1) Bundesministerium fiir Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft
Espoo Kontaktstelle Abteilung I/1 Stubenring 1 1010 Wien
AuBerung vom 28.06.2017

1. Verfahren und Unterlagen zur strateqischen Umweltpriifung

Grundbestand der AuBerung:

Die Erstellung des nationalen Entsorgungsprogramms fallt in den Geltungsbereich der
Richtlinie 2001/42/EG Uber die ,Prifung der Umweltauswirkungen bestimmter Plane und
Programme* in geltender Fassung. Der Artikel 5 dieser Richtlinie sieht die Erstellung eines
Umweltberichts vor; darin werden die voraussichtlichen erheblichen Auswirkungen, die die
Durchfihrung des Plans oder Programms auf die Umwelt hat, sowie vernunftige Alternativen,
die die Ziele und den geographischen Anwendungsbereich des Plans oder Programms
berlcksichtigen, ermittelt, beschrieben und bewertet (Richtlinie 2001/42/EG, Art. 5 Abs. 1).
Die Bewertung, ob alle erforderlichen Informationen bereitgestellt wurden, ist das zentrale Ziel
dieses Kapitels.

Es wurden folgende Fragen und Empfehlungen vorgebracht:

a) Warum werden die beiden neuen Standorte ETE-Sid und EDU-West im
Entsorgungsprogramm und Umweltbericht nicht behandelt, wenn sie als Standorte fir ein
geologisches Tiefenlager in Betracht gezogen werden?

b) Welche weitere Vorgehensweise ist bezlglich der ausgelaufenen Genehmigung zur
Erkundung der Endlagerstandorte von SURAO geplant?

c) Welche MaBnahmen sind geplant, um die Durchfiihrung der Standorterkundung unter
Einbeziehung der betroffenen Regionen in einem rechtlich abgesicherten Rahmen
fortzusetzen?

d) Ist die tschechische Version des Umweltberichts vom Janner 2017 identisch mit der auf
Deutsch Ubersetzten Version vom August 20167 Wenn nein, worin unterscheiden sich die
Versionen?

e) Die Bewertung der Alternativen bzgl. Entsorgung abgebrannter Brennelemente und hoch
radioaktiver Stoffe sollte aus Umweltsicht einer vergleichenden Bewertung unterzogen
werden, bevor die Entscheidung fir eine Variante getroffen wird - wann soll dies
erfolgen?

f) Die Beschreibung der Umwelt an den derzeitigen und geplanten Standorten fiir die
Entsorgung des schwach- und mittelradioaktiven Abfalls ist nicht im Umweltbericht
enthalten - wann soll sie nachgeliefert werden?

g) Wie ist der aktuelle Stand der Uberlegungen, am Standort Blahutovice ein KKW zu
errichten? Falls ein KKW an diesem Standort geplant ist: Wann sollen der daraus
resultierende radioaktive Abfall und die abgebrannten Brennelemente in das Nationale
Entsorgungsprogramm aufgenommen werden?

h) In Bezug auf die Umweltauswirkungen sollte zusétzlich eine weitere Variante fir die
Entsorgung abgebrannter Brennelemente und hoch radioaktiver Abfélle erarbeitet
werden, z. B. die Variante einer geologischen Tiefenlagerung mit einer Rickholung
innerhalb eines bestimmten Zeitraumes, um der Bewertung des Umweltministeriums der
Tschechischen Republik gerecht zu werden.

i) FOr die Errichtung des Forschungslabors untertage sollte ebenfalls eine UVP
grenzuberschreitend durchgefihrt werden, vor allem im Hinblick auf Standorte, die
mégliche grenzilberschreitende Auswirkungen nach Osterreich haben kénnen.



Bilaterale Verhandlungen:

j) Aktueller Stand der Tiefenlager-Vorbereitung

Stellungnahme des Erstellers:
Ad a)

Untersuchungen an diesen Standorten werden im Rahmen von Aufgaben der Konzeption
durchgefiihrt (Nationales Programm Begriff aus dem Text/der Ubersetzung der
Osterreichischen Seite - Tab. 9) ,Durchfihrung von Untersuchungsstudien zur ErschlieBung
weiterer Standorte fiir Tieflager einschl. Revisionen der bis 2002 durchgeftihrten Arbeiten.*

Es handelt sich nicht um Standorte im Sinne von Erkundungsgebieten. Die
Untersuchungsarbeiten werden auf breiterem Gebiet durchgefiihrt, mit dem Ziel zu priifen, ob
es mdglich ist, auf diesem Gebiet das entsprechende geologische Wirtgestein zu finden und
eventuelle Erkundungsgebiete flir weitere Arbeiten zu lokalisieren.

Ad b)

Gegen die Entscheidung des Ministeriums fir Umwelt zur Nichtverldngerung der Giiltigkeit
der Erkundungsgebiete wurde Widerspruch erhoben, bis dato wurde keine rechtskréftige
Entscheidung diesbeziiglich getroffen.

Ad c)

Nach Mal3gabe des neuen Atomgesetzes (§ 117) wird ein sachliches Gesetzesvorhaben (iber
die Einbeziehung von Gemeinden vorbereitet.

Ad d)

Es handelt sich um identische Unterlagen. In die deutsche Ubersetzung wurden alle
anschlieBenden Anderungen einbezogen, die aufgrund der Verhandlung mit dem
Umweltministerium entstanden sind. Es wurde nur das Datum in der vorgelegten
Ubersetzung aktualisiert. Dies wird korrigiert.

Ad e)
Erfolgt erst fiir den ausgewéhlten konkreten Standort im Rahmen des UVP-Verfahrens.
Ad f)

Die Beschreibung der Umwelt an diesen Standorten ist ein Bestandteil der
Betriebssicherheitsberichte, die dem SUJB (Regler) vorgelegt werden. Des Weiteren in
Jahresberichten, als ein Bestandteil der Beurteilung der Standortliberwachung.

In der SUP-Bewertung orientierte sich der Bearbeiter nur auf die Umweltcharakteristik der
kiinftigen méglichen Standorte fir das geologische Tiefenlager, die bisher noch nicht
zusammenfassend beschrieben wurde.

Ad g)

Im Rahmen der Raumordnungspolitik wird der Standort Blahutovice als Reservevariante fir
eine (nicht nur radioaktive) energetische Quelle gefihrt, ber die nach 2040 entschieden wird.

Ad h)

Wird von der anzeigenden Partei nicht akzeptiert. Ist in der aktuellen Phase nicht notwendig,
erst nach der Auswahl des konkreten Standortes.

Ad i)
Im Rahmen der Bewertung wird empfohlen, eine UVP fir die Errichtung des



Forschungslabors untertage am finalen Standort durchzufiihren.

Ad )

Derzeit gibt es fiir das Tiefenlager 7 Standortkandidaten. Fur diese Standorte wurde eine
Entscheidung dber Erkundungsgebiete erlassen, die zum 31.12.2016 abgelaufen ist. Die
SURAO beantragte eine Verldngerung der Giiltigkeit, das Umweltministerium hat den Antrag
abgelehnt und das Verfahren eingestellt. Derzeit lauft ein Widerspruchsverfahren gegen diese
Entscheidung, bis dato ohne ein Ergebnis. Die geologische Untersuchung lduft weiter an
weiteren Standorten (Polygon in der Umgebung von KKW Dukovany und KKW Temelin). Das
vorliegende Konzept wurde 2013-2014 erstellt, die Regierung hat die Aktualisierung des
Konzepts Ende des Jahres 2014 zur Kenntnis genommen, seitdem haben sich einige
technische Zahlen/Angaben geédndert. Die endgliltige Fassung des Konzepts wird lediglich
hinsichtlich der aktuellen Eingangsdaten und des neuen Atomgesetzes aktualisiert.

Frage: Alternative Lésungen und Bewertung ihrer Umweltauswirkungen, wann wird eine
Beschreibung der méglichen Alternativen vorgelegt?

Antwort: In der Konzeption sind bereits realistisch durchfiihrbare Alternativen im Rahmen der
Tschechischen Republik beschrieben/aufgefihrt, Alternativen im Stadium der Forschung bzw.
Entwicklung wurden nicht aufgefihrt oder beurteilt. Die Alternative regionale Lagerstétte ist
aus Sicht der CR keine reale Alternative, dazu wére es nicht méglich ihre Folgen auf die
Umwelt zu beschreiben.

2. Stoér- und Unfalle
Grundbestand der AuBerung:

Stoér- und Unfalle in oberirdischen Einrichtungen zur Entsorgung abgebrannter
Brennelemente und radioaktiver Abfalle konnen nach Freisetzung radioaktiver Stoffe
Auswirkungen auf Osterreich haben.

Genauso sind grundsétzlich Auswirkungen durch die Endlagerung abgebrannter
Brennelemente und radioaktiver Abfélle nicht auszuschlieBen.

Auswirkungen auf Osterreich sind dann méglich, wenn MaBnahmen gemaB dem
MaBnahmenkatalog des Gesamtstaatlichen Interventionsplans fiir  radiologische
Notstandssituationen (Bmfw 2014a, 2014b) getroffen werden sollen.

Es wurden folgende Fragen und Empfehlungen vorgebracht:

a) Wurden auslegungslberschreitende Unfalle mit Auswirkungen in den bestehenden
Zwischenlagern fur abgebrannte Brennelemente betrachtet? Welche Quellterme sind zu
erwarten?

b) Werden bei neu zu errichtenden Zwischenlagern mégliche Unfélle unabhangig von ihrer
ermittelten Haufigkeit betrachtet und Schutzpotenziale identifiziert?

c) Im Sinne einer Minimierung der bestehenden Risiken sollten auch potenzielle
auslegungsuberschreitende Unfélle in den bestehenden Anlagen bewertet werden.

d) Im Sinne einer Minimierung der Risiken sollte auch Schutz vor potenziellen Unfallen mit
sehr geringer Eintrittswahrscheinlichkeit getroffen werden, es sei denn, diese kénnen im
Sinne der Definition der WENRA praktisch ausgeschlossen werden.

e) Da die Hohe der Freisetzung erheblich von der Menge der gelagerten Brennelemente
abhangt, sollten die abgebrannten BE in den Lagerbecken der Reaktoren, insbesondere
im KKW Dukovany, nach der erforderlichen Abklingzeit ziigig entladen werden.

Bilaterale Verhandlungen:



f) Stor- und Unfélle
Stellungnahme des Erstellers:

Ad a)

Ein Bestandteil der Sicherheitsbeurteilung in den Sicherheitsberichten des Lagers fir
abgebrannte Brennelemente (SVP),

die der Atomaufsichtsbehérde (SUJB) vorgelegt werden, ist auch die Beurteilung von
auBerordentlichen Betriebszustdnden und Ereignissen.

Ad b)

Ja. So ist der Vorgang bei Entwurf und Beurteilung von Szenarien. Alles ist ein Bestandteil
des Vergabe- und anschlieBend des Vorbetriebssicherheitsberichtes.

Ad c)
Zurzeit wird es durchgeftihrt.
Ad d)

Zurzeit wird es durchgefiihrt.

Ad e)

Lagerbecken fir abgebrannte Brennelemente im HPB (Hauptproduktionsblock) sind
Betriebsangelegenheit mit eingeschrdnkter Kapazitdt und stellen eine erforderliche
Technologie der Behandlung von abgebrannten BE dar. Aus diesen Lagerbecken werden
ABE nach ca. 5 Jahren in trockene Zwischenlager (Container CASTOR) verlegt.

Adf)

Den Legislaturrahmen bildet das Atomgesetz, das die Anforderungen an die Betriebs- und
Vorbetriebssicherheitsberichte ~ der  bestehenden  Reaktoranlagen  definiert.  Die
Betriebssicherheitsberichte werden alle 10 Jahre aktualisiert. Gleiche Vorgehensweise gilt
auch fir die Errichtung des Tiefenlagers. Neue Anlagen miissen auch einem UVP-Verfahren
unterzogen werden. Fir die Lagerung radioaktiver Abfélle ist der Staat verantwortlich,
deshalb wurde die SURAO eingerichtet, die derzeit 3 Lager fiir radioaktive Abfélle betreibt.
Die CEZ betreibt in der Tschechischen Republik 2 Kernkraftwerke (Dukovany, Temelin), an
diesen Standorten befinden sich auch 2 Zwischenlager flir abgebrannte Brennelemente, die
ebenfalls Eigentum der CEZ sind. Die CEZ muss die Plausibilititskriterien fir die
anschlieBende Lagerung abgebrannter Brennelemente erfillen.

Frage: Wurden irgendwie auch mdgliche Stérfélle beziiglich der Zwischenlager bewertet?
Handelt es sich ausdricklich um neu errichtete Zwischenlager? Genau fir diese Félle
interessiert sich die ésterreichische Offentlichkeit am meisten.

Antwort: (Ing. Zdenék Hubacek, MPQ) der abgebrannte Kernbrennstoff in den
Zwischenlagern ist nicht als Abfall klassifiziert. Er bleibt Eigentum des Betreibers (CEZ) und
wird von der CEZ und der Aufsichtsbehérde (SUJB) iiberwacht. Diese Aktualisierung des
Konzepts befasst nicht sich mit den Zwischenlagern. Diese Frage wird von der Stellvertreterin
Frau Kovaéovskd zum Beantworten an die SUJB weitergegeben und auf dem néchsten
bilateralen Treffen beantwortet.

3. Gesamtziele der nationalen Politik
Grundbestand der AuBerung:

Art. 4 Abs. 1 der Richtlinie 2011/70/Euratom sieht vor, dass alle Mitgliedstaaten die nationale
Politik fur die Entsorgung abgebrannter Brennelemente und radioaktiver Abfélle erstellen und
diese aufrecht erhalten. Geman der Richtlinie 2011/70/Euratom, Art. 12 Abs. 1 lit. a) soll das



nationale Entsorgungsprogramm die Gesamtziele der nationalen Politik der Mitgliedstaaten in
Bezug auf die Entsorgung abgebrannter Brennelemente und radioaktiver Abfélle umfassen.
Es wurden folgende Fragen und Empfehlungen vorgebracht:

a) Wie wird die Verpflichtung zur Vermeidung von radioaktiven Abfallen umgesetzt?

b) Wie soll die Beschrankung der Erzeugung radioaktiver Abfalle auf ein verniinftiges
Mindestmal3 erfolgen? Gibt es bereits konkrete MaBnahmen dazu?

c) Es sollten MaBnahmen zur Beschrankung der Erzeugung radioaktiver Abfalle in einem
vernunftigen Mindestmal entwickelt und durchgefihrt werden.

Bilaterale Verhandlungen:
d) Minimierung der Erzeugung radioaktiver Abfélle
Stellungnahme des Erstellers:

Ad a)

Dies ist durch den Legislaturrahmen - Atomgesetz Nr. 263/2016 Slg. und dessen
Durchfihrungsverordnungen, insbesondere durch die Verordnung SUJB Nr. 377/2016 Slg.
gegeben.

Ad b)

Dies ist durch den Legislaturrahmen (Atomgesetz Nr. 263/201 6 Slg.) und dessen
Durchfihrungsverordnungen, insbesondere durch die Verordnung SUJB Nr. 377/2016 Slg.
gegeben.

In der Praxis kann es um die Einfiihrung von neuen Technologien der Bearbeitung des
radioaktiven Abfalls (im folgenden RA genannt), Hochdruckpressen, Erhéhung der
Konzentratverdickung etc. gehen. Es miissen jedoch alle bewéhrten Technologien genutzt
werden, die mit technologischen Umkreisen der Bearbeitung von RA kompatibel sind, und es
muss auch die fir das geologische Tiefenlager giltige Technische Spezifikation in Betracht
gezogen werden.

Ad c)

Zurzeit wird es durchgefihrt. (z. B. durch Hochdruckpressen oder Verbrennung von festem
Abfall, beides auf Lieferbasis in der Slowakei - von dem RA-Verursacher sichergestellt.

Ad d)

Die Verursacher radioaktiver Abfélle sind aufgrund des Atomgesetzes und der
Durchfihrungsvorschriften zur Minimierung von Kernabféllen verpflichtet. Der Verursacher
hat die Wahl der MaBBnahmen. AnschlieBend muss er gegenliber der Atomaufsichtsbehérde
(SUJB) die Einhaltung dieser MaBnahmen nachweisen. Das Konzept schreibt den
Verursachern von Kernabféllen keine konkreten MalBnahmen vor. (wie z. B. die Anschaffung
einer Hochdruckpresse, die Aufbereitung im Ausland). Alle Abfélle missen die Kriterien fiir
die Einlagerung erfillen.

Anmerkung (Hr. Strasky): Das Konzept sollte sich auch mit Zwischenlagern fiir abgebrannte
Brennelemente befassen, unabhdngig davon, wem sie gehdren.

Antwort: (Ing. Lenka Kovacovska, Ph.D., MPQO): wenn etwas bereits gesetzlich geregelt ist,
gibt es keinen Grund fir zusétzliche Erwdhnung im Konzept. Die Thematik der Zwischenlager
ist kein Bestandteil der Aktualisierung des Konzepts. Fragen bezliglich der gesetzlichen
Anforderungen an Zwischenlager werden schriftlich oder im néchsten bilateralen Treffen
beantwortet.



Bemerkung von &sterreichischer Seite: Es ist klar, dass jeder der Akteure in diesem Prozess
einen rechtlichen Rahmen bendtigt; handelt es sich um eine grenziberschreitende
Angelegenheit, kénnen auch Verordnungen und Vorschriften des betroffenen Drittstaates in
den Prozess einbezogen werden. Fiir Osterreich ist wichtig, dass in den tschechischen
Rechtsvorschriften auch die Forderung auf die Minimierung der tschechischen Kernabfélle
angefihrt wird.

Antwort: der Betreiber hat die Forderung auf die Minimierung schon in der verbindlichen
Verordnung, die Aufsicht (SUJB) fihrt die Kontrolle durch.

Anmerkung: (Ing. Jifi Slovék, Leiter SURAO): das Gesetz verpfiichtet die Erzeuger zur
Minimierung von Kernabféllen, die Verordnung Nr. 377/2016 regelt die Entstehung von
Abféllen, anschlieBend erfolgt ein Genehmigungsverfahren, in dessen Rahmen die SUJB
prift, ob der Erzeuger die bestmdéglichen Ergebnisse bei der Minimierung von Kernabféllen
erreicht.

4. Zeitplane und Zwischenetappen
Grundbestand der AuBerung:

GemalR der Richtlinie 2011/70 /Euratom Art. 12 Abs. 1 lit. b) soll das Nationale
Entsorgungsprogramm die mafgeblichen Zwischenetappen und klare Zeitplane fir die
Erreichung dieser Zwischenetappen im Lichte der Ubergreifenden Ziele der nationalen
Programme umfassen.

Wichtige Bestandteile dieser Zeitplane betreffen die Zwischenlagerung und die Endlagerung
abgebrannter Brennelemente und radioaktiver Abfélle.

Es wurden folgende Fragen und Empfehlungen vorgebracht:

a) Welche Betriebszeiten sind fir die vorhandenen Zwischenlager genehmigt? Sind
Verlangerungen dieser Betriebszeiten erforderlich?

b)  Wann werden Planungen, Bau und Inbetriebnahme der zusatzlichen Lagerkapazitaten
erfolgen?

c) Welche Dauer hat der Einlagerungsbetrieb des geologischen Tiefenlagers?
d) Wann wird die Entscheidung Uber die endgiiltige Entsorgungsoption gefallt?

e) Es wird empfohlen, einen nachvollziehbaren Zeitplan fir alle Zwischenetappen der
Zwischenlagerung darzustellen, aus dem auch die Kompatibilitdt mit dem Zeitplan far
die geologische Tiefenlagerung hervorgeht.

f)  Wird zum gegenwartigen Zeitpunkt noch immer davon ausgegangen, dass die Auswahl
von zwei bestgeeigneten Standorten fir hoch radioaktive Abfalle und abgebrannte
Brennelemente tatsachlich bis 2020 und die endglltige Standortauswahl bis 2025
realisiert werden kann?

g) Was passiert, wenn die Zeitplane zur Endlagerung hoch radioaktiver Abfélle und
abgebrannter Brennelemente nicht eingehalten werden?

h) Es wird empfohlen, dass der im Vergleich mit anderen europdischen L&ndern sehr
kurze Zeitplan fir die Standortauswahl nicht zur Verminderung von Qualitat und
Umfang der fir die Festlegung eines Endlagerstandortes notwendigen geologischen,
geophysikalischen, hydrogeologischen, geochemischen Untersuchungen flhrt;

i) der Qualitat und Tiefe des Untersuchungsprogramms flr die Standortauswahl Vorrang
vor der Einhaltung von Fristen gegeben wird.



i)  Um eine realistische Ubersicht (iber die Zeitplanung zu erhalten, wird empfohlen, die
vorhandenen Abfalldaten zu schwach- und mittelradioaktiven Abfallen in eine
konsistente, Ubersichtliche Datenbasis in Form einer Abfallstromanalyse zur Verfigung
zu stellen, bei der auch die Kapazitdten der Zwischen- bzw. Endlager detailliert
betrachtet und mit einer Zeitplanung Uber zumindest 60 Jahre hinterlegt werden.

Bilaterale Verhandlungen:
K) Lebensdauer der Zwischenlager
Stellungnahme des Erstellers:

Ad a)

Zurzeit sind die Lager fiir abgebrannte BE am Standort Dukovany von SUJB bis zum 2025
genehmigt. AnschlieBend wird die Aktualisierung des Betriebssicherheitsberichts auf der
Basis vorgelegt, die fiir die Erteilung der Genehmigung zum Betrieb fir den weiteren
Zeitraum gefordert wird.

Die Lagerkapazitat des Lagers fiir abgebrannte BE in Temelin (152 Behélter fir 1.370 t TSM)
ist fir die Lagerung von abgebrannten BE aus dem Kernkraftwerk Temelin aus einer
Betriebszeit von 30 Jahren ausreichend. Bis zu diesem Zeitpunkt wird entweder ein Neubau
oder eine Erweiterung des bestehenden Zwischenlagers vorbereitet sein.

Adb)
Dies erfolgt zusammen mit dem Ausbau eines neuen Kernkraftwerks am Standort Dukovany.

Adc)

Es wird eine Betriebsdauer von ca. 100-150 Jahren vorgesehen. Die Dauer hdngt von Menge
und Zeitpunkt der Entstehung abgebrannter BE (ABE) ab, da die Konzeption auch die
Einlagerung der ABE aus neuen Blécken vorsieht, sowie von der Geschwindigkeit der
Einlagerung der ABE aus bestehenden KKW.

Ad d)

Die endgliltige Entsorgungsoption ist die Einlagerung im geologischen Tiefenlager.

Ade)

Die Inbetriebnahme des Tiefenlagers im Jahr 2065 entspricht den Anforderungen an die
Lagerung von ABE und die Betriebsdauer des Zwischenlagers.

Adf

Ja. Bei Vorlage von realistischen Geodaten aus den Erkundungsgebieten kann der endgdiltige
Standort bis 2025 ausgewéhlt werden.

Ad g)

Es wird notwendig sein, die Dauer der Einlagerung von ABE [abgebrannten Brennelementen]
an den Standorten zu verldngern.

Ad h)

Die Empfehlung wird berticksichtigt.

Adi)

Die Empfehlung wird berticksichtigt.

Adj)

Fiir die Zwecke des Konzepts ist eine solche detaillierte Datenbasis irrefiihrend. Diese Daten




werden von jedem Betreiber einer kerntechnischen Anlage gesammelt und den zustdndigen
Behérden vorgelegt.

Ad k)

Das KKW Dukovany verflgt (ber eine Betriebslizenz fir das Zwischenlager bis zum 2025,
nach Aktualisierung des Betriebssicherheitsberichts kann eine Betriebsdauerverldngerung
beantragt werden. Laut der gegenwdrtigen Praxis in der Tschechischen Republik kann eine
Verldngerung der Genehmigung alle 10 Jahre wiederholt werden, dieses hédngt vom
konkretem Zustand des Zwischenlagers und der dort aufbewahrten radioaktiven Stoffe ab.
Ahnlich ist es beim Betrieb des Zwischenlagers in Temelin (ausreichend fiir die Betriebszeit
von 30 Jahren). Bis dato ist kein neues Zwischenlager geplant.

Frage Nr. 1: Ist es notwendig, die Kapazitdten durch den Bau neuer Zwischenlager zu
erweitern?

Frage Nr. 2: Welche Betriebszeiten sind fiir eventuell neu errichtete Tiefenlager geplant?

Frage Nr. 3: Werden die abgebrannten Brennelemente weiter aufbereitet oder im Tiefenlager
endgelagert? Wann wird die Entscheidung geféllt?

Frage Nr. 4: Es wurden 7 Standorte erwéhnt, an denen Untersuchungen erfolgen. Welche
Vorgehensweise/Kriterien fiir die Auswahl des am besten geeigneten Standorts werden
angewendet? Erfolgt eine alternative Prifung der Umweltauswirkungen? Wird die Beteiligung
der dsterreichischen Offentlichkeit einbezogen?

Frage Nr. 5: Préazisierung der Werte: Wurden bereits Tiefenuntersuchungen durchgefihrt,
sind die Ergebnisse bekannt?

Frage Nr. 6: Geologische Untersuchungen an der Erdoberfldche: unglltige Genehmigungen
des MZP fiir die Erkundungsgebiete.

Empfehlung der Osterreichischen Seite: die Arbeiten sollten nicht unter Zeitdruck erfolgen.
Ing. Lenka Kovacovska, Ph.D, MPO, gab in ihrer Antwort an, dass die Zeitplanung nicht der
Sicherheit tibergeordnet sei.

Antwort Nr. 1: (Ing. Zdenék Hubacek, MPQO) Falls kein neuer Block gebaut wird, liegt die
Entscheidung beim Besitzer, ob die Zwischenlagerkapazitit erweitert wird. Ohne Aufbau
eines neuen Blocks ist die gegenwdrtige Kapazitét des Zwischenlagers bis 2035 ausreichend.
Es liegt an der Entscheidung des Betreibers, ob er diesen Brennstoff als Kernabfall
betrachten wird oder ihn zur Wiederaufarbeitung bringt. Zurzeit plant CEZ noch keine
Wiederaufarbeitung, besonders weil MOX-Brennelemente in den Blécken des KKW
Dukovany nicht eingesetzt werden kénnen.

Antwort Nr. 2: (Ing. Lenka Kovacovska, Ph.D.,MPO) der Zeitpunkt der Inbetriebnahme héngt
vom mdglichen Bau einer neuen Nuklearquelle ab.

Antwort Nr. 3: (Ing. Lenka Kovacovska, Ph.D., MPO) da das Tiefenlager erst im Jahr 2065 in
Betrieb gehen soll, kann es noch zur Neubewertung des bestehenden Konzepts kommen
(neue technische Mdglichkeiten). Ein UVP-Verfahren erfolgt erst fiir einen konkreten Standort
plus Ersatzstandort. Es ist ein konkretes Projekt erforderlich, nach 2025.

Antwort Nr. 4: (Ing. Zdenék Hubaéek, MPO, Mgr. EvZen DoleZal, MZP, Ing. Veronika Simova,
MZP, Ing. Jifi Slovak, SURAQ), das Konzept enthdlt einen Zeitplan. Nachstes Jahr wiirden
wir gerne die Untersuchungsetappe an den sieben Standorten abschlieBen und anschlieBend
die Einschrdnkung von sieben auf vier Standorte vornehmen. Im Jahr 2025 sollte die
Regierung einen endgliltigen Standort und einen Ersatzstandort genehmigen. Das UVP-



Verfahren ist komplex, die Sicherheitsfragen haben jedoch oberste Prioritat. Deshalb werden
2 sicherste Standorte einem UVP-Verfahren unterzogen. Derzeit erfolgen lediglich
Untersuchungsarbeiten an der Erdoberfliche. AnschlieBend sind Bohrungen in etwa 1 km
Tiefe geplant. Bis zum Jahr 2025 sollten alle Arbeiten soweit abgeschlossen sein, dass ein
endgdltiger Standort ausgewdéhlt werden kann. Der Arbeitsablauf wurde auch mit dem
finnischen Unternehmen POSIVA diskutiert, das diesen als realistisch betrachtet. Weitere
strategische Umweltprifung wird nur im Falle einer erneuten Aktualisierung des Konzepts
erwogen. Die Entscheidung dariber, ob die Aktualisierung einem kompletten SUP-Verfahren
unterzogen werden soll, wird im Planfeststellungsverfahren getroffen. Die Beteiligung der
ésterreichischen Offentlichkeit in den Prozess wird dann einbezogen, wenn bedeutende
grenziberschreitende Umweltauswirkungen identifiziert werden oder wenn die Beteiligung an
der grenziiberschreitenden UVP seitens Osterreichs gewdinscht wird.

Antwort Nr. 6 - (Ing. Jifi Slovak, SURAO) De-jure sind die Genehmigungen nicht abgelaufen,
das Widerspruchsverfahren am MZP Iduft noch. Die Messungen verlaufen zurzeit im
Verfahren der geologischen Forschung, sie dienen zur Datengewinnung zur Uberpriifung der
Machbarkeit, Sicherheit u. a.

Derzeit verlaufen im Terrain keine Arbeiten, welche den Charakter einer geologischen
Forschung hétten. Unser Ziel ist aber, gliltige Erkundungsgebiete zu haben.

5. Bestandsaufnahme und Prognose

Grundbestand der AuBerung:

Geman der Richtlinie 2011/70/Euratom Art. 12 Abs. 1 lit. ¢) soll das Nationale Programm eine
Bestandsaufnahme samtlicher abgebrannter Brennelemente und radioaktiver Abfalle sowie
Schatzungen der kilnftigen Mengen, auch aus der Stillegung umfassen. Aus der
Bestandsaufnahme muissen der Standort und die Menge radioaktiver Abfélle und
abgebrannter Brennelemente gemafB einer geeigneten Klassifizierung der radioaktiven
Abfalle eindeutig hervorgehen.

Deshalb wird in diesem Kapitel an erster Stelle die Klassifizierung der radioaktiven Abfalle
aufgefthrt, danach folgen der Bestand und die Prognose der abgebrannten Brennelemente
und die verschiedenen Kategorien radioaktiver Abfalle.

In Artikel 2 Abs. 1 bis 4 der Richtlinie 2011/70/Euratom ist der Geltungsbereich der Richtlinie
definiert. Dabei wird auch festgelegt, welche radioaktiven Abfalle im Nationalen
Entsorgungsprogramm zu berlcksichtigen sind. Zur Festlegung von Strategien bzw.
Konzepten zum Umgang mit radioaktiven Abféllen ist eine Klassifizierung dieser Abfélle in
Abhangigkeit von ihren méglichen radiologischen Auswirkungen auf die Umwelt erforderlich.
Sinnvolle Parameter sind hierfir im Allgemeinen das Radioaktivitatsinventar und die
Halbwertzeiten der enthaltenen Radionuklide. Insbesondere fur die Endlagerung ist dartber
hinaus wichtig, wie stark warmeentwickelnd die radioaktiven Abfalle sind.

Eine klare Beschreibung und Zuordnung der radioaktiven Abfalle ist fur die Mdglichkeit der
Bewertung mdglicher grenzlberschreitender Auswirkungen auf das Gebiet der Republik
Osterreich durch den Umgang mit diesen Abféllen erforderlich.

Es wurden folgende Fragen und Empfehlungen vorgebracht:

a) Gibt es bei den temporaren Abféllen Uber die Deponierung hinaus weitere Pfade fir den
Umgang nach der Freigabe?

b) Trifft es zu, dass Abfélle mit den langlebigen Radionukliden C-14, Ni-63 oder 1-129 in der
Abfallkategorie langlebige schwach und mittel radioaktive Abfélle enthalten sind?

c) Ist in der Tschechischen Republik ein Grenzwert (Radioaktivitat, Warmeleistung etc.)



d)

e)

festgelegt, ab der die Abfélle als hoch radioaktiv zu klassifizieren bzw. dem geologischen
Tiefenlager zuzuordnen sind und wie wird dieser ermittelt?

Werden bei der Standortsuche fiir das geologische Tiefenlager alle abgebrannten
Brennelemente, die gegenwartig zwischengelagert werden und die noch in den in Betrieb
befindlichen und geplanten Kernkraftwerken anfallen, berlcksichtigt und wann werden
die Brennelemente als Abfall deklariert?

Sieht die Regierung der Tschechischen Republik ein Problem darin, ein Endlager fir hoch
radioaktive Abfélle einschlieBlich abgebrannter Brennelement zu suchen, zu planen und
zu errichten ohne dass festgelegt ist, dass die abgebrannten Brennelemente auch
tatsachlich eingelagert werden?

Sind in der Tschechischen Republik bei der Verarbeitung von Uranerzen radioaktive
Abfalle angefallen, die eine héhere Konzentration von Uran besitzen als das Erz selber
und wie werden sie gegebenenfalls im Abfallkonzept berlcksichtigt?

Gibt es in der Tschechischen Republik auBer der mineralgewinnenden Industrie auch
andere Industriezweige, in denen NORM-ADbfélle anfallen und gegebenenfalls warum
werden diese radioaktiven Abfélle nicht im Nationalen Programm betrachtet?

Es wird empfohlen, im Rahmen der Aktualisierung des Nationalen Programmes die bereits
angefallenen und die noch anfallenden abgebrannten Brennelemente als hoch
radioaktiven Abfall zu deklarieren.

Es wird empfohlen, im Rahmen der Aktualisierung des Nationalen Programms die
Klassifizierung der radioaktiven Abfalle um eine Kategorie NORM- Abfalle zu ergénzen.

Welche Mengen an abgebrannten Brennelementen werden zurzeit in den Lagerbecken
der KKW Dukovany und Temelin aufbewahrt? Wird die vorhandene Lagerkapazitat
ausgeschopft? Ist gegebenenfalls eine Reduzierung oder Erhdhung der Lagermenge
geplant? Fir welche maximalen Zeitrdume verbleiben die abgebrannten Brennelemente
nach der Entladung aus dem Reaktorkern im Lagerbecken des Reaktors? Welche
Grunde sind fir die Zeitdauer ausschlaggebend?

Nach welchen Kriterien wird der Standort oder werden die Standorte fir die erforderlichen
Zwischenlager im Falle der Betriebsverlangerungen der bestehenden Reaktoren und der
geplanten neuen Reaktoren ausgewahlt? Wann wird diese Entscheidung gefallt?

Nach welchen Kriterien und wann wird der Standort flr die zusatzlichen Lagerkapazitaten
fir die abgebrannten BE und Abfalle aus der Wiederaufarbeitung der abgebrannten BE
aus dem Forschungsreaktor ausgewahlt? Wann werden die zusatzlichen
Lagerkapazitaten errichtet?

Welche Menge an hoch radioaktivem Abfall wird in der Tschechischen Republik ohne
Wiederaufarbeitung der abgebrannten BE der Leistungsreaktoren anfallen?

Welche Menge an hoch radioaktivem Abfall wirde aus einer allfélligen
Wiederaufarbeitung der abgebrannten BE der Leistungsreaktoren anfallen?

Sind zurzeit Exporte von abgebrannten Brennelementen aus Leistungs- oder
Forschungsreaktoren geplant?

Um die mégliche Betroffenheit Osterreichs bewerten zu kénnen, wird empfohlen, in der
nachsten Aktualisierung des Nationalen Programms folgende Angaben zu ergénzen:

p1) die nassgelagerten Mengen an abgebrannten BE

p2) Kriterien fir die Auswahl der Standorte flr die zuséatzlichen Lagerkapazitaten, die
aufgrund der Betriebsverlangerungen der bestehenden Reaktoren und der geplanten
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neuen Reaktoren erforderlich sind

p3) Aktualisierte Prognose Uber die zukiinftig anfallende Menge an abgebrannten BE
durch neue Reaktoren (aufgrund der Aktualisierung der Nationalen Energiestrategie)

p4) eine Prognose Uber die Menge an verglasten hoch radioaktiven Abfallen aus der
Wiederaufarbeitung der abgebrannten BE der Leistungsreaktoren, falls diese Option
zukinftig gewahlt wird

p5) Eine nachvollziehbare Darstellung der vorhandenen und prognostizierten Mengen an
hoch radioaktiven Abfallen.

q) Es wird empfohlen, dass die vorhandenen Abfalldaten zu schwach- und
mittelradioaktiven Abféllen in eine konsistente, Ubersichtliche Datenbasis in Form einer
Abfallstromanalyse zur Verfligung gestellt werden.

r) Es wird empfohlen, nachtraglich Angaben zu mdglichen MaBnahmen, Untersuchungen
und Potentialen zur Vermeidung von radioaktiven Abfallen vorzulegen, die in der
bisherigen Dokumentation ganzlich fehlen.

Bilaterale Verhandlungen:
s) Einstufung und Klassifizierung radioaktiver Abfalle

Stellungnahme des Erstellers:

Ada)

Temporér radioaktive Abfélle, die auf die Dauer von 5 Jahren eine niedrigere Aktivit4t
ausweisen, als die Freigabeebenen vorsehen (Definition nach der Verordnung SUJB
377/2016 Slg.).

Weisen diese Abfélle eine niedrigere Aktivitit als die Freigabeebenen aus, so kénnen sie in
die Umwelt freigesetzt werden. Die Behandlung solcher Abfélle richtet sich dann nach dem
Gesetz Nr. 185/2001 Slg. (Abfallgesetz), soweit sie nicht anderweitig genutzt werden kénnen
(z. B. Recycling).

Adb)

Dies héngt nicht nur von den Halbwertzeiten ab, sondern auch von der zu lagernden Menge
und den biologischen Wirkungen. Diese Abfélle werden im Einklang mit den
Legislaturanforderungen behandelt.

Definition nach der Verordnung 377/2016 Slg.: ,schwachaktiver Abfall, dessen Aktivitdt héher
ist als die Freigabeebenen, der jedoch eine eingeschrdnkte Menge an langlebigen
Radionukliden enthélt, mittelaktiver Abfall, der eine bedeutende Menge an langlebigen
Radionukliden enthélt, und daher eine héhere Stufe Isolierung von der Umgebung verlangt
als schwachaktiver Abfall”

Adc)

Nein

Die Verordnung 377/2016 Slg. definiert hoch radioaktiven Abfall nur wie folgt: ,hoch
radioaktiver Abfall, bei dem bei der Lagerung und Einlagerung die Menge der
Wérmefreisetzung aus der Umwandlung der darin enthaltenen Radionuklide berticksichtigt
werden muss; nach seiner Ver- und Bearbeitung muss dieser Abfall Akzeptanzbedingungen
erfullen und in einem geologischen Tiefenlager in der GréBenordnung von mehreren hundert
Metern unter der Erdoberfldche eingelagert werden*

Ad d)

Ja, es wird ein geologisches Tiefenlager gesucht, in welchem alle abgebrannten
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Brennelemente eingelagert werden kénnten.

Ade)

Nein, da die Art und Weise der Einlagerung festgelegt wurde - in das geologische
Tiefenlager.

Adf

Nein, es sind keine radioaktiven Abfélle angefallen.

:

Nach der Kilassifikation des RA in der Tschechischen Republik ist nach der tschechischen
Gesetzgebung (SUJB-Verordnung Nr. 422/2017 (iber Strahlenschutz und Sicherstellung der
Radionuklidquelle, die Arbeitsstétten definiert, an welchen sich Materialien mit erhéhtem
Inhalt an natdrlichem Radionuklid befinden, und (ber Verfahren fir ihre Freisetzung in die
Umwelt. In der Tschechischen Republik wurden diese Materialien bis jetzt von den
Verursachern als radioaktiver Abfall erklart.

Ad h)

Nach MaBgabe des Atomgesetzes werden abgebrannte Brennelemente von dem
Verursacher (Betreiber) als RA deklariert, nicht vom Staat. Der Staat haftet fir die
Ubernahme und den sicheren Umgang mit den ABE, nachdem sie als radioaktiver Abfall
erklart wurden.

Adi)

Nach der Klassifikation des RA in der Tschechischen Republik ist nach der tschechischen
Gesetzgebung (SUJB-Verordnung Nr. 422/2017 (iber Strahlenschutz und Sicherstellung der
Radionuklidquelle, die Arbeitsstétten definiert, an welchen sich Materialien mit erhéhtem
Inhalt an natdrlichem Radionuklid befinden, und (ber Verfahren fir ihre Freisetzung in die
Umwelt. In der Tschechischen Republik wurden diese Materialien bis jetzt von den
Verursachern als radioaktiver Abfall erklért.

Adjl

Lagerbecken fur abgebrannte Brennelemente im HPB (Hauptproduktionsblock) sind
Betriebsangelegenheit mit eingeschrankter Kapazitat und stellen eine erforderliche
Technologie der Behandlung von abgebrannten BE dar. Aus diesen Lagerbecken werden
ABE nach ca. 5 Jahren in trockene Zwischenlager (Container CASTOR) verlegt.

Ad k)

Es werden keine neuen Standorte ausgewéhlt. Es wird nur eine Erweiterung auf dem
Gelédnde des KKW vorgesehen.

Adl

Es wird kein neuer Standort ausgewéhlt. Es ist nur Einlagerung im HRA- Lager
(hochradioaktive Abfille) in UJV ReZ bis zum Zeitpunkt der Inbetriebnahme des geologischen
Tiefenlagers vorgesehen.
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Adm

Bilanz der zur Einlagerung in geologisches Tiefenlager bestimmten ABE (Quelle

Konzept)

EDU1-4 ETE 1,2 NQ (2 + 1) Gesamt
Betriebszeit (t TSM) (t TSM) (t TSM) (t TSM)
40 Jahre 1.740 1.750 — 3.490
60 Jahre 2.430 2.470 5.010 9.910

Kombination 40 Jahre EDU ETE + 60 Jahre 3x neue Nuklearquelle (NQ) = 8.500 t
TSM

Kombination 40 Jahre EDU, 60 Jahre ETE, 60 Jahre 3x Nuklearquelle (NQ) = 9.220 t
TSM

Adn)

Das Referenzprojekt 2012 rechnete mit offenem und geschlossenem Zyklus, also:

>  ABE aus bestehend betriebenen Nuklearblécken (EDU1-4; ETE1,2) werden nicht
aufgearbeitet und werden in das geologische Tiefenlager eingelagert.
>  Aufgearbeitet werden ABE aus neuen Nuklearquellen 3, 4 und teilweise 5
> Das Szenario rechnet nur mit der Wiederaufarbeitung des abgebrannten
Uranbrennstoffs mit Nutzung des somit separierten Plutoniums im MOX BE (mixed
oxide fuel). Die sog. Multientsorgung, also Wiederaufarbeitung auch bei MOX BE ist
nicht vorgesehen. Abgebrannte MOX BE werden im geologischen TL eingelagert.
Dann:
Kombination 40 Jahre EDU ETE + 60 Jahre 3x neue Nuklearquelle
(NQ) = ca. 4.000 t TSM

Kombination 40 Jahre EDU, 60 Jahre ETE, 60 Jahre 3x neue
Nuklearquelle (NQ) = ca. 5.000 t TSM

Ado)

Nein Zur Wiederverarbeitung wurden nur ABE aus dem Forschungsreaktor LVR-15 exportiert.
Es handelte sich um eine einmalige MalBBnahme. Die Riickkehr der Abfélle wird im Zeitraum
2020-2022 erwartet.

Adp)

Ad p1

Kann nicht akzeptiert werden. Die Lagerbecken flr ABE im HPB sind Betriebsangelegenheit,
kein Lager.

Ad p2)

Kriterien fiir die Standortbestimmung fir kerntechnische Anlagen werden durch die

Gesetzgebung vorgeschrieben (Gesetz Nr. 203/2016 Slg. und Durchfiihrungsverordnung
378/2016 Slg.).

Ad p3)
Die Aktualisierung der Bestandsaufnahme von ABE erfolgt im Rahmen der n&chsten

Aktualisierung des Konzepts (gem. Richtlinie Nr. 70/2011 EUROATOM spétestens innerhalb
von 10 Jahren).
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Ad p4)

Sofern eine Wiederaufbereitung geplant wird, erfolgt eine Bestandsaufnahme von verglasten
Abféllen.

Ad p5)

Die Darstellung ist fiir die Zwecke des Konzepts ausreichend.

Adqg)

Fir die Zwecke des Konzepts ist eine solche detaillierte Datenbasis irrefihrend. Diese Daten
werden von jedem Betreiber einer kerntechnischen Anlage gesammelt und den zustdndigen
Behérden vorgelegt.

Adr)

Die Entstehung von RA kann nicht vollstdndig ausgeschlossen werden, da sie auch im
institutionellen Bereich, z. B. in Krankenhdusern oder einigen Industriezweigen anfallen.
Durch geeignete Technologien kann lediglich das anfallende Abfallvolumen auf ein
Mindestmal3 begrenzt werden.

Ad s)

Einteilung radioaktiver Abfélle - schwach-, mittel- und hochradioaktive Abfélle, je nach
Halbwertzeit.

Frage Nr. 1: ab welcher Wéarmeleistung muissen Abfélle in das geologische Tiefenlager
eingelagert werden? Wonach wird entschieden, ob Abfélle in das geologische Tiefenlager
eingelagert werden oder nicht?

Antwort Nr. 1: (Ing. Zdenék Hubasek, MPO, Ing. Jifi Slovak, SURAO). Die Wéarmegrenze ist
nicht strikt festgelegt, der abgebrannte Kernbrennstoff wird fur fiinf Jahre in den Becken an
den Blécken und anschlieBend in Zwischenlagern gelagert. Die Restwédrmeleistung sinkt
logarithmisch, erst danach wird der Abfall ins Tiefenlager transportiert. Der abgebrannte
Brennstoff oder Abfélle aus Wiederaufarbeitung werden immer die Definition flr hoch
radioaktiven Abfall erfillen. Der abgebrannte Kernbrennstoff wird in der Tschechischen
Republik nicht als radioaktiver Abfall betrachtet, solange ihn der Betreiber nicht als Abfall
erkldrt. Es existiert eine ungeschriebene Abmachung zwischen der Regierung und CEZ, dass
CEZ den Brennstoff nicht als Abfall deklariert, solange kein TL vorhanden ist.

6. Konzepte und technische Ldésungen fir die Entsorgung abgebrannter
Brennelemente und radioaktiver Abfélle

Grundbestand der AuBerung:

GemalB der Richtlinie 2011/70 Euratom Art. 12 Abs. 1 lit. d) mlssen die nationalen
Programme fir die Entsorgung radioaktiver Abfélle und abgebrannter Brennelemente die
Konzepte oder Plane und die technischen Lésungen flir die Entsorgung abgebrannter
Brennelemente und radioaktiver Abfélle von der Erzeugung bis zur Endlagerung umfassen.

In Artikel 2 Abs. 1 bis 4 der Richtlinie 2011/70/Euratom ist der Geltungsbereich der Richtlinie
definiert. Die Anforderungen der Richtlinie missen fur die hier definierten radioaktiven Abfélle
erfullt werden, und zwar fir alle Stufen der Entsorgung.

Die Zwischenlagerung und Endlagerung abgebrannter Brennelemente und hoch radioaktiver
Abfalle muss auf einem mdglichst hohen Sicherheitsniveau entsprechend Art. 1 Abs. 2 der
Richtlinie 2011/70/Euratom erfolgen. Dementsprechend sind die Brennelemente und die
Abfalle fur die Zwischenlagerung in einen Zustand zu versetzen, der im laufenden Betrieb
sowie bei Unfallen die Freisetzung radioaktiver Stoffe weitgehend verhindert. Dies kann durch
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geeignete Aufbereitung von Kernbrennstoffen oder hoch radioaktiven Abfallen und/oder durch
Einlagerung in einem gegen Umwelteinwirkungen besténdigen Endlagersystem erreicht
werden. Fir die Endlagerung missen die Container darliber hinaus in einen Zustand versetzt
werden, der einen weitgehenden Schutz vor dem Eindringen von Flissigkeiten sicherstellt,
um die Freisetzung von Radionukliden in die Geosphare mdglichst lange zu verzdgern. Die
Herstellung von Lagerbehaltern durch Behandlung von Brennelementen bzw. Abféllen und
die Verpackung in Behéalter bezeichnet man als Konditionierung. Die Konditionierung kann in
einem oder mehreren Schritten erfolgen. Auch fir die Konditionierung gilt das hohe
Sicherheitsniveau gemaf Art. 1 Abs. 2 der Richtlinie 2011/70/Euratom.

Es wurden folgende Fragen und Empfehlungen vorgebracht:

6.1. Abgebrannte Brennelemente und hochradioaktive Abfélle

Bearbeitung
Grundbestand der AuBerung:

Es wurden folgende Fragen und Empfehlungen vorgebracht:
a) Ist es zutreffend, dass die Brennelemente fiir die Endlagerung lediglich in den dafir
vorgesehenen Behdlter eingelegt werden, ohne sie vorher in Brennstabe zu zerlegen?

b) Kann der Tragkorb, in den die Brennelemente eingefiihrt werden, kurz beschrieben
werden?

c) Wurden fiir die Endlagerung dieser Behélter bereits Kritikalitatssicherheitsanalysen
durchgefiihrt und gegebenenfalls welche Ergebnisse hatten sie?

d) Auf welcher Grundlage konnte der Betreiber des Forschungsreaktors UJV Rez beurteilen,
ob die verglasten radioaktiven Abfélle aus der Wiederaufarbeitung den
Endlagerbedingungen in der Tschechischen Republik entsprechen?

e) In welchem Stadium befindet sich die Entwicklung der Lager-, Transport- und
Endlagerbehélter fir die Forschungsreaktor-Brennelemente und die hoch radioaktiven
Abfalle?

f) Sind die Endlageranforderungen zur Entwicklung dieser Behélter bereits bekannt und
wenn ja, auf welcher Grundlage wurden sie abgeleitet?

g) Es wird empfohlen, aufgrund des firr das geologische Tiefenlager in Frage kommenden
Wirtgesteins unabhangig vom Standort und Zustand detaillierte Anforderungen an die
radioaktiven Abfélle sowie an die Container fir die Endlagerung zu erarbeiten.

Stellungnahme des Erstellers:

Ad a)
Ja.

Adb)

Bei der Beurteilung der Sicherheit geht es weniger um den internen Einbau (Korb), sondern
vielmehr um den Container, da dieser als Gesamtheit eine Ingenieurbarriere darstellt. In der
Tschechischen Republik sehen wir Zweimantelcontainer (innerer und duBerer Container) mit
Einbau vor, in den die einzelnen Brennelemente eingelegt werden. Der Container muss die
Anforderungen der Gesetzgebung erfiillen, die durch die Verordnung 379/2016 Slg. (ber die
Typengenehmigung vorgeschrieben sind.
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Adc)

Diese Analysen sind ein Bestandteil der Sicherheitsbeurteilung, die der Aufsichtsbehérde
(SUJB) in verschiedenen Vorbereitungsstufen und Standortbestimmung von kerntechnischen
Anlagen TL [Tiefenlager] vorgelegt werden. Nun sind wir im Stadium der Bearbeitung von
vorldufigen Analysen fir den Bedarf der Beurteilung verschiedener Standorte.

Ad d)

Aufgrund der Erkldrung der Bestandsaufnahme von verglasten Abféllen und der Bedingungen
fir die Einlagerung im HRA-Lager (Lager fir hochradioaktiven Abfall). [Die Erkldrungen
wurden] von SUJB genehmigt.

Ade)

Der Abfall wird in Transport- und Lagercontainern des Typs VPVR-M, lizenziert durch SUJB,
eingelagert. Die Verpackungseinheit (Container) fir die Einlagerung in das geologische TL ist
im Stadium der Forschung und Entwicklung.

Adf

Die Verpackungseinheit (Container) fir die Einlagerung in das geologische TL ist im Stadium
der Forschung und Entwicklung. Der Container muss die Anforderungen der Gesetzgebung
erfillen, die durch die Verordnung 379/2016 Slg. (iber die Typengenehmigung vorgeschrieben
sind.

Ad g)

Die Bearbeitung erfolgt fir den endgliltigen Standort. Es handelt sich um eine ubliche
Vorgehensweise, da hier konkrete Daten erforderlich sind.

Zwischenlagerung

Grundbestand der AuBerung:

Es wurden folgende Fragen und Empfehlungen vorgebracht:

a) Welchen Schutz weisen die bestehenden Zwischenlager gegen Einwirkungen von auBen,
insbesondere bzgl. Erdbeben und Flugzeugabsturz, auf? Entspricht die Auslegung den
aktuellen Sicherheitsanforderungen in der Tschechischen Republik oder gibt es
Abweichungen? Falls Abweichungen bestehen, wie werden diese gerechtfertigt?

b) Gelten fir die bestehenden Zwischenlager die Sicherheitsanforderungen laut aktueller
IAEA- und WENRA-Dokumente? Falls Abweichungen bestehen, wie werden diese
gerechtfertigt?

c) Welchen Umfang haben die periodischen Sicherheitsiiberpriifungen (PSU) fir die
bestehenden Zwischenlager?

d) Auf welcher Grundlage werden die Lagerkonzepte flr zukiinftige Zwischenlager
ausgewahlt? Ist ein faktengestitzter und dokumentierter Entscheidungsprozess zur
Anwendung gekommen?

e) Wird fir das gegebenenfalls zur Schaffung von weiteren Zwischenlagerkapazitéaten
gebaute zentrale Zwischenlager am  Standort Skalka ein unterirdisches
Zwischenlagerkonzept in Erwagung gezogen?

f) Welche Sicherheitsanforderungen werden an die Auslegung und den Betrieb neuer
Zwischenlagerkapazitaten gestellt?

g) Sind die Sicherheitsreferenzlevel (SRL) gemaB WENRA WGWD 2014b inzwischen
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vollstdndig im Regelwerk implementiert? Bis wann muissen diese Anforderungen
angewandt werden?

Wie wird die Sicherheit der Zwischenlager Gber die gesamte Lagerzeit gewahrleistet? Sind
technische MaBnahmen vorgesehen, um die Sicherheit (insbesondere die Dichtheit der
Brennstébe) wahrend der Zwischenlagerzeit zu kontrollieren?

Welche Uberlegungen bestehen zur sicheren Handhabung der Brennelemente fiir die
geplante Umlagerung nach der langen Zwischenlagerung?

Liegen Vorschriften bezuglich eines systematischen (technischen) Alterungsmanagements
vor? Welche Anforderungen umfassen diese Vorschriften?

Sind im Regelwerk Anforderungen enthalten, die eine regelméaBige Uberpriifung der
Sicherheit der gelagerten Brennstoffe gewahrleisten?

Welche verbindlichen Anforderungen bestehen, damit spatestens 12 Monate vor der
Stilllegung der KKW an den jeweiligen Standorten Einrichtungen zur Reparatur von
Priméardeckeldichtungen (HeiBe Zellen) zur Verfigung stehen? Bestehen verbindliche
Anforderungen, dass in den geplanten neuen Reaktoren Kompatibilitat insofern besteht,
dass eine entsprechende Reparatur méglich ware?

Inwieweit wurden bei der Auslegung der drei bestehenden Zwischenlager mdgliche
Terrorangriffe betrachtet?

Ist fir die bestehenden Zwischenlager eine Nachristung gegen potenzielle Terrorangriffe
geplant?

Wird bei der Auswahl der Lagerkonzepte fir neu zu errichtende Zwischenlager der Schutz
vor mdglichen Terrorangriffen berticksichtigt?

Wie werden die Ergebnisse des Nuclear Security Index (NTI 2017) zum Risiko von
Sabotage und Terroranschlagen gegen kerntechnische Anlagen in der Tschechischen
Republik bewertet?

Auf Grundlage welcher Kriterien und zu welchem Zeitpunkt erfolgt eine endgultige
Entscheidung fir die Entsorgungsoption?

Welche L&nder werden zurzeit fUr ein regionales oder internationales Endlager in
Erwégung gezogen?

Wann und wo wird die Errichtung des Demonstrationsreaktors ALLEGRO erfolgen?

Wann und auf welcher Grundlage fallen die Entscheidungen zur Zwischenlagerung der
abgebrannten BE und hoch radioaktiven  Wiederaufarbeitungsabfalle  der
Forschungsreaktoren?

Es wird empfohlen, umfangreiche MaBnahmen zur Gewéhrleistung der Sicherheit
wahrend der Langzeitzwischenlagerung, dem anschlieBenden Transport und der
Wiederaufbereitung bis zur endgultigen Entsorgung festzulegen.

Im Rahmen der periodischen Sicherheitsiiberprifungen der Zwischenlager sollten auch
externe auslegungsiberschreitende Einwirkungen (auch aufgrund von sonstigen
Einwirkungen Dritter) betrachtet werden, um mdgliche weitere Schutzpotenziale zu
identifizieren.

Die erforderlichen Zwischenlagerkapazitaten fir abgebrannte Brennelemente sollten
rechtzeitig errichtet werden.
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X) Es wird empfohlen, bei der Auswahl der Lagerkonzepte flir die neu zu errichtenden
Zwischenlager den Schutz vor mdglichen Terrorangriffen zu berticksichtigen.

y) Die endgiltige Entscheidung bezlglich der Entsorgungsoption sollte auf Basis eines
faktengestitzten und dokumentierten Entscheidungsprozesses erfolgen.

z) Es wird empfohlen, die Optionen Wiederaufarbeitung und Partitionierung/Transmutation
fir den zuklnftigen Umgang mit abgebrannten Brennelementen nicht in Erwdgung zu
ziehen.

aa) Auch fir die abgebrannten BE und hoch radioaktiven Wiederaufarbeitungsabfélle der
Nicht-Leistungsreaktoren sollte eine sichere Zwischenlagerung gewahrleistet werden.
Stellungnahme des Erstellers:

Ad a)

Die Sicherheit der eingelagerten ABE griindet sich auf dem verwendeten Container. Dieser ist
von SUJB lizenziert und erflillt die Anforderungen der Gesetzgebung, nach der Verordnung
379/2016 Slg., Uber die Typengenehmigung.

Adb)

Ja, sie gelten.

Adc)

Die Haufigkeit und den Inhalt der Sicherheitsiiberpriifungen verantwortet SUJB.

Ad d)

Anforderungen und Verfahren fir die Standortbestimmung fir kerntechnische Anlagen

werden durch die Gesetzgebung vorgeschrieben (AG Nr. 203/2016 Slg. und
Durchfiihrungsverordnung 378/2016 Slg.).

Ade)

Der Standort ist nur eine Reserve, deren Nutzung im Rahmen dieser Konzeption (auf die
néchsten 10 Jahre) nicht vorgesehen ist.

Adf
Sie werden durch die Gesetzgebung definiert, Gesetz Nr. 263/2016 Slg. und entsprechende

Durchfihrungsverordnungen.

Adq)
WENRA-Empfehlungen (nicht nur WGWD 2014b) wurden im Allgemeinen bei der
Vorbereitung der neuen Gesetzgebung angewendet, die in der Zustdndigkeit des Reglers ist -
SUJB.

Ad h)

Der Betreiber weist den sicheren Betrieb im Betriebssicherheitsbericht dem Regler (SUJB)
nach, der zugleich die Einhaltung der SicherheitsmalBnahmen verfolgt und kontrolliert.

Adi)

Sie werden in heiBer Zelle in die Lagerungscontainer verbracht und in das geologische TL
eingelagert.

Adj)

Bei dieser Frage ist nicht klar, ob Kernkraftwerke oder Lagerstétten gemeint sind. Bei den
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Kernkraftwerken ist das Alterungsmanagement eingefiihrt.

Ad k)

Der Betreiber weist den sicheren Betrieb im Betriebssicherheitsbericht dem Regler (SUJB)
nach, der zugleich die Einhaltung der SicherheitsmalBnahmen verfolgt und kontrolliert.

Adl
Bis jetzt war es nicht notwendig, eine Umdichtung einzuleiten.

Ad m

Die Sicherheit der eingelagerten ABE griindet sich auf dem verwendeten Container. Dieser ist
von SUJB lizenziert und erfiillt die Anforderungen der Gesetzgebung, nach der Verordnung
379/2016 Slg., (ber die Typengenehmigung. Diese Forderungen nehmen auch die
Nichtundichtigkeitsverluste unter sehr extremen Situationen vorweg, wie z. B. Terrorangriffe.

Ad n)

Ja, aber die Sichqrheit der eingelagerten ABE griindet sich auf dem verwendeten Container.
Dieser ist von SUJB lizenziert und erfillt die Anforderungen der Gesetzgebung, nach der
Verordnung 379/2016 Slg., liber die Typengenehmigung.

Ado)

Anforderung der Gesetzgebung: Die Einlagerung der ABE muss die Dichtigkeit des
Containers und dessen Schutz unter sehr extremen Situationen sicherstellen.

3

Ist kein Gegenstand der Konzeption. Allgemein in der Zustandigkeit von SUJB.

Adq)

Nach dem Gesetz Nr. 263/2016 Slg. ist der Eigentiimer der ABE der Betreiber (CEZ) bis zum
Zeitpunkt, zu dem ABE von ihm als RA erkladrt werden. Ab diesem Zeitpunkt werden RA an
den Staat (ibergeben, der fir die Entsorgung verantwortlich ist.

Adr)

Die Diskussion dauert weiterhin an. Die Tschechische Republik verfolgt die Diskussion,

bevorzugt jedoch kein Land.

Ad s)

Seine Entwicklung wird durch die EU-Plattform SNETP (Sustainable Nuclear Energy
Technology Platform) im Rahmen der ESNII-Initiative (European Sustainable Nuclear
Industrial Initiative) verfolgt. Vorteil des GFR (gas-cooled fast reactor) ist die hohe
Ausgangstemperatur des Kihlmittels (Helium, bis zu 850 °C), was auch fir
Industrieanwendungen attraktiv ist (z. B. fir die Wasserstofforoduktion). Fur die vorstehenden
Zwecke ist in der Tschechischen Republik (Forschungszentrum ReZ) der Ausbau der
experimentalen Heliumschleife S-ALLEGRO geplant.

Adt

Entscheidung von SUJB erlassen - Lizenz fiir die Betreibung des Lagers fiir ABE und hoch
radioaktive Abfélle im Forschungszentrum Rez.

Ad u)

Solche MaBnahmen sind in der Gesetzgebung verankert.
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Ad w
In der Zustédndigkeit von SUJB.

Ad x)

Die Sicherheit der eingelagerten ABE griindet sich auf dem verwendeten Container. Dieser ist
von SUJB lizenziert und erfiillt die Anforderungen der Gesetzgebung, nach der Verordnung
379/2016 Slg., uber die Typengenehmigung. Weitere Forderungen liegen in der Zustdndigkeit
von SUJB.

Ady)

Solche MalBnahmen sind in der Gesetzgebung verankert. Jeder Entscheidungsprozess muss
dokumentiert werden (Gesetz 263/2016 Sb. und Verordnung 408/2016 Slg. Uber die
Sicherstellung des Steuerungssystems).

Ad z)
Tschechien sieht einen offenen Brennstoffkreislauf (ohne Wiederaufbereitung) vor.

Ad aa)
Dies ist sichergestellt. Der Abfall wird in Transport- und Lagercontainern des Typs VPVR-M,

lizenziert durch SUJB, eingelagert.

Endlagerung
Grundbestand der AuBerung:

Es wurden folgende Fragen und Empfehlungen vorgebracht:

a) Welche Untersuchungen (geologisch, geophysikalisch, hydrogeologisch etc.) wurden an
den mdglichen Standorten fir ein Endlager bookmarkll4' fir hoch radioaktive Abfélle und
abgebrannte Brennelemente durchgefiihrt? An welchen Standorten wurden geologische
Tiefenaufschlisse (Tiefbohrungen) durchgefihrt?

b) Liegen fur alle Standorte Einschatzungen der hydrogeologischen Eigenschaften der
Gesteine (Gesteins- und Gebirgsdurchlassigkeit, hydrogeologische Eigenschaften von
Kliften und Stérungen, Kluft- und Stérungsdichte, Orientierung etc.) flr ein mdgliches
Endlager in etwa 500 m Tiefe vor?

c) Wurde die geologische und hydrogeologische Eignung der Standorte und die Qualitat der
geologischen Barrieren in Bezug auf Wasserdurchlassigkeit systematisch analysiert und
verglichen?

d) Wurde eine Reihung der Standorte aufgrund ihrer geologischen und hydrogeologischen
Qualitat durchgefiihrt?

e) Welche Auswirkungen hat die Erweiterung der Standortkandidaten um die méglichen
Standorte ETE-Sid und EDU-West auf den Zeitplan fir die Festlegung auf zwei
bestgeeignete Standorte und die endgultige Standortauswahl?

f) Gibt es ein Managementsystem fiir die Endlagerung von radioaktiven Abfallen mit hoher
Warmeentwicklung, das den Anforderungen von WENRA WGWD (2014a) entspricht und
mit der Richtlinie der IAEA (2008) vergleichbar ist?

g) Die Standortauswahl und die Bestétigung eines Standortes erfordern nach IAEA (2011)

1 Certovka, Bfezovy potok, Magdaléna, Cihadlo, Hradek, Horka, Kravi hora, ETE-Siid,
EDU-West
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eine umfassende Beschreibung des Standortes und Informationen, vor allem
geowissenschaftliche und umweltrelevante Daten. Es wird deshalb empfohlen, dass:

g1) die geologischen, hydrogeologischen, hydrologischen, geochemischen (etc.)
Untersuchungen zur Standortauswahl in einem Umfang und Tiefgang erfolgen, die eine
ausreichende Charakterisierung der méglichen Endlagerstatten und die Auswahl des am
besten geeigneten Standortes erlauben. Besonderes Augenmerk sollte auf den Nachweis
der hydrogeologischen Eignung gelegt werden

g2) fur die in Betracht gezogenen Endlagerstandorte die zuklnftigen geodynamischen
und klimatischen Veranderungen in Ubereinstimmung mit IAEA (2011) analysiert werden

g3) die technischen Schritte flr die Auswahl und Charakterisierung der Endlager sowie
die Auswahlkriterien im Einklang mit IAEA (2011) und WENRA WGWD (2014a) gesetzt
werden

g4) in die Planung MaBnahmen zur Fehlerkorrektur einbezogen werden (Rickspringe im
Prozess der Standortauswahl, Anforderungen an das Konzept der Endlagerung,
insbesondere in Bezug auf die Rickholung, Einlagerung und die Rulckverfolgbarkeit
radioaktiver Abfalle)

g5) der in der Zukunft zu erbringende Sicherheitsnachweis flir das ausgewahlte Endlager
folgende Punkte berlcksichtigt: Nachzuweisen ist der wirksame Verschluss des
Endlagers durch die Kombination extrem niedriger Durchlassigkeiten des Wirtsgesteins
und der technischen Barrieren fur alle Arten und chemischen Verbindungen von
Radionukliden; der Nachweis soll Vorhersagen der geologischen,

hydrogeologischen, hydrologischen und geotechnischen Entwicklung der Eigenschaften
des Endlagers Uber geologische Zeitraume enthalten,

g6) der in der Zukunft zu erbringende Sicherheitsnachweis fir das ausgewahlte Endlager
soll den geltenden internationalen Standards (IAEA 2012a; 2012b; WENRA WGWD
2014a) entsprechen

g7) aufgrund der Zeithorizonte fir die Standortauswahl den zukinftigen Fortschritt von
Wissenschaft und Technik und die Weiterentwicklung internationaler Standards
berlcksichtigen.

Stellungnahme des Erstellers:

Ad a)

Die erste Etappe enthélt eine beschrédnkte Anzahl an technischen Arbeiten. Tiefbohrungen
werden an 4 Standorten in der 2. Arbeitsetappe geplant.

Adb)

Nur in eingeschrdnktem MaBe. Die gegenwértigen Kenntnisse wurden zur Erstellung von 3D-
geologischen, hydrogeologischen und Transportmodellen verwendet, die auch weiterhin
prézisiert werden.

Adc)

Ja. Die gegenwdértigen Kenntnisse wurden zur Erstellung von 3D-geologischen,
hydrogeologischen und Transportmodellen verwendet, die auch weiterhin prézisiert werden.

Ad d)

Die Arbeiten sind nicht abgeschlossen, die Reihung der Standorte ist also nicht festgelegt.
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Ade)

Es handelt sich nicht um Standorte im Sinne von Erkundungsgebieten. Die
Untersuchungsarbeiten werden auf breiterem Gebiet durchgefiihrt, mit dem Ziel zu priifen, ob
es mdglich ist, auf diesem Gebiet das entsprechende geologische Wirtgestein zu finden und
eventuelle Erkundungsgebiete fir weitere Arbeiten zu lokalisieren. Erst aufgrund von positiven
Ergebnissen kénnen sie zu einem beurteilten Standort werden. Die Forschung ist bis dato
nicht abgeschlossen.

Adf
Ja.

Ad g1)

Die Vorbereitung des geologischen Tiefenlagers erfolgt im Einklang mit dieser Empfehlung.

dg2)

Die Vorbereitung des geologischen Tiefenlagers erfolgt im Einklang mit dieser Empfehlung.

dg3)
Die Vorbereitung des geologischen Tiefenlagers erfolgt im Einklang mit dieser Empfehlung.
Ad g4)
Nach der Definition des Gesetzes 263/2016 Slg. ist ,Einlagerung des radioaktiven Abfalls die

dauerhafte Einbringung des radioaktiven Abfalls in einen Raum, ein Objekt oder eine Anlage,
ohne Vorhaben zu dessen Riickholung“

Ad g5)

Anforderungen und Verfahren fir die Standortbestimmung fiir kerntechnische Anlagen
werden durch die Gesetzgebung vorgeschrieben (Gesetz 263/2016 Slg. und
Durchfihrungsverordnung 378/2016 Sig.).

Ad g6)

Anforderungen und Verfahren der Standortbestimmung fir kerntechnische Anlagen und
Anforderungen fir den Nachweis ihrer Sicherheit werden durch die Gesetzgebung
vorgeschrieben (Gesetz r. 263/2016 Slg. und die Durchfiihrungsverordnung 378/2016 Slg.,
VO 162/2017 Slg. tber Anforderungen an die Beurteilung der Sicherheit) und respektieren die
genannten Standards.

Ad g7)

Die Vorbereitung des geologischen Tiefenlagers erfolgt im Einklang mit dieser Empfehlung.

>

>

>

6.2. Schwach- und mittelradioaktive Abfalle

Sammlung, Sortierung und Aufbereitung

Grundbestand der AuBerung:

Es wurden folgende Fragen und Empfehlungen vorgebracht:

a) Welche MaBnahmen sind geplant, die eine Vermeidung bzw. Verringerung hinsichtlich der
Aktivitdt, der Menge oder des Volumens von radioaktiven Abfdllen an den
Entstehungsorten bei der Sammlung und Sortierung gewéhrleisten knnen?

b) Kann ausgeschlossen werden, dass der Transport von schwach und mittel radioaktiven
Abfallen, die beispielsweise zur Konditionierung in einen anderen Staat verbracht werden,
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Uber 6sterreichisches Staatsgebiet erfolgt?

c) Die Information Uber die Durchfihrung von Transporten von schwach- und
mittelradioaktiven Abfallen ist in den Unterlagen ungenigend und es sollten dazu
Auskilnfte speziell zum Transport in die Slowakei gegeben werden.

Stellungnahme des Erstellers:

Ad a)

Diese MaBBnahmen werden in die Betriebsvorschriften der Betreiber von kerntechnischen
Anlagen eingegliedert und beinhalten insbesondere eine konsequente Abfallsortierung nach
dem Ort der Entstehung, der Art und Weise der anschlieBenden Bearbeitung und
Kontamination, des Weiteren in die Nutzung von weiter fortgeschrittenen Methoden zur Ver-
und Bearbeitung der RA.

Ad b)

Ja. Die Zusammenarbeit bei der Bearbeitung des festen schwachaktiven Abfalls (im
folgenden SRA) aus dem Betrieb von KKW verlduft insbesondere mit der Slowakei. In der
Vergangenheit wurde ein Teil von SRA nach Schweden zur Wiederaufbereitung verbracht.
Sémtliche Abfélle werden in wiederaufbereiteter Form zuriick in die Tschechische Republik
verbracht.

Adc)

Die gesamte Dokumentation wird vom Betreiber der kerntechnischen Anlage fr SUJB erstellt
(in Ubereinstimmung mit dem AG Nr. 263/2016 Slg.). Erst anhand dieser Dokumentation kann
eine Genehmigung fir die Tétigkeit erteilt werden.
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Bearbeitung
Grundbestand der AuBerung:

Es wurden folgende Fragen und Empfehlungen vorgebracht:

a) Welche Sicherheitsanalysen wurden fiir Handhabung, Zwischenlagerung und Transport
von bituminierten Abféllen, insbesondere hinsichtlich Brandszenarien, durchgefihrt und
welche Freisetzungsquellterme wurden ermittelt?

b) Welche Anforderungen zur Endlagerung gibt es bezliglich der Einlagerung von Gebinden
mit Bitumenmatrix?

c) Welche Restfeuchtigkeit dirfen die 200-I-Fasser mit bituminierten Abféllen enthalten und
zu welchen Zeitpunkten wird das gemessen?

d) Welches Radioaktivitatsinventar diirfen bituminierte Abfélle fir die Einlagerung in das
oberflachennahe Endlager in Dukovany maximal haben?

e) Wie erfolgt der verfahrenstechnische Ablauf bei der Einbindung von radioaktiven Abfallen
in der Aluminiumsilikatmatrix? Nach welchen Kriterien wird entschieden, ob metallische
Abfélle eingeschmolzen werden und wo wird das Schmelzen durchgefihrt?

f) Die Bituminierung von Konzentraten zur Verringerung von Storfallrisiken sollte so schnell
wie mdglich durch ein anderes Verfestigungsverfahren ersetzt werden.

Stellungnahme des Erstellers:

Ad a)

Der Betriebssicherheitsbericht (BSB), welcher SUJB vorgelegt wird, dieser beurteilt auch
auBerordentliche Ereignisse. BSB ist nicht frei zugénglich, er besteht nur zwischen dem
Betreiber und SUJB, da er auch Daten des Typs geheim enthélt (physischer Schutz). Es
héngt von SUJB ab, was zur Verfligung gestellt wird. Dies ist jedoch auch in anderen Ldndern
nicht dblich.

Ad b)

Sie werden in Grenzwerten und Bedingungen fir die Einlagerung im Zwischenlager Dukovany

spezifiziert.

Adc)

Die Grenzwerte und Bedingungen fir die Einlagerung im Zwischenlager Dukovany
spezifizieren diesen Wert nicht. Sie ist durch das verwendete technologische Verfahren der
Bituminierung gegeben.

Add)

Wird in Grenzwerten und Bedingungen fiir die Einlagerung im Zwischenlager Dukovany (im
Folgenden URAO) spezifiziert:

Der Inhalt von Radionukliden in den im Zwischenlager angenommenen Abféllen darf die in
der Tabelle angegebenen Werte nicht lberschreiten.
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Tab. 6.3.-1. Grenzwerte der Volumenaktivitit der zu lagernden Radionuklide

Radionuklid
Volumenaktivitat (Bq/m3)

14C (%) 3.10E+09
41Ca 1.10E+09
59Ni 1.10E+10
63Ni 1.10E+11
90Sr 3.10E+10
94Nb 1.10E+08
99Tc 3.10E+09
1.291 3.10E+08
137Cs 1.10E+12
239Pu 2.10E+07
241Am 1.10E+07

Anm. 1: Fur die sonstigen Radionuklide werden keine Einschrédnkungen der Volumenaktivitat
festgesetzt.

Anm. 2: Die Alpha-Aktivitit kann als Gesamtaktivitdt gemessen werden, jedoch bei der

Uberschreitung des Wertes von 2.10E+06 Bq im 200-I-Fass besteht die Pflicht, das

Radionuklid-Alpha-Spektrum zu messen.

(*) bei institutionellen RA ist flr C-14 der Grenzwert mit dem Grenzwert im Becken identisch,
d. h. 1.10E+09 Bg.m-3

Ade)

Es geht nicht um Schmelzen. Bei der Fixierung von Aluminosilikat handelt es sich nicht um
Schmelzen. Aluminosilikat wird als Matrix fir flissige Abfélle verwendet (Material auf der
Basis einer Zementmatrix).

Adf

Die Bituminierung wird zur Konditionierung von Konzentraten aus flissigen radioaktiven
Abféllen im KKW verwendet. Es handelt sich um eingebaute Technologie. Ein Austausch
wiirde erhebliche Anderungen und Umbauten des Hilfsbetriebsgebdudes im KKW erforderlich
machen. Die bestehende Technologie wird in der Tschechischen Republik seit Jahrzehnten
sicher betrieben.

Freigabe
Grundbestand der AuBerung:

Es wurden folgende Fragen und Empfehlungen vorgebracht:

a) Welche Freigabepfade sind in der Tschechischen Republik erlaubt?
b) Wie wurden die maximal zuldssigen Freigabewerte fir die unterschiedlichen
Freigabepfade ermittelt?
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Stellungnahme des Erstellers:

Ad a)

Solche Mal3nahmen sind in der Gesetzgebung verankert. Jeder Entscheidungsprozess muss
dokumentiert werden (AG Nr. 203/2016 Sb. und Verordnung SUJB Nr. 360/2016 Slg. tber die
Uberwachung der Bestrahlungssituation, Anlagen).

Ad b)

Wird von SUJB aufgrund von zuldssigen Bestrahlungswerten festgelegt.

Zwischenlagerung
Grundbestand der

AuBerung
Es wurden folgende Fragen und Empfehlungen vorgebracht:

a) An welchen Standorten werden schwach und mittel radioaktive Abfélle zwischengelagert?

b) Sind aufgrund der gelagerten Mengen und Qualitdt der radioaktiven Abfélle, im Speziellen
aufgrund deren Aktivitidtsinventare, Auswirkungen auf dsterreichisches Staatsgebiet
grundsétzlich méglich?

c) Mit welchen Immissionswerten muss bei einem Stérfall bei einem Zwischenlager auf
Osterreichischem Staatsgebiet gerechnet werden?

d) Es wird empfohlen, dass die vorhandenen Abfalldaten zu schwach- und mittelradioaktiven
Abféllen in eine konsistente, lbersichtliche Datenbasis in Form einer Abfallstromanalyse
zur Verfligung gestellt werden, bei der auch die Kapazititen des Zwischenlagers
detaillierter betrachtet werden.

Stellungnahme des Erstellers:

Ad a)

Bei den Erzeugern. Bei Kleinerzeugern, wie Krankenhdusern oder &hnlichen Einrichtungen,
handelt es sich um eine Bruchteilmenge. Abfélle werden zum Forschungszentrum ReZ zur
Ver- und Bearbeitung und dann an SURAO zur Einlagerung verbracht. GréBere Mengen an
Abféllen befinden sich im KKW, aber auch diese Abfélle werden verarbeitet und eingelagert.

Ad b)

AuBerordentliche Situationen werden in Betriebssicherheitsberichten beurteilt, die von den
Betreibern SUJB vorgelegt werden. Bei Tiefenlagern setzen keine Szenarien Auswirkungen
auf das Gebiet der benachbarten Lander voraus.

Adc)

AuBerordentliche Situationen werden in Betriebssicherheitsberichten beurteilt, die von den
Betreibern SUJB vorgelegt werden. Bei Tiefenlagern setzen keine Szenarien
Auswirkungen auf das Gebiet der benachbarten Lander voraus.

Add)

Fir die Zwecke des Konzepts ist eine solche detaillierte Datenbasis irrefiihrend. Diese Daten
werden von jedem Betreiber einer kerntechnischen Anlage gesammelt und den zustandigen
Behdérden vorgelegt.

Endlagerung
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Grundbestand der

AuBerung:
Es wurden folgende Fragen und Empfehlungen vorgebracht:

a)
b)

c)

Welche Sicherheitskriterien missen fir die Endlager von schwach- und mittelradioaktiven
Abféllen aufgrund nationaler Regelungen erflllt werden?

Sind die angewandten Sicherheitskriterien mit internationalen Standards (IAEA 2011;
2012a; WENRA WGWD 2014a) im Einklang?

Wurde fur die Endlager Richard, Hostim, Bratrstvi und Dukovany Sicherheitsnachweise
erbracht, die sicherstellen, dass Containment und Isolierung der radioaktiven Abfélle von
der Biosphare Uber ausreichend lange Zeitraume erflllt werden?

Wenn keine Sicherheitsnachweise vorliegen: welche Schritte sind zur Erbringung des
Nachweises geplant? Gibt es Zeitpléane oder Fristen fir den Nachweis?

Gibt es zu den Standorten Richard, Hostim, Bratrstvi und Dukovany Bewertungen und
Modelle fir mégliche Stérfalle und Unfalle?

Gibt es ein Managementsystem fir die Endlagerung von radioaktiven Abféallen mit
vernachlassigbarer Warmeentwicklung, das den Anforderungen von WENRA WGWD
(2014a) entspricht und mit der Richtlinie der IAEA (2008) vergleichbar ist?

Es wird empfohlen, fur die Endlager Richard, Hostim, Bratrstvi und Dukovany
Sicherheitsnachweise zu erbringen, die dem Stand der Technik und den internationalen
Standards (IAEA 2012a, WENRA WGWD 2014) entsprechen.

Stellungnahme des Erstellers:

Ad a)

Anforderungen und Verfahren der Standortbestimmung fiir kerntechnische Anlagen und
Anforderungen an den Nachweis ihrer Sicherheit werden durch die Gesetzgebung
vorgeschrieben (Gesetz r. 263/2016 Slg. und insbesondere die Durchfiihrungsverordnung
378/2016 Slg. und die VO 162/2017 Slg. tber Anforderungen an die Sicherheitsbeurteilung.

Ad b)

Das Gesetz Nr. 263/2016 Slg. und die Durchfiihrungsverordnung 378/2016 Slg., VO 162/2017
Slg. lber Anforderungen an die Beurteilung der Sicherheit respektieren die genannten
Standards.

Adc)

Betriebssicherheitsberichte, die SUJB vorgelegt werden.

Add)
Ja, es gibt. Betriebssicherheitsberichte, die SUJB vorgelegt wurden.

Ade)
Ja, es gibt. Sie sind ein Bestandteil der Sicherheitsberichte.

Adf

Solche MaBnahmen sind in der Gesetzgebung verankert. (Gesetz Nr. 263/2016 Slg. und
Verordnung 408/2016 Slg., Uber die Sicherstellung des Steuerungssystems.)
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Adg)

Der Betriebssicherheitsbericht (BSB), welcher SUJB vorgelegt wird, dieser beurteilt auch
auBerordentliche Ereignisse. BSB ist nicht frei zugénglich, er besteht nur zwischen dem
Betreiber und SUJB, da er auch Daten des Typs geheim enthélt (physischer Schutz). Es
héngt von SUJB ab, was zur Verfiigung gestellt wird. Dies ist jedoch auch in anderen Landern
nicht dblich.

Bilaterale Verhandlungen:

Bei der SURAO laufen Projekte zur Vorbereitung von Behdltern. Es werden
Versuchsmaterialien und Behalter in verschiedenen MaBstdben vorbereitet und
Sicherheitsanalysen durchgefiihrt, die noch nicht vollstandig abgeschlossen sind. Die
Erfahrungen werden mit dem finnischen Unternehmen POSIVA konsultiert. Geplant sind
Behalter aus Stahl ohne Kupferummantelung (die geologischen Bedingungen sind hier anders
als in Finnland, wo Behalter mit Kupferummantelung eingesetzt wurden). Ing. Jifi Slovék,
SURAO, fiigt hinzu, dass hier von den Kenntnissen iiber die geochemischen Bedingungen in
verschiedenen Bereichen der Béhmische Masse sowie den Eigenschaften der kristallinen
Gesteine ausgegangen wird, die sich etwa aus den alten Bohrungen ergeben.

Frage Nr. 1: wird ein zentrales unterirdisches Zwischenlager am Standort Skalka errichtet?

Antwort Nr. 1: (Ing. Zdenék Hub&cek, MPO) dieser Erkundungsstollen gehért CEZ, nicht dem
Staat. CEZ hat bis jetzt nicht vor, dieses Zwischenlager zu realisieren. Fir die
Implementierung der internationalen Standards beziglich des Aufbaus der Zwischenlager ist
SUJB verantwortlich.

Frage Nr. 2: In welcher Phase befindet sich der Reaktor Allegro? Sollte der Reaktor Allegro
gebaut werden, hatte dies Auswirkungen auf das Konzept?

Antwort Nr. 2 : (Ing. Zdenék Hubacek, MPQO) es handelt sich um ein Projekt des
Forschungszentrums UJV ReZ, a.s. Dieses Projekt sollte in den nachsten 10 Jahren keine
Auswirkungen auf die Aktualisierung des Konzepts haben. Der Reaktor Allegro ist bis jetzt in
der Phase der Forschungsarbeiten, Uber seinen Standort in Mitteleuropa wird noch nicht
nachgedacht.

7. Konzept fiir den Zeitraum nach dem Verschluss des Endlagers
Grundbestand der AuBerung:

Nach MaBgabe der Richtlinie 2011/70/Euratom, Art. 12 Abs. 1 lit. €) missen Konzepte und
Plane fur den Zeitraum nach dem Verschluss der Anlage zur Endlagerung erarbeitet werden.

Es wurden folgende Fragen und Empfehlungen vorgebracht:

a) Uber welchen Zeitraum sollen die Kontrollen des geschlossenen Endlagers Hostim
aufrecht gehalten werden?

b) Welche Plane existieren flir den Zeitraum nach dem Verschluss der Endlager Bratrstvi,
Richard und Dukovany fir schwach- und mittelradioaktive Abfélle (Kontrolle,
Ruackholbarkeit, Wissenserhalt)?

c) Welche Kontrollen bzw. UberwachungsmaBnahmen sind nach Verschluss der Lager
Bratrstvi, Richard und Dukovany vorgesehen und Uber welchen Zeitraum werden sie
durchgefihrt?

d) Stimmen die Plane zur Uberwachung der Anlage mit IAEA (2014) iiberein?

e) Enthalten die Konzepte zur SchlieBung der Lager Vorkehrungen flir eine eventuelle
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Rickholung des radioaktiven Materials innerhalb eines bestimmten Zeitraums?

f) Es wird empfohlen, Kontrollen und UberwachungsmaBnahmen fiir alle Endlager
durchzufihren. Das Monitoring soll die Betriebsdauer der Anlage sowie einen
angemessenen Zeitraum nach dem Verschluss des Endlagers einschlieBen. Das
Monitoring soll internationalen Standards entsprechen. (IAEA 2014).

Stellungnahme des Erstellers:

Ad a)

Der Zeitraum fiir Kontrollen ist nicht strikt festgelegt. Aufgrund von Uberwachungswerten aus
dem Zeitraum von 50 Jahren wird dber den weiteren Vorgang entschieden.

Ad b)

Es existieren Pldne zur Uberwachung und Beurteilung des Zustands. Nach der Definition des
Gesetzes Nr. 263/2016 Slg. ist ,Einlagerung des radioaktiven Abfalls die dauerhafte
Einbringung des radioaktiven Abfalls in einen Raum, ein Objekt oder eine Anlage, ohne
Vorhaben zu dessen Riickholung.“

Adc)

Es existieren Pldne zur Uberwachung und Beurteilung des Zustands. Aufgrund von
Uberwachungswerten aus dem Zeitraum von 50 Jahren wird Uber den weiteren Vorgang und
die Ldnge des Uberwachungszeitraums entschieden.

Add)

Ja.

Ade)

Nein Nach der Definition des Gesetzes Nr. 263/2016 Slg. ist ,Einlagerung des radioaktiven

Abfalls die dauerhafte Einbringung des radioaktiven Abfalls in einen Raum, ein Objekt oder
eine Anlage, ohne Vorhaben zu dessen Ruickholung.*

Adf
Erfolgt entsprechend der Empfehlung.

Bilaterale Verhandlungen:

Die geophysikalischen Untersuchungen an der Erdoberflache dienen zur Lokalisierung von
Verwerfungen. Da keine Tiefbohrungen realisiert werden, liegen keine kompletten Daten zu
den Standorten vor. Es gibt geophysikalische Archivdaten, die von der SURAO derzeit
genutzt werden. Aus den Archivkarten werden analog 3D-Modelle erstellt. Diese Modelle
werden flr jeden Standort erstellt und dienen als Grundlage fir die Sicherheitsbeurteilung
(potentieller Transport von Radionukliden). Die Auswertung erfolgt in der zweiten Halfte 2018.
Tiefenmessungen werden erst in der nachfolgenden Phase an den 4 ausgewahlten
Standorten durchgefiihrt. Die Beurteilung der Standorte erfolgt nach einheitlichen Kriterien.
Die einzigen Anderungen bei der Beurteilung gegeniiber den in der Arbeitsgruppe fiir Dialog
vorgelegten Kriterien ergeben sich aus dem neuen Atomgesetz, daher handelt es sich hierbei
um kein neues Material; besonderes Augenmerk bei der Standortauswahl wird auf die
sicherheitstechnischen Aspekte gelegt.

Die Behandlung radioaktiver Abfélle vor der Einlagerung erfolgt durch den Betreiber. Beide
Kernkraftwerke verfligen Uber eine Bituminierungsanlage, am KKW Dukovany ist diese
Anlage seit 30 Jahren in Betrieb. Derzeit erfolgen im Einklang mit den tschechischen und
slowakischen Vorschriften Transporte von schwach- und mittelradioaktiven Abfallen in die
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Slowakei, auBerhalb des &sterreichischen Gebiets. Das Endlager Hostim wurde bereits 1963
verschlossen und wird seitdem regelmaBig Uberwacht. Sollte kiinftig ein weiteres Endlager
verschlossen werden, muissen entsprechende Dokumente nach dem neuen Atomgesetz
vorgelegt werden, der Endlagerverschluss muss vom Regler genehmigt werden. Fur in
Betrieb befindliche Endlager werden jéahrlich Finanzergebnisse vorgelegt.

Bemerkung von Osterreichischer Seite: Uber die Kriterien sollte entschieden werden, noch
bevor die Untersuchungsergebnisse vorliegen, sonst kdnnte es zur Verfdlschung der
Gewichtung der einzelnen Kriterien kommen. Nach Auswahl der 4 Standorte sollte der
tschechischen und der &sterreichischen Offentlichkeit erklart werden, wie die Auswahl
zustande kam. Ing. Zdenék Hubacek, MPO gab in seiner Antwort an, dass die Auswahl der
Standorte auch von der SUJB aus Sicht des unabhingigen Reglers beurteilt wird.

Frage: Ist es méglich, die Beteiligung der dsterreichischen Offentlichkeit in den Prozess der
Auswahl aus 7 Standorten oder erst bei der UVP zur Auswahl des finalen Standorts
einzubeziehen? Warum wurden zwei weitere Standorte in die Auswahl aufgenommen?

Antwort (Ing. Zdenék Hubacek,MPO): derzeit wird nicht mit der Beteiligung der
sterreichischen Offentlichkeit bei der Verengung zu 4 Lokalititen gerechnet. Die
dsterreichische Offentlichkeit wird regelmaBig im Rahmen der bilateralen Treffen informiert.
Nach den neuesten geologischen Erkenntnissen wurden zwei weitere Gebiete in der
Umgebung der Kernkraftwerke in die Beurteilung einbezogen mit dem Ziel, eventuelle weitere
Standorte zu finden. Bisher erfolgen an diesen Standorten keine Untersuchungen.

8. Forschungs-, Entwicklungs- und Demonstrationstatigkeiten

Die nationalen Programme sollen geman der Richtlinie 2011/70/Euratom Art. 12 Abs. 1 lit. f)
die Forschungs-, Entwicklungs- und Demonstrationstatigkeiten umfassen, die erforderlich
sind, um L&sungen fir die Entsorgung abgebrannter Brennelemente und radioaktiver Abfélle
umzusetzen.

Zwischenlagerbezogene Forschung
Grundbestand der AuBerung:

Es wurden folgende Fragen und Empfehlungen vorgebracht:
An welchen internationalen Forschungsprojekten zu der sicheren Langzeitzwischenlagerung
beteiligt sich die Tschechische Republik? Welche Projekte werden auf nationaler Ebene

durchgefuhrt? In welchem Umfang werden diese Projekte finanziell geférdert?

a) An welchen internationalen Forschungsvorhaben zu Aspekten des geschlossenen
Brennstoffkreislaufes beteiligt sich die Tschechische Republik? Welche Projekte werden
auf nationaler Ebene durchgefiihrt? In welchem Umfang werden diese Projekte
geférdert?

Stellungnahme des Erstellers:

Ad a)

Im Rahmen der Tschechischen Republik ist dieser Themenkreis in der Zustédndigkeit des
Betreibers der Zwischenlager. Z. B. CEZ realisiert die Teilnahme mittels des
Forschungszentrums UJV ReZ, a.s. Bei einigen Projekten wird finanzielle Férderung mittels
der TACR (Technologische Agentur der Tschechischen Republik) gewéhrt.
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Ad b)

Die Tschechische Republik ist in diesen Themenkreis mittels der Teilprojekte des
Forschungszentrums UJV ReZ a.s. eingebunden. Als Beispiel kann der Themenkreis der
Forschung von Fluoridsalzen in Zusammenarbeit mit DOE USA flir [Reaktoren der]
Generation |V aufgefiihrt werden, der aus dem Staatshaushalt geférdert wird (ca. 35 Mio.
CZK).

Endlagerbezogene Forschung

Grundbestand der AuBerung:

Es wurden folgende Fragen und Empfehlungen vorgebracht:

a) Gibt es laufende oder geplante Forschungs-, Entwicklungs- und Demonstrationsprojekte
fir technische Lésungen der Endlagerung (Behélter, Einbettung der Behalter im Gestein,
Verflllung und Verschluss von Kammern, Stollen und Schéachten etc.)?

b) Welche weiteren konkreten Forschungs- und Entwicklungsaktivitdten zur Entsorgung
radioaktiver Abfalle und Brennelemente sind derzeit im Gange? Welche sind in Zukunft
geplant?

Stellungnahme des Erstellers:

Ad a)

[Forschungsprojekte sind] im Mittelfristigen Plan der Forschung und Entwicklung fir den
Bedarf der Standortbestimmung des geologischen Tiefenlagers in der CR 2015 - 2025,
SURAO 2015, beschrieben; [des Weiteren ist ein] Programm der unterirdischen
Forschungsstétte (im folgenden PVP) Bukov, spezifiziert.

Ad b)

[Forschungen erfolgen im Rahmen] des Nationalen Programms, des Weiteren [im Rahmen
der] Zusammenarbeit auf internationalem Niveau mit Projekten unter der Obhut von EU und
OECD/NEA. Weitere Zusammenarbeit wird mit Rlcksicht auf den Fortschritt von Arbeiten der
Vorbereitung des geologischen Tiefenlagers geplant.

Kompetenzerhalt

Grundbestand der AuBerung:

Es wurden folgende Fragen und Empfehlungen vorgebracht:
a) Welche Vorkehrungen wurden im nationalen Rahmen in Bezug auf Vorschriften zur Aus-
und Fortbildung des erforderlichen Personals getroffen?

b) Welche Vorkehrungen wurden im nationalen Rahmen in Bezug auf Vorschriften fir
Forschungs- und Entwicklungstétigkeiten getroffen?

c) Welche Forschungs- und Entwicklungsaktivitdten zur Entsorgung radioaktiver Abfalle und
Brennelemente sind derzeit im Gange? Welche sind in Zukunft geplant?

d) Welche Ausbildungsprogramme zur Ausbildung des benétigten Personals sind derzeit im
Gange? Welche sind in Zukunft geplant?

e) Wie wird langfristig sichergestellt, dass angemessene Kapazitdten an fachkundigem
Personal mit den erforderlichen Kenntnissen und Fahigkeiten zur Umsetzung des
nationalen Rahmens zur Verfligung stehen?

f) Welche speziellen Kenntnisse und Fahigkeiten des Personals sind bei den verschiedenen
Beteiligten flr die Umsetzung des nationalen Rahmens erforderlich?
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g) Wie ist im nationalen Rahmen sichergestellt, dass langfristig eine ausreichende Zahl von
Personen mit Fachkenntnissen, die die Anforderungen der nationalen Programme
abdecken, zur Verfigung steht? Wie wurde die Plausibilitdt der Verfigbarkeit dieses
Personals tberprift?

h) Wie viele Personen mit entsprechenden Kenntnissen, die die Anforderungen der
nationalen Programme abdecken, sind erforderlich? Wie teilt sich diese Anzahl auf
unterschiedliche Qualifikationen auf?

i) Wie wird der erforderliche Wissenstand des bei der Entsorgung abgebrannter
Brennelemente und radioaktiver Abfélle eingesetzten Personals dauerhaft sichergestellt?

j)  Welche MaBnahmen werden eingesetzt, um den Wissensstand auszubauen und laufend
an den Stand der Wissenschaft und Technik anzupassen?

Stellungnahme des Erstellers:

Ad a)

[Vorschriften zur Aus- und Fortbildung sind in] Gesetz Nr. 263/2016 Slg. und
Durchfthrungsverordnung 409/2016 Slg. (Verordnung zu den aus dem Gesichtspunkt der
Nuklearsicherheit und des Bestrahlungsschutzes besonders wichtigen Tétigkeiten, lber
Sonderbefdhigungen und Ausbildung von Personen, die den Bestrahlungsschutz des
Registranten sicherstellen) [festgeschrieben].

[Aus- und Fortbildung wird] des Weiteren durch thematisch orientierte Schulungen in IAEA,
NAGRA, SKB, Posiva etc. sichergestellt.

Adb)
Die Technologische Agentur der Tschechischen Republik (TACR) [hat die] Einfiihrung des

Programms Theta [veranlasst].

Adc)

Dies ist im Mittelfristigen Plan der Forschung und Entwicklung fir den Bedarf des
geologischen Tiefenlagers in der Tschechischen Republik 2015 2025, SURAO 2015;
Programm PVP Bukov, spezifiziert. [Die Aktivitdten enthalten] das Nationale Programm, des
Weiteren Zusammenarbeit auf internationalem Niveau, ferner Projekte unter Obhut von EU,
OECD/NEA. Weitere Zusammenarbeit wird mit Rlcksicht auf den Fortschritt von Arbeiten der
Vorbereitung des geologischen Tiefenlagers geplant.

Ad d)

Die Ausbildungsprogramme sind in] Gesetz Nr. 263/2016 Slg. und Durchflihrungsverordnung
409/2016 Slg. (Verordnung zu den aus dem Gesichtspunkt der Nuklearsicherheit und des
Bestrahlungsschutzes besonders wichtigen Tatigkeiten, (ber Sonderbefdhigungen und
Ausbildung von Personen, die den Bestrahlungsschutz des Registranten sicherstellen)
[festgelegt und werden] des Weiteren durch thematisch orientierte Schulungen in IAEA,
NAGRA, SKB, Posiva etc. [untersttitzt].

Ade)

Die Ausbildungsprogramme sind in] Gesetz Nr. 263/2016 Slg. und Durchflihrungsverordnung
409/2016 Slg. (Verordnung zu den aus dem Gesichtspunkt der Nuklearsicherheit und des
Bestrahlungsschutzes besonders wichtigen Tétigkeiten, (ber Sonderbefdhigungen und
Ausbildung von Personen, die den Bestrahlungsschutz des Registranten sicherstellen)
[festgeschrieben].

32



Adf

[Die Kenntnisse sind in] Gesetz Nr. 263/2016 Slg. und Durchfiihrungsverordnung 409/2016
Slg. (Verordnung zu den aus dem Gesichtspunkt der Nuklearsicherheit und des
Bestrahlungsschutzes besonders wichtigen Tatigkeiten, Uber Sonderbefahigungen und
Ausbildung von Personen, die den Bestrahlungsschutz des Registranten sicherstellen)
[festgelegt].

Adg)

Die MaBnahmen sind im Nationalen Aktionsplan (NAP) KKW in Kapitel 8.10 Erneuerung und
Entwicklung der Human Ressources spezifiziert.

Der Staat kann und muss nicht den gesamten Ausbildungszyklus der Vorbereitung von
Fachpersonal fiir die nukleare Energetik unterstiitzen. Vier Segmente sind jedoch aus der
Sicht der Prioritéten erforderlich:

> Fachoberschulausbildung flr Energetik

> Magister- (Ingenieur-) Teil der Hochschulausbildung

> Spezifisch orientierter Teil des Doktorandenstudiums
> Spezifisches Segment der lebenslangen Ausbildung

Ad h)
Diese Zahl/Zahlen sind nicht verfugbar.

Ad i)

[Die Sicherstellung erfolgt durch] Gesetz Nr. 263/2016 Slg. und Durchflihrungsverordnung
409/2016 Slg. (Verordnung zu den aus dem Gesichtspunkt der Nuklearsicherheit und des
Bestrahlungsschutzes besonders wichtigen Tétigkeiten, (ber Sonderbefdhigungen und
Ausbildung von Personen, die den Bestrahlungsschutz des Registranten sicherstellen).

Adj

[Die MaBnahmen sind in] Gesetz Nr. 263/2016 Slg. und Durchfihrungsverordnung 409/2016
Slg. (Verordnung zu den aus dem Gesichtspunkt der Nuklearsicherheit und des
Bestrahlungsschutzes besonders wichtigen Tatigkeiten, Uber Sonderbefdhigungen und
Ausbildung von Personen, die den Bestrahlungsschutz des Registranten sicherstellen)
[spezifiziert]. Des Weiteren durch thematisch orientierte Schulungen in IAEA, technischen
Organisationen etc.

Bilaterale Verhandlungen:

Es wurden aktuell laufende Projekte zitiert (in Zusammenarbeit mit der Technologischen
Agentur der Tschechischen Republik, dem Forschungszentrum UJV,ReZ, as., Euratom, SKB,
Nagra). Aus dem Nuklearkonto werden Projekte finanziert, die von SURAO gesteuert werden.

Frage: welches konkrete Projekt beschaftigt sich mit der Sicherheit der Zwischenlagerung?

Antwort (Ing. Zdenék Hubacek, MPO): fir CEZ wurden, noch bevor die Errichtung des
Zwischenlagers genehmigt wurde, Studien erstellt, die Lebensdauer der Anlage wird laufend
bewertet, derzeit lauft ein Projekt zur Untersuchung der Eigenschaften abgebrannter
Brennelemente, in das das Forschungszentrum UJV ReZ, a.s. eingebunden ist.

9. Umsetzung: Zustindigkeiten und Uberwachung

GemaB der Richtlinie 2011/70/Euratom Art. 12 Abs. 1 lit. g) mUssen die Zustandigkeit fur die
Umsetzung der nationalen Programme und die Leistungskennzahlen fur die Uberwachung der
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Fortschritte bei der Umsetzung festgelegt werden. Zustandig sind nach dem nationalen
Rahmen, der dem Nationalen Entsorgungsprogramm untergeordnet ist, die zusténdige
Regulierungsbehérde und in erster Linie der Genehmigungsinhaber.

Grundbestand der AuBerung:

Es wurden folgende Fragen und Empfehlungen vorgebracht:

Bei wem liegt die Endverantwortung fiur die Endlagerung radioaktiver Abfalle und

abgebrannter Brennelemente?

a) Kann die Erflllung der Anforderungen des Artikels 6 der Richtlinie 2011/70/Euratom
detaillierter erlautert werden?

b) Sind die Genehmigungsinhaber mit den erforderlichen personellen und finanziellen Mitteln
ausgestattet, um ihren Pflichten zur Umsetzung des nationalen Rahmens
nachzukommen?

c) Es wird empfohlen, wesentliche Informationen bezlglich Zustandigkeiten und
Verantwortung nachtraglich vorzulegen. Dies betrifft u. a. die Unabhangigkeit und
rechtlichen Befugnisse der Regulierungsbehérde sowie die Klarung, bei wem die
Verantwortung flr die Endlagerung liegt.

Stellungnahme des Erstellers:

Ada)
Staat - gegeben durch das Gesetz Nr. 263/2016 Slg.

Adb)
Artikel 6 - Zustadndige Aufsichtsbehérde SUJB ist unabhéngig (durch das Gesetz festgelegt),

organisatorisch und finanziell.

Adc)

Zurzeit ja.

Ad d)

Die Verantwortung und die Zustdndigkeiten sind in der Tschechischen Republik durch das
Atomgesetz Nr. 263/2017 Slg. gegeben.

10. Kosten und Finanzierung

Das nationale Programm muss geman der Richtlinie 2011/70/Euratom, Art. 12 Abs. 1 lit. h)

h) eine Abschatzung der Kosten der nationalen Programme sowie Ausgangsbasis und
Hypothesen umfassen, auf

denen diese Abschatzung beruht, einschlieBlich einer Darstellung des zeitlichen Profils.
Geman der Richtlinie

2011/70/Euratom, Art. 12 Abs. 1 lit. i) mUssen die nationalen Programme auch die geltende(n)
Finanzierungsregelung(en) umfassen.

Grundbestand der AuBerung:

Es wurden folgende Fragen und Empfehlungen vorgebracht:

a) Welche Ausgangsbasis und Hypothesen, auf denen die Abschatzung der Kosten des
nationalen Programms beruht, wurden fir die Abschatzung herangezogen? Von wem
werden die Daten zur Verfligung gestellt, wer kontrolliert diese Daten?

b) Wie stellt sich das zeitliche Profil der erwarteten Kosten (jahrlich bzw. 5- jahrlich) in

34



1)

m)

Relation zur zeitlichen Verteilung der anfallenden Menge an radioaktiven Abféllen dar?

Wie hoch sind die zu erwartenden jahrlichen Kosten fir den Betrieb der zustandigen
Regulierungsbehérde geman Art. 6 der RL 2011/70EURATOM und wie erfolgt die
gesicherte Finanzierung dieser Regulierungsbehdrde (Art 6 Abs. 3 der RL)?

Welche Kosten werden zur Ausbildung des zur Umsetzung des Programmes erforderlichen
Personals erwartet? Wie werden diese Kosten bereitgestellt?

Wie hoch sind die Beitrage, die Betreiber von Kernkraftwerken und anderer Anlagen, in
denen radioaktive Abfélle anfallen, zur Entsorgung radioaktiver Abfélle zu leisten haben
und nach welchem Verfahren wird die H6he der Beitrage ermittelt?

In welcher Form erfolgen die Beitragsleistungen der Betreiber von Kernkraftwerken und
anderer Anlagen, in denen radioaktive Abfdlle anfallen (Steuern, Abgaben,
Rickstellungen, Stilllegungsfonds)?

Wie ist sichergestellt, dass die erforderlichen Finanzmittel zu dem Zeitpunkt, zu dem sie
erforderlich sein werden, zur Verfigung stehen?

Wie stellt sich die zeitliche Verteilung der erwarteten Kosten (jahrlich bzw. 5- jéahrlich) in
Relation zur zeitlichen Verteilung der aufgebrachten Finanzmittel dar?

Wie hoch ist der finanzielle Beitrag der 6ffentlichen Hand an der Entsorgung radioaktiver
Abfalle?

Wie ist sichergestellt, dass die Kosten der Entsorgung abgebrannter Brennelemente und
radioaktiver Abfélle von denjenigen getragen werden, die dieses Material erzeugt haben
(RL 2011/70/EURATOM Art. 4 Abs. 3 lit. e und d.)?

Wie ist gewahrleistet, dass ausreichende Finanzmittel zur Verfligung stehen, um allfallige
kinftige Kostensteigerungen, die durch eine Anpassung von Sicherheitsstandards an den
kinftigen Stand der Technik und der Wissenschaft auftreten kénnen, abdecken zu
kébnnen?

Welche Vorkehrungen wurden zur langfristigen, dauerhaften und gesicherten
Bereitstellung der erforderlichen Finanzmittel getroffen?

Wie ist sichergestellt, dass Félle von Insolvenzen, Wirtschaftsschwankungen und -krisen
sowie Kriminalitét o. &. keine Auswirkungen auf die Bereitstellung der Finanzmittel haben
kénnen?

Wie ist sichergestellt, dass die bereitgestellten Finanzmittel ausschlieBlich fir den
vorgesehenen Zweck verwendet werden?

Es sollten MaBnahmen zur Gewahrleistung der Verfligbarkeit ausreichender Finanzmittel
ergriffen werden, um allféllige kinftige Kostensteigerungen, die durch eine Anpassung von
Sicherheitsstandards an den klnftigen Stand der Technik und der Wissenschaft
entstehen, abdecken zu kénnen.

Die Darstellung der Kosten und der Finanzierung des Nationalen Programms sollte
vervollstdndigt und entsprechend dem zeitlichen Profil in jéhrlichen Schritten (oder
zumindest in 5-Jdahresschritten) angegeben werden. Die Darstellung sollte mdglichst
detailliert fUr einzelne Kostenkomponenten und Zahlungsverpflichtete erfolgen.

Es sollte konkret dargestellt werden, wie allféllige Kostensteigerungen oder unerwartet
auftretende Zusatzkosten abgedeckt werden kdnnen und wer fir ihre Finanzierung
verantwortlich ist.
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Stellungnahme des Erstellers:

Ad a)

Grundlegende technisch-wirtschaftliche Unterlagen zur Kostenabschédtzung sind nur
Erfahrungen mit dem bisherigem Betrieb der Lagerstétten und fir den Ausbau des
geologischen Tiefenlagers aus dem Referenzprojekt des TL vom 1999, das 2011 aktualisiert
wurde.

Adb)

Alljahrlich wird von der Regierung der Plan der Tatigkeit von SUJB fiir das kommende Jahr,
ein Dreijahresplan und ein langfristiger Plan genehmigt, der auch den Budgetteil beinhaltet.
Dadurch wird die laufende Aktualisierung nach wirtschaftlichen Bedingungen sichergestellt.

Budget Budget Index
(Tsd. CZK) 2016 2017
Ausgaben gesamt: 399.900 527.800 1,32
Dreijéhriger Finanzplan:
(Tsd. CZK) 2018 2019 2020
GESAMT 836.400 842.100 839.011

Anmerkung - der Anstieg wird durch den Anstieg von Beitrdgen fir die Gemeinden nach der
neuen Gesetzgebung verursacht.

Adc)

Die Aufsichtsbehérde SUJB ist unabhéngig (durch das Gesetz gegeben) organisatorisch und
finanziell, hat ihr eigenes Kapitel im Staatshaushalt, das vom Parlament genehmigt wird.

Zur Sicherstellung der Tétigkeit von SUJB wurden im Kapitel 375 nach diesem Gesetz und
dessen Anlagen fir das Jahr 2016 Gesamthaushaltsausgaben in Héhe von 359.961 Tsd. CZK
und Gesamthaushaltseinnahmen in Héhe von 170.400 Tsd. CZK bestimmt. Im Rahmen der
Gesamtausgaben des Kapitels wurden Ausgaben zur Finanzierung von Programmen der
Vermégenswiederherstellung und Férderung der Tétigkeit von SUJB in Héhe von 122.116
Tsd. CZK festgesetzt und Lohnausgaben und sonstige Zahlungen an Mitarbeiter fir die
durchgefihrte Arbeit inkl. Zubehdr, einschliellich des Zuschusses in den FKSP (Fonds fiir
den kulturellen und Sozialbedarf), auf 159.205 Tsd. CZK bestimmt.

Add)

Bei Verursachern des radioaktiven Abfalls wird dies von der Firma sichergestellt. SURAO wird
aus dem vom Finanzministerium mittels des Budgetkapitels MPO verwalteten Nuklearkonto
finanziert.

Ade)

Festgelegt durch das AG Nr. 263/2016 Slg. Der Betreiber von energetischen Reaktoren zahlt
auf das Nuklearkonto 55 CZK pro erzeugte Elektrizitdts-MWh. Der Betreiber von
Forschungsreaktoren zahlt auf das Nuklearkonto 30 CZK pro erzeugte MWHA.

:

Siehe oben.

:

Durch kontinuierliche Verfolgung und Gesetzgebung.
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Ad h)

Die Kosten fiir den Erwerb der finanziellen Ressourcen fir die Einlagerung der radioaktiven
Abfélle und besonders fir die Vorbereitung, den Aufbau und den Betrieb des Tiefenlagers sind
in den Zeitraum des Betriebes der Kernkraftwerke verteilt. Unter der Voraussetzung des
Aufbaus der neuen Kernkraftanlagen im Einklang mit dem aktualisierten staatlichen
Energiekonzept also ungefdhr bis zum Jahre 2100. Die in Form der Gebihr aus dem
erzeugten Strom erworbenen Mittel (zurzeit 55 CZK/MWh) werden auf dem Atomkonto
gesammelt, wo auch ihre Aufwertung sichergestellt wird. Der gréBte Teil der Kosten fiir die
Errichtung des Tiefenlagers wird in den Jahren 2050 - 2065 aufgewendet, anschlieBend wird
das Tiefenlager bis ca. zum Jahre 2150 betrieben, also die Kosten fiir den Betrieb des
Tiefenlagers werden auch nach der Beendigung des Betriebes der Kernkraftwerke
aufgewendet. Die Schaffung von Mitteln auf dem Atomkonto wird in angemessenen, maximal
funfidhrigen Intervallen mit den zu erwartenden kinftigen Aufwendungen verglichen, und im
Falle von bedeutenderen Abweichungen wird die Anpassung der Hbhe der Gebihr so
veranlasst, dass ein Einklang zwischen den zu erwartenden Einnahmen und den
gegenwdrtigen sowie kiinftigen Ausgaben des Atomkontos erreicht wird.

Ad i)

MPO - ca. 5 Mio. CZK pro Jahr.

Adj)

Gegeben durch das Gesetz AG Nr. 263/2016 Slg.

>
Q
=

Durch die gesetzliche Regelung.

1

Sichergestellt mittels der Gesetzgebung der Tschechischen Republik.
dm

Sichergestellt mittels der Gesetzgebung der Tschechischen Republik.

>
Q

>

>
Q
I\B.

Der Zweck der Verwendung von Finanzmitteln aus dem Nuklearkonto wird direkt durch das
Gesetz Nr. 263/2016 Slg. festgelegt.

>
Q
I9.

Zurzeit wird es durchgefihrt.

:

Nein

:

Nicht akzeptiert - durch gesetzliche Vorschriften gegeben. Alljdhrlich wird von der Regierung
der Plan der Tatigkeit von SUJB fiir das kommende Jahr, ein Dreijahresplan und langfristiger
Plan genehmigt. Dies ermdglicht, auf neue Gegebenheiten flexibel reagieren zu kénnen. Der
Plan wird einem ressortibergreifenden Anhérungsverfahren unterzogen und von der
Regierung genehmigt.

11. Transparenz und Beteiliqung

GemaB der Richtlinie 2011/70/Euratom, Art. 12 Abs. 1 lit. j) muss das Nationale
Entsorgungsprogramm eine Transparenzpolitik oder ein Transparenzverfahren geman Artikel
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10 umfassen.

Diese Pflicht wird in Artikel 10 detaillierter dargelegt. Die Mitgliedsstaaten stellen sicher, dass
die Arbeitskrafte und die Bevdlkerung die erforderlichen Informationen Uber die Entsorgung
abgebrannter Brennelemente und radioaktiver Abfalle erhalten. Der Offentlichkeit muss die
Maoglichkeit gegeben werden, sich im Einklang mit dem nationalen Recht und internationalen
Verpflichtungen an der Entscheidungsfindung zu beteiligen.

Grundbestand der AuBerung:

Es wurden folgende Fragen und Empfehlungen vorgebracht:

a) Wird es einen Ersatz fiir die Working Group for Dialogue on the Deep Geological
Repository geben?

b) Welche Rechte haben die betroffenen Gemeinden und die interessierte Offentlichkeit im
Rahmen der Standortsuche derzeit, was ist zuklnftig geplant?

c) Welche Mdglichkeiten der grenziiberschreitenden Beteiligung sind vorgesehen?

d) Hinsichtlich der Bedeutung der Beteiligung der Bevélkerung wird empfohlen, eine
Transparenz und Beteiligung auf nationaler sowie auf grenziiberschreitender Ebene zu
ermdglichen.

Stellungnahme des Erstellers:

Ad a)

Die Arbeitsgruppe beendete ihre Tétigkeit wegen Desinteresse der Gemeinden. Unserer
Ansicht nach ging es um ein zu breites Format. MPO plant die Errichtung von Arbeitsgruppen
fur einzelne Standorte, bei denen man sich auf den spezifischen Themenkreis des
entsprechenden Standorts konzentrieren kann.

Ad b)

Gegenwiértig werden die Rechte der Gemeinden durch mehrere Gesetze (wie z. B. das
Baugesetz, Bergbaugesetz und weitere) festgesetzt. Die Vorbereitung des Sachvorhabens zur
Einbindung von Gemeinden in die ErschlieBung eines Standortes fiir das geologische
Tiefenlager lduft.

Adc)

Seitens MPO sind keine vorgesehen.

Ad d)

Das Konzept einschlieSlich der Bewertung von Umweltauswirkungen wurde ordnungsgemar3
mit der Offentlichkeit diskutiert. Die Auseinandersetzung mit den eingegangenen AuBerungen
wird im Informationssystem SEA und auf der Webseite von MPO verdéffentlicht.

Deutschland, Polen und die Slowakei haben ihre AuBerungen (bermittelt und keine
grenziberschreitende Verhandlung verlangt.

Auf Wunsch von Osterreich erfolgte am 11.09.2017 eine grenziiberschreitende Verhandlung.
Das Protokoll, einschlieBlich der Antworten auf die gestellten Fragen wurde am 22.09.2017
abgeschickt.

Die iibrigen Ldnder, d. h. Deutschland, Polen und die Slowakei, haben ihre AuBerungen
ubermittelt und keine grenziberschreitende Verhandlung verlangt. Auch diese Lédnder erhalten
Antworten auf die von Ihnen im SUP-Verfahren gestellten Fragen.

Bilaterale Verhandlungen:
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Kosten und Finanzierung, Transparenz und Beteiligung

Die tschechische Regierung verabschiedet alljahrlich das Budget der SURAO. Das
Nuklearkonto wird vom Finanzministerium der Tschechischen Republik verwaltet, die Beitrage
werden von Verwaltern der Energiereaktoren (CEZ), vom Forschungszentrum UJV Rez, a.s,
das einen Forschungsreaktor betreibt, sowie z. B. von Krankenhdusern entrichtet. Es ist eine
Plattform entstanden ,Gegen die Kernlagerstatte*. Mit den Vertretern dieser Plattform 1duft
eine Diskussion. Dartber hinaus wird ein Dialog mit den Vertretern der betroffenen Standorte
gefihrt.

12. Abkommen liber die Entsorgung abgebrannter Brennelemente und radioaktiver
Abfalle mit anderen Mitglieds- oder Drittstaaten

Die Mitgliedsstaaten kénnen unter bestimmten Bedingungen abgebrannte Brennelemente und
radioaktive Abfalle in einen anderen Mitgliedstaat oder ein Drittland verbringen. Geman der
Richtlinie 2011/70/Euratom, Art. 12 Abs. 1 lit. k) muss das gegebenenfalls mit einem
Mitgliedstaat oder einem Drittland geschlossene Abkommen im Nationalprogramm enthalten
sein. Diese Bedingungen sind in der Richtlinie 2011/70/Euratom, Art. 4 Abs. 2 und 4 n&her
spezifiziert.

Grundbestand der AuBerung:

Es wurden folgende Fragen und Empfehlungen vorgebracht:
a) Werden die von Studsvik Nuclear AB in Nykdping und JAVYS in Bohunice/ Slowakei
konditionierten radioaktiven Abfalle in die Tschechische Republik zuriick Gbernommen?

b) Warum erwirbt CEZ keine mobile Hochdruckpresse, um die entsprechenden radioaktiven
Abfélle an den KKW Standorten Dukovany und Temelin zu konditionieren?

c) Es sollten Angaben zur Rickfihrung der konditionierten Abfalle gemacht werden.
Stellungnahme des Erstellers:

Ad a)
Ja.
Adb)

Dies ist Angelegenheit des Betreibers. Bis jetzt erscheint es ihm wirtschaftlicher, die
Konditionierung auf vertraglicher Basis sicherzustellen.

Adc)

Die Angaben sind Bestandteil eines Geschéftsvertrages mit,dem Fors,chungszentrum uJv
ReZ, a.s., die Bedingungen der Riickfilhrung wurden seitens UJV mit SUJB konsultiert, damit
sie den gesetzlichen Anforderungen entsprechen.

2) Land Oberdsterreich
Abteilung Umweltschutz
Dipl. Ing. Dalibor Strasky
Linz

AuBerung vom 23.09.2017
Grundbestand der AuBerung:

Inhaltliche Mangel des Umweltberichts

a) Fehlende Bewertung der Auswirkungen der Phase vor der Endlagerung der Abfélle
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Der Umweltbericht konzentriert sich ausschlieBlich auf die Standortsuche fir das Endlager
bzw. die Endlagerung. Radioaktive Abfélle entstehen jedoch bereits in den kerntechnischen
Anlagen. Sie mussen konditioniert, transportiert, zwischengelagert werden... Diese
Prozessschritte vor der Endlagerung sind ebenfalls mit Umweltauswirkungen verbunden;
diese sollten mindestens Uberprtift werden, was auch die Aufgabe der SUP ist.

b) Eingeschrénkte Annehmbarkeit der Stellungnahme aus dem Vorverfahren

Das Vorverfahren (Scoping) wurde durch die Stellungnahme des Umweltministeriums am 15.
Januar 2016 abgeschlossen. Das Umweltministerium hat hier in Bezug auf den Umweltbericht
insgesamt 16 Anforderungen festgelegt.

Unter Punkt 5 wurde eine Erganzung und umfangreiche Bewertung weiterer in Frage
kommender Varianten fir die Entsorgung abgebrannter Brennelemente gefordert. Diese
Varianten hatten verglichen und nach Umweltaspekten hierarchisiert werden sollen.

Dies haben die Ersteller des Umweltberichts nicht getan und als Grund angegeben: ,Lagerung
von ABE oder HRA im Tiefenlager — aus Sicherheitsaspekten aufgrund des Charakters der zu
lagernden Abfélle die einzig geeignete L&sungsmdglichkeit.“ (Seite 415 der deutschen
Fassung).

Da der Verfasser des Konzepts grenzlberschreitende Auswirkungen nicht ausgeschlossen
hat, sollte diese Mdglichkeit laut Forderung des Umweltministeriums Uberprift werden (Punkt
15).

c) Aktualitat des Konzepts

Die zitierte Konzept-Version wurde im November 2014 erstellt. Daher ist sie nicht mehr
aktuell. In dem Umweltbericht wird jedoch auf die zwischenzeitlichen Anderungen keine
Ruicksicht genommen.

d) Aus den vorstehenden Griinden ist dem Umweltministerium unter Berlicksichtigung der
SUP-Ergebnisse flir das (urspringliche) Konzept zur Behandlung radioaktiver Abfélle und
abgebrannter Brennelemente von 2001 zu empfehlen, zu der gegensténdlichen UVP eine
negative Stellungnahme abzugeben. Sollte die Aktualisierung des Konzepts und des
Umweltberichts entsprechend geédndert werden, kann das Umweltministerium seine
Stellungnahme zur SUP Uberdenken. Unter den aktuellen Umstanden ist jedoch eine
Zustimmung kaum mdglich.

Stellungnahme des Erstellers:

Ad a)

Es gilt weiterhin die Feststellung der Bearbeiter der Umweltbewertung, dass die Problematik
der oberflichennahen Endlagerung von RA bisher gut bewdéltigt werden konnte und im
Bereich der Weiterentwicklung und des Betriebs hinsichtlich der kurz-, mittel- und langfristigen
sowie der dauerhaften und voriibergehenden Auswirkungen keine bedeutenden Umweltrisiken
oder neue Auswirkungen im Vergleich zum derzeitigen Stand bestehen. Der Transport richtet
sich nach den entsprechenden Vorschriften und stellt auch in Bezug auf grenztiberschreitende
Auswirkungen kein Umweltrisiko dar.

Ad b)

Die UVP-Ersteller bestehen weiterhin auf ihrer Aussage, dass bei der angenommenen
Betriebsverldngerung der Kernkraftwerke voraussichtlich mit 9.000 Tonnen hochaktiver
Abfélle und ABE zu rechnen ist.

Hinsichtlich der Endlagerung von RA (die nicht dauerhaft oberflachennah gelagert werden
kdnnen) stellt das Tiefenlager die einzige Lésung dar. In der Aktualisierung des Konzepts zur
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Behandlung von RA und ABE werden nur die realistischen und derzeit technisch ausfiihrbaren
Varianten berticksichtigt:

* Null-Variante (Langzeitlagerung in ABE-Lagern). Aufgrund des Gehalts an Radionukliden
in ABE und ihrer Halbwertzeit in der GréBenordnung von Zehntausenden Jahren handelt
es sich um eine Variante, deren technische Mdglichkeiten durch die Lebensdauer des
technischen Equipments (der Lager und der dazugehdrigen technischen Ausriistung
sowie der verwendeten Einlagerungsgebinde) beschrdnkt sind. Nach Ablauf der
deklarierten Lebensdauer miissen die ABE (deren Konstruktionsmaterial ebenfalls einer
Degradation unterliegt) mehrmals umverpackt werden; in diesem Fall misste ein Projekt
fur die Errichtung und dauerhafte Erhaltung einer Umverpackungsstelle fiir ABE erarbeitet
werden

* Nutzung der wiederaufbereiteten Brennelemente in schnellen Reaktoren der IV.
Generation und Lagerung nur von Prozessresten - diese Variante wird im Konzept
erwdhnt und hat nur Einfluss auf die GréBe des Tiefenlagers (nicht auf die GréBe der
angrenzenden oberirdischen Anlage).

e Lagerung von ABE oder RA im Tiefenlager — aus Sicherheitsaspekten aufgrund des
Charakters der zu lagernden Abfélle die einzig geeignete Lésungsmdglichkeit. Eventueller
internationaler Betrieb des Tiefenlagers, um den Bedarf verschiedener Lé&nder
abzudecken, unterliegt der Gesetzgebung der jeweiligen Lédnder. Derzeit ist die Einfuhr
radioaktiver Abfélle absolut ausgeschlossen, mit Ausnahme der Rlckfihrung von ABE
aus der Wiederaufbereitung in das Verursacherland.

Die Variabilitidt des Tiefenlagers bezieht sich nur auf die GréBBe (in Abhdngigkeit von neuen
Energietrdgern und der Wiederaufbereitung von ABE). Ferner dann auf die Auswahl des TL-
Standorts, der endgliltige Standort soll bis 2025 ausgewéhlt werden. Der eigentliche Bau des
TL dberschreitet die Glltigkeit der bewerteten Konzeptaktualisierung.

Adc)

Bezlglich der Bemerkung, dass einige Ziele des bewerteten Konzepts nicht mehr gliltig sind,
ldsst sich feststellen, dass das eigentliche Konzept in 12/2014 fertiggestellt und durch die
Regierung zur Kenntnis genommen wurde. In der &ffentlichen Verhandlung am 28.06.2017
wurden zu den einzelnen Meilensteinen in einer Prdsentation des MPQO die Fortschritte der
Umsetzung dargestellt.

AuBerdem ist zu beachten, dass die Ziele des Konzepts, bei denen der Zeithorizont bereits
Uberschritten wurde, keine Auswirkungen auf die durchgefiihrte UVP haben.

Ad d)

Beziiglich der AuBerungen, die das Konzept und die methodischen Mangel der Aktualisierung
betreffen, ist anzumerken, dass die mit dem Konzept verfolgte Sicherheitsphilosophie und die
Kriterien fir die Auswahl des Tiefenlagerstandorts im Rahmen der bilateralen Verhandlung
kommentiert wurden.

3) Stellungnahme der Organisation GLOBAL 2000

Grundbestand der AuBerung: - Umnummerierung

nach Buchstaben

a) Festlegung des Ablaufs bei der Suche nach einem endgliltigen Endlagerstandort und der
Einleitung einer gesellschaftlichen Debatte Uber ABE und die verschiedenen
Entsorgungsmaoglichkeiten.
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b)

c)

Definition einer transparenten und offenen Vorgehensweise mit vorab festgelegten, klaren
und verstandlichen Auswabhlkriterien.

Verabschiedung eines Gesetzes, mit dem die Gemeinden und die Offentlichkeit die
Mdoglichkeit erhalten, ihre berechtigten Interessen bei der Entsorgung abgebrannter
Brennelemente und radioaktiver Abfélle zu wahren.

Es ist erforderlich, den Status der Standorte fir das geologische Tiefenlager in Dukovany
und Temelin zu klaren, denn die Darstellung in den vorliegenden Dokumenten ist absolut
unklar und unplausibel. Da in der Nahe der KKW-Gelénde bereits Untersuchungen laufen,
die Anfang 2018 abgeschlossen werden sollen, ist die aktuelle Umweltbewertung
unvollstandig und sollte spater mit neuen vollstandigen Dokumenten und klaren
Informationen erneut durchgefihrt werden.

Die Sommermonate sind fur die Durchfihrung einer Umweltbewertung ungeeignet.

Wie kann es sein, dass die verschiedenen Sprachversionen in Bezug auf das Konzept und
den Umweltbericht unterschiedliche Daten enthalten und die Ubersetzungen neben diesen
Ungenauigkeiten noch weitere Differenzen aufweisen? In Osterreich und Deutschland
reicht es nicht aus, das Konzept zur Bewertung von Umweltauswirkungen nur in
englischer Sprache vorzulegen. Beide Dokumente sind in den verschiedenen
Sprachversionen unklar, chaotisch und veraltet. Deshalb ist es unbedingt notwendig, sie in
verstandlicher Form neu zu formulieren und zu verdffentlichen, zumal es um
Grundsatzfragen wie die Standorte fir Endlager sowie die Meinung und Beteiligung der
Offentlichkeit geht. Auch die auslandische Offentlichkeit hat aufgrund von internationalen
Abkommen Anspruch auf Beteiligung im gesamten Prozess.

Das Prinzip der Aarhus-Konvention, die eine Teilnahme der potentiell betroffenen
Offentlichkeit in Entscheidungsverfahren vorsieht, wird im Umweltbericht zitiert (Kapitel
1.4). Es ist notwendig, einen Plan fiir die Beteiligung der Offentlichkeit und die
Mitbestimmung vorzulegen - fir inlandische sowie auslandische Bulrger. Die in der
Aarhus-Konvention geregelten Rechte und Optionen sind doch nicht national begrenzt,
sondern gelten far ,alle betroffenen Parteien®, d. h. auch fur ésterreichische, insbesondere
in der Nahe der jeweiligen Standorte liegende Gemeinden. Diese Tatsache wird ignoriert,
denn auch in Tschechien werden nur die unmittelbar an die festgelegten Standorte
angrenzenden Gemeinden informiert.

Es ist unbedingt notwendig, den Zeitplan fir die Suche nach einem Endlagerstandort
aufzugeben, da dieser unter den aktuellen Umstanden keine qualifizierte Entscheidung
hinsichtlich der Findung eines sicheren Standorts erméglicht. Die Einhaltung des Termins
fir die endgultige Standortauswahl im Jahr 2025 erscheint unméglich und rein politisch
motiviert, um einen hohen Zeitdruck aufzubauen, dabei Uber neue Reaktoren zu
entscheiden und das Problem Atommlll als ,gelést* zu prasentieren.

Das vorliegende Entsorgungskonzept und der Umweltbericht fihren unter Abwagung der
realen Situation zu der Annahme, dass das Problem der Endlagerung noch lange nicht
geldst ist - vielmehr zeigen sich noch deutlicher die enormen Hindernisse geologischer
und technischer Art sowie der Widerstand der Bevdlkerung. Deshalb sollte der Plan zur
Erhéhung des Anteils der Kernenergie um 50 % und mehr durch den Bau neuer Blocke
oder Betriebsverlangerungen unbedingt gestoppt werden.

Das im Umweltbericht deklarierte Vorhaben, fir die Errichtung des unterirdischen
Forschungslabors eine Umweltbewertung durchzufiihren (ggf. auf freiwilliger Basis), wird
begriiBt. Es wird empfohlen, diese Umweltbewertung grenziiberschreitend zu gestalten,
insbesondere hinsichtlich der Standorte, die grenziberschreitende Auswirkungen auf
Osterreich haben kénnen. Diese Empfehlung ist Gegenstand der Bedingung Nr. 4 zum
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Entwurf der abschlieBenden positiven Stellungnahme in Bezug auf die Umweltbewertung
seitens des Umweltministeriums.

k) Der Umweltbericht empfiehlt in Kapitel 6, an den jeweiligen Standorten eine
Umweltbewertung fir die Tiefbohrungen durchzufiihren. Der Kreis der Beteiligten muss
jedoch Uber die derzeit formulierten ,betroffenen Gemeinden* hinausgehen.

[) Bezlglich der Transporte von radioaktiven Abfallen verweist die Beantwortung der
Einwadnde auf die Tatsache, dass die Stufe der Umweltbewertung hinsichtlich der
Transporte hoch radioaktiver Abfalle nicht richtig ist und erklart: ,Die Transportfragen
werden in der Machbarkeitsstudie fir den gewéahlten Standort und den Ersatzstandort in
Verbindung mit der Anordnung der oberirdischen Anlagen bearbeitet. Eine genaue
Beurteilung kann erst im Rahmen der Umweltbewertung der Projekte erfolgen.” Dies ist
nicht ausreichend, denn die Machbarkeitsstudie sieht keine Beteiligung der Offentlichkeit
vor und soll erst dann erfolgen, nachdem der Standort feststeht.

Stellungnahme des Erstellers:
Ad a)

Beziiglich der Festlegung des Ablaufs bei der Suche nach einem endglltigen

Endlagerstandort und der Einleitung
einer gesellschaftlichen Debatte tiber ABE und die verschiedenen Entsorgungsmdglichkeiten
ldsst sich feststellen, dass in der vorgelegten Aktualisierung des Konzepts
lediglich die realistischen und derzeit technisch ausfihrbaren Varianten bewertet werden

> Null-Variante (Langzeitlagerung in ABE-Lagern). Aufgrund des Gehalts an
Radionukliden in ABE wund ihrer Halbwertzeit in der GréBenordnung von
Zehntausenden Jahren handelt es sich um eine Variante, deren technische
Méglichkeiten durch die Lebensdauer des technischen Equipments (der ABE-Lager
und der dazugehérigen technischen Ausristung sowie der verwendeten
Einlagerungsgebinde) beschrénkt sind. Nach Ablauf der deklarierten Lebensdauer
mussen die ABE (deren Konstruktionsmaterial ebenfalls einer Degradation unterliegt)
mehrmals umverpackt werden; in diesem Fall miisste ein Projekt fur die Errichtung
und dauerhafte Erhaltung einer Umverpackungsstelle fiir ABE erarbeitet werden

> Wiederaufbereitung abgebrannter Brennelemente und Lagerung nur von
Prozessresten - diese Variante wird im Konzept erwdhnt und hat nur Einfluss auf die
GréBe des Tiefenlagers, nicht auf seine Notwendigkeit.

> Lagerung von ABE oder RA im Tiefenlager — aus Sicherheitsaspekten aufgrund des
Charakters der zu lagernden Abfélle die einzig geeignete Lésungsmdglichkeit. Ein
eventueller internationaler Betrieb des Tiefenlagers, um den Bedarf verschiedener
Lander abzudecken, unterliegt der Gesetzgebung der jeweiligen Lander. Derzeit ist die
Einfuhr radioaktiver Abfélle absolut ausgeschlossen, mit Ausnahme der Rickflihrung
von ABE aus der Wiederaufbereitung in das Verursacherland.

Daraus ldsst sich schlieBen, dass das bestehende Konzept zur Behandlung von ABE gilt.
Eventuelle Anderungen werden in der ndchsten Aktualisierung des Konzepts behandelt, auch
aufgrund der neuen Erkenntnisse im jeweiligen Bereich, einschlieBlich der technischen
Entwicklung. “

Es wurden in der Tat nur die derzeit ausfihrbaren Varianten diskutiert. Das Ende des
Brennstoffkreislaufs bedeutet nicht nur die dauerhafte Endlagerung von ABE, nachdem sie
vom Eigentimer als Abfall erkldrt werden. Das Ende des Brennstoffkreislaufs beginnt mit der
Verlegung der ABE in Becken fir abgebrannte Brennelemente an den
Hauptproduktionsblécken des KKW, nach der Entnahme aus dem Reaktorbehélter. Aus
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Kapazitdtsgriinden werden sie dann in trockenen Zwischenlagern auf dem KKW-Geldnde
gelagert. Zu diesem Zeitpunkt handelt es sich immer noch nicht um Abfélle, sondern um
Sekundérrohstoffe, die kiinftig genutzt werden kénnen, sofern es die Technologie des KKW
ermdglicht. Die bestehenden Kraftwerke sind daftir technisch nicht ausgelegt.

Adb)

Bezlglich einer transparenten und offenen Vorgehensweise mit vorab festgelegten Kriterien
ldsst sich anmerken, dass die Untersuchungen und insbesondere die etwaige Errichtung eines
geologischen Tiefenlagers durchaus Auswirkungen auf das Leben in der jeweiligen Region
haben werden - dies ist unbestritten. Die mdéglichen Nachteile und Vorteile sind Bestandteil
der laufenden Bewertungsphase. Am konkreten Standort muss das Tiefenlager-Projekt kiinftig
einem standardméfBigen Baugenehmigungsverfahren unterzogen werden, das auch eine
Projekt-UVP umfasst, in deren Rahmen die Ldrm- und Staubbelastung sowie dutzende
weitere Parameter bewertet werden. Derzeit liegen vorldufige Daten tber die Errichtung eines
Tiefenlagers am finnischen Standort Onkalo vor. Es zeigt sich, dass diese Anlage hinsichtlich
Larm, Verkehrsaufkommen und Staubbildung keine erhebliche Belastung darstellt.

In Kapitel 11 der Bewertung sind die Indikatoren (Kriterien) fiir die Projektauswahl festgelegt.
Diese Kriterien werden von SURAQ bei der Auswahl des geeigneten Tiefenlagerstandorts
berticksichtigt.

Adc)

Ergebnis der Arbeitsgruppe fir Dialog zum Tiefenlager, gegriindet im Jahr 2010, als
Beratungsorgan des MPQO zur Stadrkung der Transparenz und der Rolle der Kommunen bei der
Standortsuche fiir ein Tiefenlager, war neben der Verankerung von Zahlungen an die
Kommunen (fir die Festlegung des Erkundungsgebiets) im Atomgesetz auch der
Gesetzentwurf zur Einbeziehung von Gemeinden in den Entscheidungsprozess (lber die
Standortauswabhl fiir das Tiefenlager.

Ad d)

Das Tiefenlager in Dukovany und Temelin ist kein Gegenstand des erstellten Dokuments und
der Umweltbewertung.

Ade)

Die Umweltbewertung enthélt keine Angaben bezlglich der Durchfihrung in den
Sommermonaten.

Ad f)

V' In englischer Sprache wurden lediglich die Bekanntmachung des Konzepts und das
eigentliche Konzept vorgelegt. Die Auswertung des Konzepts wurde in deutscher Sprache
vorgelegt. In beiden Féllen handelt es sich um eine Weltsprache, von einer Sprachbarriere
kann also keine Rede sein. Geringfliigige Abweichungen oder Ungenauigkeiten in der
verwendeten Terminologie kénnten durch die Ubersetzung entstanden sein, denn nicht immer
sind die genutzten Fachbegriffe allgemein bekannt.

Adg)

Das Konzept einschlieB3lich der Bewertung von Umweltauswirkungen wurde ordnungsgemal3
mit der Offentlichkeit diskutiert. Die Auseinandersetzung mit den eingegangenen AuBerungen
wird im Informationssystem SEA und auf der Webseite von MPO verdffentlicht.

Deutschland, Polen und die Slowakei haben ihre AuBerungen (bermittelt und keine
grenziiberschreitende Verhandlung verlangt.
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Auf Wunsch von Osterreich erfolgte am 11.09.2017 eine grenziiberschreitende Verhandlung.
Das Protokoll, einschlieBlich der Antworten auf die gestellten Fragen wurde am 22.09.2017
abgeschickt.

Die iibrigen Ldnder, d. h. Deutschland, Polen und die Slowakei, haben ihre AuBerungen
ubermittelt und keine grenziiberschreitende Verhandlung verlangt. Auch diese Lédnder erhalten
Antworten auf die von Ihnen im UVP-Verfahren gestellten Fragen.

Ad h)

Zwischen dem Zeitplan flir die Suche nach einem Endlagerstandort und der Bewertung von
Umweltauswirkungen besteht kein unmittelbarer Zusammenhang. Das eigentliche Konzept
wurde in 12/2014 fertiggestellt und durch die Regierung zur Kenntnis genommen. In der
Offentlichen Verhandlung am 28.06.2017 wurden zu den einzelnen Meilensteinen in einer
Préasentation des MPO die Fortschritte der Umsetzung dargestelit.

Ad i)
Die Frage des Anteils der Kernenergie ist kein Gegenstand des vorliegenden Konzepts.

Ad und k)

V' Im Entwurf der Stellungnahme ist in Bezug auf das unterirdische Labor angegeben, dass
uber die Ausschlusskriterien hinaus fir den ausgewéhlten Standort fir die Phase der
Errichtung des unterirdischen Labors die Erstellung einer Studie der Umweltauswirkungen
empfohlen werden kann. Daraus wird ersichtlich, dass durch diese Studie auch eventuelle
grenziiberschreitende  Auswirkungen abgedeckt werden. Ahnliches wird auch fiir
Tiefbohrungen gelten.

Ad )

Die Fragen des Transports zum endgtiltigen Tiefenlagerstandort werden vor allem im Rahmen
der Projekt-UVP behandelt, das heil3t erst nach der Auswahl des endgdltigen Standorts bzw.
des Ersatzstandorts, denn der endgdltige Standort ist zum jetzigen Zeitpunkt nicht bekannt.

4) Alexander und Hedwig Gold
AuBerung vom 31.07.2017

Grundbestand der AuBerung:

> Verfahren mit vorab festgelegten, klaren und verstandlichen Auswahlkriterien flr die
Endlagerung, Klarung der geplanten Anzahl und GrdéBe der Endlager sowie
Verabschiedung eines Gesetzes, mit dem die Gemeinden und die Offentlichkeit mit
sofortiger Wirkung die Mdoglichkeit erhalten, ihre berechtigten Interessen bei der
Entsorgung abgebrannter Brennelemente und radioaktiver Abfalle durchzusetzen.

> Da dieser Zeitplan unter den aktuellen Umstanden keine qualifizierte Entscheidung
hinsichtlich eines sicheren Standorts ermoglicht. Der Termin fir die endglltige
Standortauswahl im Jahr 2025 kann aufgrund vieler offener Fragen und
Untersuchungsthemen nicht eingehalten werden.

> Leider entsteht dabei der Eindruck, dass der hohe Zeitdruck dazu dienen soll, das Problem
Atommll als ,gel6st” zu prasentieren und Einwande gegen den Bau neuer Reaktoren zu
vermeiden. Lander wie die Schweiz zeigen, dass es sich bei der Standortsuche um einen
plausiblen und technisch komplexen Prozess handeln sollte und Gber den Standort und
die fur die Endlagerung eingesetzte Technologie ausschlieBlich anhand dieser Ergebnisse
entschieden werden sollte.

> Verdffentlichung der entsprechenden Informationen zum Stand der Zwischenlagerung
(Menge, Lebensdauer der Behalter, Zeitplane fir Revisionen usw.).
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> Das vorliegende Entsorgungskonzept und der Umweltbericht fihren unter Abwéagung der
realen Situation zu der Annahme, dass das Problem der Endlagerung bisher nicht gel6st
ist - vielmehr zeigen sich noch deutlicher die enormen Hindernisse geologischer und
technischer Art sowie der Widerstand der Bevdlkerung.

> Solange keine Lésung fur die Endlagerung vorliegt, soll die anfallende Menge an
radioaktiven Abfallen mdglichst gering gehalten werden, d. h. der Anteil der Kernenergie
soll nicht durch den Bau neuer Anlagen oder Betriebsverlangerungen erhéht werden,
sondern es soll in nachhaltige, d. h. erneuerbare Energien investiert werden
(einschlieBlich Kraft-Wéarme-Kopplung), um gestrandete Investitionen (sog. ,Stranded
Investments®) im Rahmen der tschechischen Wirtschaft zu vermeiden.

Stellungnahme des Erstellers:

Die UVP-Ersteller bestehen weiterhin auf ihrer Aussage, dass bei der angenommenen
Betriebsverldngerung der Kernkraftwerke voraussichtlich mit 9.000 Tonnen hochaktiver
Abfélle und ABE zu rechnen ist.

Hinsichtlich der Endlagerung von RA (die nicht dauerhaft oberflachennah gelagert werden
kdénnen) stellt das Tiefenlager die einzige Lésung dar. In der Aktualisierung des Konzepts zur
Behandlung von RA und ABE werden nur die realistischen und derzeit technisch ausfiihrbaren
Varianten berticksichtigt:

 Null-Variante (Langzeitlagerung in ABE-Lagern). Aufgrund des Gehalts an Radionukliden in
ABE und ihrer Halbwertzeit in der GréBenordnung von Zehntausenden Jahren handelt es
sich um eine Variante, deren technische Modglichkeiten durch die Lebensdauer des
technischen Equipments (der Lager und der dazugehdrigen technischen Ausriistung
sowie der verwendeten Einlagerungsgebinde) beschrdnkt sind. Nach Ablauf der
deklarierten Lebensdauer miissen die ABE (deren Konstruktionsmaterial ebenfalls einer
Degradation unterliegt) mehrmals umverpackt werden; in diesem Fall miisste ein Projekt
fir die Errichtung und dauerhafte Erhaltung einer Umverpackungsstelle flir ABE erarbeitet
werden

* Nutzung der wiederaufbereiteten Brennelemente in schnellen Reaktoren der V.
Generation und Lagerung nur von Prozessresten - diese Variante wird im Konzept
erwdhnt und hat nur Einfluss auf die GréBe des Tiefenlagers (nicht auf die GréBe der
angrenzenden oberirdischen Anlage).

* Lagerung von ABE oder RA im Tiefenlager — aus Sicherheitsaspekten aufgrund des
Charakters der zu lagernden Abfélle die einzig geeignete Ldsungsmdglichkeit. Ein
eventueller internationaler Betrieb des Tiefenlagers, um den Bedarf verschiedener Lander
abzudecken, unterliegt der Gesetzgebung der jeweiligen Ldnder. Derzeit ist die Einfuhr
radioaktiver Abfélle absolut ausgeschlossen, mit Ausnahme der Rlckfihrung von ABE
aus der Wiederaufbereitung in das Verursacherland.

Die Variabilitidt des Tiefenlagers bezieht sich nur auf die GréBBe (in Abhdngigkeit von neuen
Energietrdgern und der Wiederaufbereitung von ABE). Ferner dann auf die Auswahl des TL-
Standorts, der endgliltige Standort soll bis 2025 ausgewéhlit werden. Der eigentliche Bau des
TL dberschreitet die Gliltigkeit der bewerteten Konzeptaktualisierung.

Die Erfullung der Zeithorizonte hat keine bedeutenden Auswirkungen auf die
Umweltbewertung.

5) AuBerung - Vorlage 1

Die Namen der Verfasser der AuBerungen sind der
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Anlage 1 zu entnehmen Grundbestand der AuBerung:
Als Bewohner einer unmittelbar an die Tschechische Republik angrenzenden Region und als
ein beunruhigter Burger fordere ich Folgendes:

Definition eines transparenten und offenen Verfahrens!

Ich initiiere ein Verfahren mit vorab festgelegten klaren und plausiblen Kriterien fir die
Auswahl des Endlagerstandorts und Spezifizierung der geplanten Anzahl und GréBe der
Endlager sowie Verabschiedung eines Gesetzes, mit dem die Gemeinden und die
Offentlichkeit mit sofortiger Wirkung die Méglichkeit erhalten, ihre berechtigten Interessen
bei der Entsorgung abgebrannter Brennelemente und radioaktiver Abféalle laufend
durchzusetzen.

Verzicht auf den Zeitplan fiir die Suche nach einem Endlagerstandort!

Der jetzige Zeitplan ermdglicht unter den aktuellen Umstédnden keine qualifizierte
Entscheidung im Sinne eines sicheren Standorts. Das Jahr 2025 erscheint als Termin fir
die endglltige Standortauswahl aufgrund der zahlreichen offenen Fragen und Themen
unmdglich.

Leider entsteht dabei der Eindruck, dass der hohe Zeitdruck dazu dienen soll, das Problem
Atommull als ,gel6st” zu prasentieren und dadurch Einwande gegen den Bau neuer
Reaktoren zu vermeiden. L&nder wie die Schweiz zeigen, dass es sich bei der
Standortsuche um einen plausiblen und technisch aufwendigen Prozess handelt und Uber
den Standort und die fir die Endlagerung eingesetzte Technologie erst anhand der
Ergebnisse dieser Suche entschieden wird.

Offenlegung der Informationen zur Zwischenlagerung!

Ich erbitte die Verdffentlichung wichtiger Informationen bezuglich des Stands der
Zwischenlagerung (Mengen, Lebensdauer der Behalter, Zeitplane fur Revisionen,...)

Vermeidung sog. Stranded Investments!

Unter Abwagung der realen Situation flihren das vorliegende Entsorgungskonzept und der
Umweltbericht zu der Annahme, dass das Problem der Endlagerung noch nicht geldst ist -
vielmehr treten die enormen Hindernisse geologischer und technischer Art sowie der
Widerstand der Bevédlkerung noch deutlicher zum Vorschein.

Solange keine Lésung fur die Endlagerung vorliegt, soll die anfallende Menge an
radioaktiven Abféllen méglichst gering gehalten werden, d. h. der Anteil der Kernenergie an
der Stromversorgung soll nicht durch den Bau neuer Reaktoren oder
Betriebsverlangerungen weiter erhéht werden, sondern es soll in zukunftsorientierte Quellen
der erneuerbaren Energien investiert werden (einschlieBlich Kraft-Wéarme-Kopplung), um
gestrandete Investitionen (sog. ,Stranded Investments) in der tschechischen
Volkswirtschaft zu vermeiden.

Stellungnahme des Erstellers:

Es ist nicht ersichtlich, inwiefern das aktuelle UVP-Verfahren nicht transparent erfolgt. Die
Beteiligung der Offentlichkeit erfolgte iiber die Arbeitsgruppe fiir Dialog. Die Arbeitsgruppe
beendete ihre Tétigkeit wegen Desinteresse der Gemeinden. Unserer Ansicht nach ging es
um ein zu breites Format. MPO plant die Errichtung von Arbeitsgruppen fir einzelne
Standorte, bei denen man sich auf den spezifischen Themenkreis des entsprechenden
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Standorts konzentrieren kann.

Der aktuelle Zeitplan hat keine Auswirkungen auf das SUP-Verfahren.

Die Sicherheit der eingelagerten (libersetzt zwischengelagerten) ABE griindet sich auf dem
verwendeten Container. Dieser ist von SUJB lizenziert und erfiillt die Anforderungen der
Gesetzgebung, nach der Verordnung 379/2016 Slg., Uber die Typengenehmigung. Die
Lizenzvereinbarung legt auch die Lebensdauer der Verpackungseinheit fest. Die bestehenden
Zwischenlager an den KKW-Standorten sind so ausgelegt, dass sie die ABE aus dem KKW-
Betrieb aufnehmen kénnen.

Fir das Ende des Brennstoffkreislaufs l4uft die Vorbereitung fir ein Tiefenlager. Die Planung
muss im Einklang mit weiteren konzeptionellen Unterlagen der Tschechischen Republik
erfolgen; in diesem Fall mit dem Staatlichen Energiekonzept, das den Bau neuer
Kernkraftblécke vorsieht. Deshalb werden bei der Planung der Tiefenlager-Kapazitit sowohl
die ABE aus den bestehenden KKW als auch die ABE aus den neuen Kernkraftblécken
berticksichtigt. Die Kernenergie ist genauso wie die Stromerzeugung aus erneuerbaren
Energien Teil des Energiemixes und ihre Nutzung erfolgt im Einklang mit dem Staatlichen
Energiekonzept.

6) Michael Twardowski

AuBerung:
Liebe Frau Prinz,

Gewissen und Verantwortung! Ich glaube, damit ist zum Thema Lagerung radioaktiver
Abfélle alles gesagt. Verantwortungsvoller Umgang gilt in der Zukunft auch fir die Energie
und den Energieverbrauch. Die Kernkraft erfiillt diese Anforderung nicht. Ihre Nutzung
erweist sich in vielerlei Hinsicht als kurzsichtig.

Schauen wir gemeinsam in die Zukunft, auf unsere Unterstitzung kénnen Sie zahlen!

Mit freundlichen Grii3en
Michael Twardowski

Stellungnahme des Erstellers:

Die AuBerung bezieht sich nicht auf das bewertete Konzept oder seine Auswertung und bleibt
seitens des Erstellers kommentarlos.
7) Atomstopp_atomkraftfrei leben!

Roland Egger

Mutter gegen Atomgefahr

Gabriele Schweiger AuBerung

vom Juli 2017

Grundbestand der AuBerung:

a) Fehlende Gesetzeskonformitat

Das vorliegende Konzept sieht fir die 6sterreichischen Gemeinden - trotz der teilweise groBen
Nahe zu den geplanten Standorten - keine Beteiligung an den Auswahlverfahren vor. Dies ist
aufgrund der Transparenz sowie aus demokratischer und politischer Sicht nicht annehmbar.
Ferner entspricht die Umweltbewertung nicht den Kriterien der grenziberschreitenden
Verfahren nach dem europaischen Recht.

b) Strittige Abschatzung der Umweltauswirkungen
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Mégliche Auswirkungen auf die Umwelt werden in dem vorliegenden Konzept grundsétzlich
ausgeschlossen bzw. nur als geringfligig dargestellt. Diese Darstellung muss aus unserer
Sicht unbedingt diskutiert werden, weil nicht klar ist, worauf sich die Bewertung stitzt, da
keine Prazedenzfélle angegeben werden. Bisher gibt es nirgendwo auf der Welt ein
Tiefenlager flr hochaktive Abfalle, die gegensténdliche Bewertung muss nach diesem Aspekt
als rein spekulative Annahme betrachtet werden.

Nicht zuletzt gibt es zahlreiche seriése wissenschaftlich basierte Empfehlungen, die anhand
dieser empirisch nicht nachweisbaren und deshalb bestenfalls subjektiv festgelegten
Auswirkungen auf Boden und Gewasser, d. h. der mdglichen Folgen fiir die Biosphéare von
einer irreversiblen Endlagerung in Tiefenlagern abraten. Es wird vielmehr empfohlen, auf
oberirdische Lagerung zu setzen, unter anderem auch deshalb, um bei unvorhersehbaren
geologischen oder klimatischen Veranderungen die Rickholung des radioaktiven Materials zu
ermdglichen.

c) Fehlen von Vergleichsvarianten

Im Gegensatz zu den vorstehenden Empfehlungen liefert das vorliegende Konzept keine
einzige Alternativmdglichkeit fir die Endlagerung. Aus unserer Sicht ist der Grund nicht
nachweisbar. Im Sinne eines ausgewogenen, glaubwirdigen Konzepts ist unserer
Uberzeugung nach mindestens eine Erdrterung aller nach dem Stand der Wissenschaft in
Frage kommenden Varianten vorzulegen.

Die grundsétzliche Glaubwirdigkeit wurde dadurch enorm geschwacht, dass die Suche nach
einem nationalen Standort fir die Endlagerung erst begann, nachdem die Produktion
hochaktiver Abfélle aus gezielter und profitorientierter Kernkraftnutzung fir die
Stromerzeugung enorm gesteigert wurde. Im Sinne der Glaubwirdigkeit ware es doch eher
angebracht, den Anfall an diesen Problemstoffen einzuddmmen, um die anfallenden Mengen
maoglichst Ubersichtlich zu halten, mindestens solange, bis eine wirklich sichere, weltweit
anerkannte Ldésung gefunden ist.

Stellungnahme des Erstellers:
Ad a)

Der Einwender meint wohl mit der Beteiligung an Auswahlverfahren die Beteiligung bei der
Auswahl des endgliltigen Standorts (Ersatzstandorts) fir das Tiefenlager. Dazu ist
anzumerken, dass die Auswahl des endgliltigen Standorts (Ersatzstandorts) ausschlieBlich
Sache der Tschechischen Republik ist.

Dabei ist darauf hinzuweisen, dass diese Standorte einem UVP-Verfahren unterzogen
werden, das auch eine Dokumentation zur Auswertung der grenziberschreitenden
Auswirkungen beinhaltet.

Die tschechische Seite ist nicht der Meinung, dass die strategische Prifung nicht
gesetzeskonform erfolgen wirde.

AdDb)

Es trifft nicht zu, dass das vorliegende Konzept mégliche Auswirkungen auf die Umwelt
grundsétzlich ausschlieBt. Im Rahmen der SUP werden méBig negative Auswirkungen
eingerdumt, da bei der Bewertung von der Beachtung der Sicherheits-, Projekt- und
Umweltanforderungen sowie der Einhaltung der sich aus der Projekt-UVP ergebenden
MaBnahmen zur Minimierung negativer Auswirkungen ausgegangen wird.

Ad c)

Der Aktualisierung des Konzepts ist zu entnehmen, dass nur die realistischen und derzeit
technisch ausfihrbaren Varianten bewertet werden
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> Null-Variante (Langzeitlagerung in ABE-Lagern). Aufgrund des Gehalts an
Radionukliden in ABE und ihrer Halbwertzeit in der GréBenordnung von
Zehntausenden Jahren handelt es sich um eine Variante, deren technische
Méglichkeiten durch die Lebensdauer des technischen Equipments (der ABE-Lager
und der dazugehérigen technischen Ausristung sowie der verwendeten
Einlagerungsgebinde) beschrénkt sind. Nach Ablauf der deklarierten Lebensdauer
mussen die ABE (deren Konstruktionsmaterial ebenfalls einer Degradation unterliegt)
mehrmals umverpackt werden; in diesem Fall misste ein Projekt fir die Errichtung
und dauerhafte Erhaltung einer Umverpackungsstelle fiir ABE erarbeitet werden

> Wiederaufbereitung abgebrannter Brennelemente und Lagerung nur von
Prozessresten - diese Variante wird im Konzept erwdhnt und hat nur Einfluss auf die
GréBe des Tiefenlagers, nicht auf seine Notwendigkeit.

> Lagerung von ABE oder RA im Tiefenlager — aus Sicherheitsaspekten aufgrund des
Charakters der zu lagernden Abfélle die einzig geeignete Lésungsmdglichkeit. Ein
eventueller internationaler Betrieb des Tiefenlagers, um den Bedarf verschiedener
Lander abzudecken, unterliegt der Gesetzgebung der jeweiligen Lander. Derzeit ist die
Einfuhr radioaktiver Abfélle absolut ausgeschlossen, mit Ausnahme der Rickflihrung
von ABE aus der Wiederaufbereitung in das Verursacherland.

Daraus ldsst sich schlieBen, dass das bestehende Konzept zur Behandlung von ABE gilt.
Eventuelle Anderungen werden in der ndchsten Aktualisierung des Konzepts behandelt, auch
aufgrund der neuen Erkenntnisse im jeweiligen Bereich, einschlieBlich der technischen
Entwicklung.

Es trifft nicht zu, dass die Standortsuche erst begann, nachdem die Produktion hochaktiver
Abfélle enorm gesteigert wurde. Der Auswertung ist zu entnehmen, dass die
Tiefenlagervorbereitung in der Tschechischen Republik bereits Mitte der 80er Jahre begann.

8) AuBerung der Offentlichkeit ibermittelt durch Austrian Espoo Point of Contact

Die Namen _qer Verfasser der AuBerungen sind der Anlage 2 zu entnehmen
Da sich die AuBerungen wiederholen, wird auf den Grundbestand der eingegangenen
AuBerungen eingegangen. Siehe nachfolgende Tabelle:
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Grundbestand der AuBerung:

Betreff:

Predmét:

Stellungnahme zum Scopingverfahren fir das Atommillendlager
Konzept Tschechiens

Stanovisko k Fizeni tykajiciho se koncepce pro
konecné Ulozisté jaderného odpadu v Cesku

Solche Entscheidungen diirfen nicht ohne griindliches
A berlegen getroffen werden!

Takova rozhodnuti nesmi byt provedena bez
dlkladného zvazeni!

copingverfahren fiir das Atommiillendlager Konzept Tschechiens

Stanovisko k Fizeni tykajiciho se koncepce pro
koneéné Ulozisté jaderného odpadu v Cesku

Diese Erde gehért uns allen, auch wenn manche glauben das sie
ihr eigentum sei. Ich sage nein ...ich will kein
Endlager nirgends

Tato Zemé patfi nam vSem, pfestoZze se néktefi
domnivaji, Ze je jejich majetkem. Rikam ne..., nechci
nikde Zadné kone¢né ulozisté odpadu

Meine Stellungnahme zum Scopingverfahren fiir das
Atommuillendlager Konzept Tschechiens

Moje stanovisko k fizeni tykajiciho se koncepce pro
konecné Ulozisté jaderného odpadu v Cesku

Stellungnahme zum Atommullendlager Tschechiens

Stanovisko ke kone¢nému ulozisti jaderného odpadu
v Cechach

Stellungnahme zum Scopingverfahren fir da Mos
Atommuillendlager Konzept Tschechiens

Stanovisko k fizeni tykajiciho se koncepce pro
konecné Ulozisté jaderného odpadu v Cesku

Atommillendlager Konzept Tschechiens

Koncepce konecného ulozisté jaderného odpadu v
Ceché&ch

Ich bin grundsétzlich dagegen

Jsem zasadné proti

kein atommudill-klo an unserer grenze

zadny zachod s jadernym odpadem na nasich
hranicich

Atommlill ist Gefahr fir Gesundheit und Leben und kennt keine
Grenzen

Jaderny odpad je nebezpecény pro zdravi a zivot a
nezn hranic

Kein Atommdll!! Erneuerbare Energien férdern

Z4dny jaderny odpad!!! Pozadujme obnovitelné
energie

Ich bin nicht bereit die Stinden der geldgierigen Atomlobby
auszubaden!

Nehodlam pykat za hfichy chamtivé jaderné lobby!

warum in der Nahe von Menschen?

pro¢ v blizkosti lidi?

ich fihle mich durch ein endlager persénlich geféhrdet, da ich nahe
zu tschechien lebe

kone¢nym Ulozistém odpadu se citim osobné
ohrozen, jelikoz Ziji blizko ¢eskych hranic

ungnahme zum Scopingverfahren fiir das Atommiillendlager
Konzept Tschechiens

Stanovisko k Fizeni tykajiciho se koncepce pro
koneéné Ulozi$té jaderného odpadu v Cesku

Die sichere Lagerung von Atommdll ist seit mehr als einem halben
Jahrhundert weltweit ungeldst.

Bezpecéné ukladani jaderného odpadu je celosvétove
jiz déle nez pulstoleti nevyreseno.

Ich mache mir Sorgen !!! Stellungnahme zum
Scopingverfahren fiir das Atommiillendlager Konzept Tschechiens

Mam strach!!! Stanovisko k fizeni tykajiciho se
koncepce pro kone¢né Ulozisté jaderného odpadu v
Cesku

Scopingverfahren fir das Atommuillendlager Konzept Tschechiens

Rizeni tykajici se koncepce pro konecné dlozisté
jaderného odpadu v Cesku

der Umweltbericht erflillt die Bedingungen des Scopingbescheids
des Umweltministeriums der

Tschechischen Republik in folgenden wesentlichen
Aufgabenstellungen nicht und ist daher zurlickzuweisen und um
folgende Punkte erganzt erneut vorzulegen:

zprava o zivotnim prostredi nesplfiuje v nasledujicich
dllezitych bodech podminky vyhlasky Ministerstva
ivotniho prostredi Ceské republiky a z toho diivodu
je tfeba ji odmitnout a pfedloZzit znovu doplnénou o
nasledujici body:

Auswirkungen auf die potentiellen Endlagerstandorte:
Auswirkungen auf die Lebensqualitat der Bewohner, Gefédhrdung
der Trinkwasserquellen

Dopady na potencialni umisténi kone¢nych ulozist
odpad(: Dopady na kvalitu Zivota obyvatel, ohrozeni
zdrojl pitné vody

Sicherheitskriterien fir das tiefengeologische Endlager: Priifung, ob
die Anforderungen (vor allem Sicherheits- und
Umweltanforderungen) und Kriterien fiir die Standortauswabhl fiir
ein Tiefenlager ausreichend sind.

Bezpecnostni kritéria pro hlubinné geologické
konecné Ulozisté odpadu: Kontrola, zda jsou
pozadavky (zejména na bezpecnost a Zivotni
prostredi) a kritéria vybéru lokality pro hlubinné
Ulozisté dostatecné.

Alternativen zum tiefengeologischen Endlager: Ergénzung und
umfassende Auswertung weiterer Varianten fiir die Entsorgung von
abgebrannten Brennstaben.

Alternativy k hlubinnému geologickému koneé¢nému
UloZisti odpadi: Doplnéni a komplexni posouzeni
dalSich variant nakladani s vyhofelymi palivovymi
tyCemi.

Ich fordere zusétzlich die Erganzung des Umweltberichts bzw. des

Zarovef pozaduji doplnéni zpravy o Zivotnim

Konzepts um klare Regeln zur Einbindung der

prostredi nebo koncepce o jasna pravidla
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Offentlichkeit im In- und Ausland wie in der UVP-Richtlinie, der EU-
Atommllrichtlinie und internationalen Konvention vorgesehen ist.
Mégliche Unfalle und Stérfélle der tschechischen Zwischenlager
und potentiellen Endlager sind umfassend darzustellen, auch
koénnen grenziberschreitende Auswirkungen flr Endlagerstandorte
in der Nahe zu

Osterreich nicht pauschal ausgeschlossen werden

tykajici se zapojeni tuzemské i zahrani¢ni vefejnosti,
jak je stanoveno ve smérnici o vyhodnoceni vlivii na
zivotni prostfedi, smérnici EU o jadernych odpadech
a mezindrodni Umluvé. Je nezbytné komplexnim
zplsobem zpracovat mozné nehody a havarie
Ceskych prechodnych UloZist odpadl a potenciélnich
konecnych ulozist odpadu, jelikoz nelze pausalné
vyloucit pfeshrani¢ni dopady lokalit kone¢nych
Ulozist odpadu v blizkosti Rakouska.

Da es keine akzeptable Lésung fiir die dauerhafte

Entsorgung bzw. Lagerung des hochradioaktiven Mills gibt, ist der
Weiterbetrieb von Atomkraftwerken mit der laufenden Produktion
von weiterem Atommill einzustellen.

Vzhledem k tomu, Zze neexistuje pfijatelné feseni pro
trvalé odstranéni nebo ukladani vysoce
radioaktivniho odpadu, musi byt dalsi provoz
jadernych elektraren pfizplsoben pokradujici
produkci nového jaderného odpadu.

der Umweltbericht erfillt die Bedingungen des Scopingbescheids
des Umweltministeriums der

Tschechischen Republik in folgenden wesentlichen
Aufgabenstellungen nicht und ist daher zurlickzuweisen und um
folgende Punkte erganzt erneut vorzulegen:

zprava o Zivotnim prostredi nesplriuje v nasledujicich
dalezitych bodech podminky vyhlaSky Ministerstva
Zivotniho prostfedi Ceské republiky a z toho davodu
e treba ji odmitnout a pfedlozit znovu doplnénou o
nésledujici body:

Auswirkungen auf die potentiellen Endlagerstandorte:
Auswirkungen auf die Lebensqualitat der Bewohner, Gefahrdung
der Trinkwasserquellen

Dopady na potencialni umisténi kone¢nych Ulozist
odpadu: Dopady na kvalitu Zivota obyvatel, ohrozeni
zdrojll pitné vody

Sicherheitskriterien flr das tiefengeologische Endlager: Prifung, ob
die Anforderungen (vor allem Sicherheits- und
Umweltanforderungen) und Kriterien fur die Standortauswahl fiir
ein Tiefenlager ausreichend sind.

Bezpecnostni kritéria pro hlubinné geologické
konecné Ulozisté odpadl: Kontrola, zda jsou
pozadavky (zejména na bezpecnost a Zivotni
prostredi) a kritéria vybéru lokality pro hlubinné
Ulozisté dostatecné.

Alternativen zum tiefengeologischen Endlager: Ergdnzung und
umfassende Auswertung weiterer Varianten flr die Entsorgung von
abgebrannten Brennstében.

Alternativy k hlubinnému geologickému koneé¢nému
Ulozisti odpadt: Doplnéni a komplexni posouzeni
dalSich variant nakladani s vyhorelymi palivovymi
tyCemi.

Ich fordere zuséatzlich die Erganzung des Umweltberichts bzw. des
Konzepts um klare Regeln zur Einbindung der Offentlichkeit im In-
und Ausland wie in der UVP-Richtlinie, der EU-Atommdillrichtlinie
und internationalen Konvention vorgesehen ist. Mégliche Unfélle
und Storfélle der tschechischen Zwischenlagerung potentiellen
Endlager sind umfassend darzustellen, auch kénnen
grenziberschreitende Auswirkungen fir Endlagerstandorte in der
Nahe zu

Osterreich nicht pauschal ausgeschlossen werden

Zaroven pozaduiji doplnéni zpravy o zivotnim
prostfedi nebo koncepce o jasna pravidla tykajici se
zapojeni tuzemské i zahrani¢ni vefejnosti, jak je
stanoveno ve smérnici o vyhodnoceni vlivd na Zivotni
prostfedi, smérnici EU o jadernych odpadech a
mezinarodni Umluvé. Je nezbytné komplexnim
zpusobem zpracovat mozné nehody a havérie v
ramci ¢eského prechodného ukladani odpadl a
potencialnich kone¢nych Ulozist odpadd, jelikoz
nelze pausalné vyloucit preshrani¢ni dopady lokalit
konecnych Ulozist odpadu v blizkosti

Rakouska.

Da es keine akzeptable Lésung fiir die dauerhafte

Entsorgung bzw. Lagerung des hochradioaktiven Mulls gibt, ist der
Weiterbetrieb von Atomkraftwerken mit der laufenden Produktion
von weiterem Atommill in der tschechischen Bevdélkerung neu zu
durchdenken und diskutieren.

Vzhledem k tomu, Zze neexistuje pfijatelné feseni pro
trvalé odstranéni nebo ukladani vysoce
radioaktivniho odpadu, je nutné dalsi provoz
ljadernych elektraren s pokracujici produkci nového
jaderného odpadu znovu promyslet a prodiskutovat
mezi ¢eskymi obyvateli.

der Umweltbericht erfiillt die Bedingungen des Scopingbescheids
des Umweltministeriums der

Tschechischen Republik in folgenden wesentlichen
Aufgabenstellungen nicht und ist daher zurlickzuweisen und um
folgende Punkte erganzt erneut vorzulegen:

zprava o Zivotnim prostfedi nesplriuje v nasledujicich
dalezitych bodech podminky vyhlaSky Ministerstva
Zivotniho prostredi Ceské republiky a z toho davodu
e treba ji odmitnout a pfedlozit znovu doplnénou o
nasledujici body:

Auswirkungen auf die potentiellen Endlagerstandorte:
Auswirkungen auf die Lebensqualitat der Bewohner, Gefahrdung
der Trinkwasserquellen

Dopady na potencialni umisténi kone¢nych ulozist
odpadu: Dopady na kvalitu Zivota obyvatel, ohrozeni
zdrojll pitné vody

Sicherheitskriterien flr das tiefengeologische Endlager: Prifung, ob
die Anforderungen (vor allem Sicherheits- und
Umweltanforderungen) und Kriterien fur die Standortauswahl fiir
ein Tiefenlager ausreichend sind.

Bezpecnostni kritéria pro hlubinné geologické
konecné ulozisté odpadu: Kontrola, zda jsou
pozadavky (zejména na bezpecnost a zivotni
prostredi) a kritéria vybéru lokality pro hlubinné
Ulozisté dostatecné.
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Alternativen zum tiefengeologischen Endlager: Ergdnzung und
umfassende Auswertung weiterer Varianten fir die Entsorgung von
abgebrannten Brennstében.

Alternativy k hlubinnému geologickému koneé¢nému
Ulozisti odpadt: Doplnéni a komplexni posouzeni
dalSich variant nakladani s vyhorelymi palivovymi
tyCemi.

Ich fordere zuséatzlich die Erganzung des Umweltberichts bzw. des
Konzepts um klare Regeln zur Einbindung der Offentlichkeit im In-
und Ausland wie in der UVP-Richtlinie, der EU-Atommdillrichtlinie
und internationalen Konvention vorgesehen ist. Mégliche Unfélle
und Stoérfélle der tschechischen Zwischenlager und potentiellen
Endlager sind umfassend darzustellen, auch kénnen
grenziberschreitende Auswirkungen fir Endlagerstandorte in der
Né&he zu

Osterreich nicht pauschal ausgeschlossen werden

Zaroven pozaduiji doplnéni zpravy o Zivotnim
prostfedi nebo koncepce o jasna pravidla tykajici se
zapojeni tuzemskeé i zahrani¢ni vefejnosti, jak je
stanoveno ve smérnici o vyhodnoceni vlivd na Zivotni
prostfedi, smérnici EU o jadernych odpadech a
mezinarodni Umluvé. Je nezbytné komplexnim
zplsobem zpracovat mozné nehody a havarie
Ceskych prechodnych UloZist odpadl a potenciélnich
konecnych Ulozist odpadu, jelikoz nelze pausalné
vyloucit pfeshrani¢ni dopady lokalit kone¢nych
Ulozist odpadu v blizkosti Rakouska.

Da es keine akzeptable Lésung fiir die dauerhafte

Entsorgung bzw. Lagerung des hochradioaktiven Mills gibt, ist der
Weiterbetrieb von Atomkraftwerken mit der laufenden Produktion
von weiterem Atommiuill einzustellen.

Vzhledem k tomu, Zze neexistuje pfijatelné feseni pro
trvalé odstranéni nebo ukladani vysoce
radioaktivniho odpadu, musi byt dalsi provoz
jadernych elektraren pfizplsoben pokradujici
produkci nového jaderného odpadu.

der Umweltbericht erfillt die Bedingungen des Scopingbescheids
des Umweltministeriums der

Tschechischen Republik in folgenden wesentlichen
Aufgabenstellungen nicht und ist daher zurlickzuweisen und um
folgende Punkte erganzt erneut vorzulegen:

zprava o Zivotnim prostredi nesplriuje v nasledujicich
dalezitych bodech podminky vyhlaSky Ministerstva
Yivotniho prostfedi Ceské republiky a z toho dévodu
e tfeba ji odmitnout a pfedlozit znovu doplnénou o
néasledujici body:

Auswirkungen auf die potentiellen Endlagerstandorte:
Auswirkungen auf die Lebensqualitat der Bewohner, Gefahrdung
der Trinkwasserquellen

Dopady na potencialni umisténi kone¢nych Ulozist
odpadu: Dopady na kvalitu Zivota obyvatel, ohrozeni
zdroju pitné vody

Sicherheitskriterien flr das tiefengeologische Endlager: Prifung, ob
die Anforderungen (vor allem Sicherheits- und
Umweltanforderungen) und Kriterien fur die Standortauswahl fiir
ein Tiefenlager ausreichend sind.

Bezpecnostni kritéria pro hlubinné geologické
konecné Ulozisté odpadl: Kontrola, zda jsou
pozadavky (zejména na bezpecnost a zivotni
prostfedi) a kritéria vybéru lokality pro hlubinné
Ulozisté dostatecné.

Alternativen zum tiefengeologischen Endlager: Ergdnzung und
umfassende Auswertung weiterer Varianten flr die Entsorgung von
abgebrannten Brennstében.

Alternativy k hlubinnému geologickému koneé¢nému
Ulozisti odpadt: Doplnéni a komplexni posouzeni
dalSich variant nakladani s vyhorelymi palivovymi
tyCemi.

Ich fordere zuséatzlich die Erganzung des Umweltberichts bzw. des
Konzepts um klare Regeln zur Einbindung der Offentlichkeit im In-
und Ausland wie in der UVP-Richtlinie, der EU-Atommdillrichtlinie
und internationalen Konvention vorgesehen ist. Mégliche Unfélle
und Stoérfélle der tschechischen Zwischenlager und potentiellen
Endlager sind umfassend darzustellen, auch kénnen
grenziberschreitende Auswirkungen fir Endlagerstandorte in der
Né&he zu

Osterreich nicht pauschal ausgeschlossen werden

Zaroven pozaduiji doplnéni zpravy o Zivotnim
prostfedi nebo koncepce o jasna pravidla tykajici se
zapojeni tuzemskeé i zahrani¢ni vefejnosti, jak je
stanoveno ve smérnici o vyhodnoceni vlivd na Zivotni
prostfedi, smérnici EU o jadernych odpadech a
mezinarodni Umluvé. Je nezbytné komplexnim
zplsobem zpracovat mozné nehody a havarie
Ceskych prechodnych UloZist odpad(l a potenciélnich
konecnych ulozist odpadu, jelikoz nelze pausalné
vyloucit pfeshrani¢ni dopady lokalit kone¢nych
Ulozist odpadu v blizkosti Rakouska.

Da es keine akzeptable Lésung fiir die dauerhafte

Entsorgung bzw. Lagerung des hochradioaktiven Mdlls gibt, ist der|
Weiterbetrieb von Atomkraftwerken mit der laufenden Produktion
von weiterem Atommill einzustellen.

Vzhledem k tomu, ze neexistuje pfijatelné feseni pro
trvalé odstranéni nebo ukladani vysoce
radioaktivniho odpadu, musi byt dalsi provoz
jadernych elektraren pfizplsoben pokradujici
produkci nového jaderného odpadu.

wir alle wissen, was fir Auswirkungen die Endlagerung von
Atommll auf unsere Umwelt und unsere Lebensqualitat hat- und
schlussendlich auch auf die unserer Kinder und Kindeskinder.

vSichni vime, jaké dopady ma kone¢né ukladani
jaderného odpadu na nase Zivotni prostfedi a kvalitu
zivota a v kone¢ném dlsledku také na naSe déti a
vnoucata.

Es ist geradezu unverantworltlich nach, wie vor

Aomkraftwerke zu betreiben oder gar die Atomindustrie zu
unterstitzen (mal abgesehen von der Unterstliitzung bei der
Abschaltung der Reaktoren, die etliche Jahre dauert). Ob man das
nun aus Unwissenheit macht, oder weil man davon profitiert-

Provozovat jaderné elektrarny nebo jen podporovat
jaderny pramysl (kromé podpory pfi vypnuti reaktora,
ktera trva nékolik let) bylo a je téméf nezodpovédné.
At uz se tak ¢ini z nevédomosti, nebo z divodu
vlastniho prospéchu, se véemi dostupnymi
alternativami

Atomkraft ist im Jahr 2017, bei all den zur
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Verflgung stehenden Alternativen und auch a také s moznostmi ukladani za u€elem vyrovnavani
Speichermdglichkeiten um Netzschwankungen auszugleichen, ein | vykyvl sité neni jaderna energie v roce 2017 cestou —
NoGo, nicht nur, aber vor allem, weil dabei eine Unmenge an nicht | mimo jiné pfedevsim proto, ze tim vznikd ohromné

zu verwertendem, geféhrlichen Endmdill entsteht. mnozstvi nebezpecného konecného odpadu, ktery
nelze recyklovat.

Stellungnahme des Erstellers:

Ein Teil der in der AuBerung enthaltenen Einwédnde betrifft nicht das vorliegende Konzept,
sondern die Nutzung von Kernenergie im Allgemeinen. Die Kernenergie ist genauso wie die
Stromerzeugung aus erneuerbaren Energien Teil des Energiemixes und ihre Nutzung erfolgt
im Einklang mit dem Staatlichen Energiekonzept der Tschechischen Republik.

Tschechien verfligt tiber ein Konzept zur Sicherung des Endes des Brennstoffkreislaufs, das
in der Errichtung eines Tiefenlagers besteht. Dieses Vorgehen deklariert einen
verantwortungsvollen Umgang des Staates mit dem Thema der Entsorgung, um die Lasten
nicht auf kiinftige Generationen zu Ubertragen.

Die technische Lésung rechnet mit mehreren Varianten je nach verfligbaren Mdglichkeiten
und der Entwicklung im jeweiligen Bereich. Gleichzeitig muss die Ldésung so ausgelegt
werden, dass sie Sicherheit bietet und die bereits heute geltenden nationalen gesetzlichen
Anforderungen sowie die internationalen IAEA- oder WENRA-Empfehlungen erflillt.

Das Konzept einschlieB3lich der Bewertung von Umweltauswirkungen wurde ordnungsgemars
mit der Offentlichkeit diskutiert. Die Auseinandersetzung mit den eingegangenen AuBerungen
wird im Informationssystem SEA und auf der Webseite von MPO verdffentlicht.

Deutschland, Polen und die Slowakei haben ihre AuBerungen (ibermittelt und keine
grenziberschreitende Verhandlung verlangt.

Auf Wunsch von Osterreich erfolgte am 11.09.2017 eine grenziiberschreitende Verhandlung.
Das Protokoll, einschlieBlich der Antworten auf die gestellten Fragen wurde am 22.09.2017
abgeschickt.

Die iibrigen Ldnder, d. h. Deutschland, Polen und die Slowakei, haben ihre AuBerungen
ubermittelt und keine grenziiberschreitende Verhandlung verlangt. Auch diese Lédnder erhalten
Antworten auf die von Ihnen im SUP-Verfahren gestellten Fragen.

Die Vorbereitung des Tiefenlagers erfordert eine Bewertung der Auswirkungen von
Vorbereitungsarbeiten, Bauarbeiten und Betrieb auf die Umwelt und die Bevédlkerung. Es ist
anzunehmen, dass das betroffene Gebiet im Sinne des Gesetzes Nr. 100/2001 GBI, in
geltender Fassung, aus Flachen fur die Errichtung der oberirdischen Anlage des Tiefenlagers
und der dazugehérigen bzw. der dadurch ausgeldsten Bauobjekte bestehen wird,
einschlieBlich der Baustellenflichen und der geplanten angrenzenden Gebietsinfrastruktur.
Das von der Bewertung der Umweltauswirkungen betroffene Bezugsgebiet wird je nach
Schwere der Umweltauswirkungen gréBer sein. Es werden also potentielle Auswirkungen im
Umkreis von einigen wenigen km bis in den Zzweistelligen Kilometerbereich analysiert
(einschlieBlich der Betrachtung mdglicher grenziiberschreitender Auswirkungen). Die
eigentliche Beschreibung der Auswirkungen fir die Gegenuberstellung der in Frage
kommenden Standorte erfolgt allerdings (insbesondere in der Projektvorbereitungsphase)
lediglich in einem kleineren Bezugsgebiet der oberirdischen Anlage (ZUPA) in ihrer kleinsten
anzunehmenden Reichweite.

Im Entwurf der Stellungnahme ist in Bezug auf das unterirdische Labor angegeben, dass liber
die Ausschlusskriterien hinaus fir den ausgewdhlten Standort fiir die Phase der Errichtung
des unterirdischen Labors die Erstellung einer Studie der Umweltauswirkungen empfohlen
werden kann. Daraus wird ersichtlich, dass durch diese Studie auch eventuelle
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grenziiberschreitende  Auswirkungen abgedeckt werden. Ahnliches wird auch  fiir
Tiefbohrungen gelten.

Bezlglich der Festlegung des Ablaufs bei der Suche nach einem endgliltigen
Endlagerstandort und der Einleitung einer gesellschaftlichen Debatte (ber ABE und die
verschiedenen Entsorgungsmdglichkeiten lasst sich feststellen, dass in der vorgelegten
Aktualisierung des Konzepts

lediglich die realistischen und derzeit technisch ausfihrbaren Varianten bewertet werden

> Null-Variante (Langzeitlagerung in ABE-Lagern). Aufgrund des Gehalts an
Radionukliden in ABE und ihrer Halbwertzeit in der GréBenordnung von
Zehntausenden Jahren handelt es sich um eine Variante, deren technische
Mébglichkeiten durch die Lebensdauer des technischen Equipments (der ABE-Lager
und der dazugehérigen technischen Ausristung sowie der verwendeten
Einlagerungsgebinde) beschrénkt sind. Nach Ablauf der deklarierten Lebensdauer
mussen die ABE (deren Konstruktionsmaterial ebenfalls einer Degradation unterliegt)
mehrmals umverpackt werden; in diesem Fall misste ein Projekt fir die Errichtung
und dauerhafte Erhaltung einer Umverpackungsstelle fiir ABE erarbeitet werden

> Wiederaufbereitung abgebrannter Brennelemente und Lagerung nur von
Prozessresten - diese Variante wird im Konzept erwdhnt und hat nur Einfluss auf die
GréBe des Tiefenlagers, nicht auf seine Notwendigkeit.

> Lagerung von ABE oder RA im Tiefenlager — aus Sicherheitsaspekten aufgrund des
Charakters der zu lagernden Abfélle die einzig geeignete Lésungsmdglichkeit. Ein
eventueller internationaler Betrieb des Tiefenlagers, um den Bedarf verschiedener
Lénder abzudecken, unterliegt der Gesetzgebung der jeweiligen Lénder. Derzeit ist die
Einfuhr radioaktiver Abfélle absolut ausgeschlossen, mit Ausnahme der Rickflihrung
von ABE aus der Wiederaufbereitung in das Verursacherland.

Daraus ldsst sich schlieBen, dass das bestehende Konzept zur Behandlung von ABE gilt.
Eventuelle Anderungen werden in der ndchsten Aktualisierung des Konzepts behandelt, auch
aufgrund der neuen Erkenntnisse im jeweiligen Bereich, einschlieBlich der technischen
Entwicklung. “

Es wurden in der Tat nur die derzeit ausfiihrbaren Varianten diskutiert. Das Ende des
Brennstoffkreislaufs bedeutet nicht nur die dauerhafte Endlagerung von ABE, nachdem sie
vom Eigentimer als Abfall erkldrt werden. Das Ende des Brennstoffkreislaufs beginnt mit der
Verlegung der ABE in Becken fir abgebrannte Brennelemente an den
Hauptproduktionsblécken des KKW, nach der Entnahme aus dem Reaktorbehdélter. Aus
Kapazitdtsgriinden werden sie dann in trockenen Zwischenlagern auf dem KKW-Geldnde
gelagert. Zu diesem Zeitpunkt handelt es sich immer noch nicht um Abfélle, sondern um
Sekunddrrohstoffe, die Kkinftig genutzt werden kdnnen, sofern es die Technologie des KKW
ermdglicht. Die bestehenden Kraftwerke sind daftir technisch nicht ausgelegt.

Nach IAEA-Empfehlungen sollte der Tiefenlagerstandort so gewéhlt werden, dass ein
ausreichender Umweltschutz méglich ist und die potentiellen negativen Umweltauswirkungen
hinsichtlich der technischen, wirtschaftlichen, sozialen und umweltrelevanten Faktoren auf ein
akzeptables Niveau reduziert werden kénnen. Der Tiefenlagerstandort sollte in keinem
offensichtlichen, schwer I6sbaren Interessenkonflikt stehen, der eine bedeutende langfristige
Gefidhrdung oder iiberméBige Schadigung besonders empfindlicher Okosysteme und eine
Beeintrdchtigung der einzelnen Umweltkomponenten mit nachweislich negativer Auswirkung
auf die menschliche Gesundheit darstellt.

Diese Bedingung kann ein bedingendes oder sogar ein Ausschlusskriterium fir die Errichtung
eines Tiefenlagers an dem ausgewdhlten Standort darstellen. Die Beurteilung, ob bestimmte
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Bedingungen besondere MaBnahmen erfordern oder die ausgewéhlite Lokalitdt als Standort
fur das Tiefenlager bzw. die oberirdischen Anlagen ausschlieBen, hdngt von den Ergebnissen
der Expertisen beziglich der Bewertung der Umweltauswirkungen des Tiefenlagers
entsprechend den geltenden tschechischen gesetzlichen Vorschriften ab.

Die Sicherheits-, Projekt- und Umweltanforderungen basieren auf dem Dokument
JLAnforderungen, Eignungsindikatoren und Kriterien flir die Auswahl des Tiefenlagerstandorts*
(Vokal et. Al.,2015). Die angefihrten Kriterien und Indikatoren basieren neben den
Anforderungen der geltenden nationalen Gesetzgebung auch auf den verfliigbaren
internationalen Empfehlungen, insbesondere von IAEA und WENRA.

Beziiglich der die SUP betreffenden Bemerkungen kann auf die AuBerung des
Osterreichischen Bundesministeriums flir Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und
Wasserwirtschaft verwiesen werden.

Anlage 1- namentliches Verzeichnis der Biirger, die eine AuBerung iibermittelt haben
Vorlage 1
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Anlage 2 - namentliches Verzeichnis der Biirger, die ihre AuBerung durch

Austrian Espoo Point of Contact libermittelt haben
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Rosenegger
Seelich
Fasching
Kaiser
Fuchs

Rau

exl

Gimmini
Torz
Veletzky
Sarai
Korber

Dobler

Cassel

scheurer

Salazar Mendoza
Griletz

Jandl

Grubmayr

Sattler
Holzer
Kager
Scheikl
Hohenwarter
lllig

Fuehrer
Eichwalder-
Briicker
Dietrich
Hattmeir
Schrdder
Griessler
Blathl
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Petra
Karin
Irmgard
Ursula
Christa
Bernhard
Barbara
Heinz
Sonja
Barbara
Werner
Nadine
Tobias
Barbara
Ulrike
Peter
Gabiriele
Michaela
Gertrude
Annemarie
Karin

Jo

Otto
Monika
Richard
Walter

Klaudia
eva
Beatrix
Gabriela
Viola
Carina
Manuela
Elmar
Ingrid
Silvia
Lorenz
Christine
Markus
susanna
Volker
Andrea
Lara
Birgit
Helena
Martin
Helmut
Nora
Ingeborg
Lisa
Christina
Nicole
Heidemarie
Rita
Gunda

Krall
Neumayer
Hitzelhammer
Artner
Kleiner
Schinhan
Leszkovsky
Steinmetz
Lechner
Huber-Mdller
Schoéber
Troppmair
Brugger
Riedl|

Stix

Bergner
Schmid
Hofstatter
Kreiner
Brandstatter
Prettner
Wallner
Schwingshand
Zeller

Zeller

Eberl

Edmondson
alagoda-coeln
Henzl

Laaber
Gburek
Resch

Seidl
Hammerle

Prinz
Poschalko

Unterberger
Medicus
Tschogl
gruber
Schober
Schober
Schober
Mayer
Telsnig
Haindl
Nechansky

Popp
Jehart

Wimmer
Lipps
Krajewski
Wauthy
Berger
Felberbauer
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Arno
Christiane
Esther
Claudia
gabriela
Simone
Kristina
Karl
Jochen
Waltraud
Walter
Brigitte
G.
Markus
Elisabeth
Tanja
Stefan
Waltraud
Rosa
Christoph
Joris
Irmgard
Erika
Peter
Karin
Margaret
Andrea
Eva
Bernd
Rainer
Franz
Rainer
Gerlinde
Daniela
thomas
Sabine
Ulrike
Othmar
Elisabeth
Andrea
Sonja
Bernhard
eveline
Franz
Maria
Katharina
Lisa
Herbert
Monika
Albert
Herta
Ute

Ruthofer
Sandner
Juhl
Stiplosek
winklhammer
Stawa
Banhofer
Neudorfer
Klaubert
Miglinci
Pichler
Zapletal
Schuler
Petermeier
Schlager-Roth
Rohn
Finta
Kogler
Lehner
Maier
Coolen
Weber
Blasi

Blasi
KOSSAK
Wischemeyer
Gold
Lindner
Allitsch
Scheibe
Gruber
Christ
Schantl
Auer
wagner
Bittner
Schdnberger
Wallerstein
Kuderer
Judmayr
Reinthaler
Gruber
hartneck
Braun

Puttinger
Karall
Schachenhofe
Hennecke
Tinnacher
Tinnacher
Kossler
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Albert
Karin
Christian
hanna
Monika
Bernd
Martin
Gerhard
Gabiriele
Gottfried
Raimund
Florian
Konrad
Peter
christine
Andrea
Sandra
Karl-Heinz

Gertrude
Viktor

Franz
Guy
Gerald
Franz
Harald
Gerlinde
Christian
Elisabeth
Wolfgang
Irmgard
Renate
Birgit
Johanna
Cornelia
Kornelia
Daniela
Brigitte
Adelheid
Clemens
Margarete
Margarete
lizzi
Angela
Christine
Rosina
Eva
Dagmar
erika
Freia
Thomas
Giinter
Manuel
Manuel
Beatrix
Monika

Thaler
Datler
Datler

ojus
Schober
Zimmermann
Heinzle
Drumm
Epp
Wieshammer
Enzinger
Mayr

Hackl

Liptay
hofinger
Mag. Kalis
Masch
GATL
Schussek
Dr. Lebloch
Weissinger
Barriere
Mdller
Schallmeiner
Kranyak
Wollendorfer
Spitznagel
Ulrich
Ritschl
Boéhm
Rachbauer
Widhalm

K.
Schéninger
Pytlik
Pohr-Mayer
Hammer-

Mayerhofer
Schedlik

Graf

Graf
kramberger
Lasser
Hirschbeck
Martzak-Gorike
Csokor

Haberl

ebner
Csokor-Sebesta
Bohm
Witzmann
Bauer

Bauer

Henzl
Stadlmayr
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Wolfgang
Julia

Christian
Hilde
margit
Maria
Inge
Emanuel
Julius
Lorenz
Natalie
Christine
Helmut
Werner
Erwin
Janine
Michaela
Leonore
Johann
Thomas
Gabriela
Michael
Johann
Hermann
Christian
Andreas
magdalena
Christoph
Patrick
Friederike
manuela
Leopold
Gudrun
Ingeborg
astrid
Hilde
Waltraud
Florian
Klaus
Birgit
Manuela
Ron
Anton
Marianne
Ursula
Karl
Nana
rosemarie
maria
Reni
Franz
Andreas
Annerose
Eveline
Sebastian

Wenger
Zimmermann

Eder
Breitwieser
hirsch
Engelmayer
Prostler
Bach
Greger
Hopler
Hauser
Kriz
Kriz
Weixelbaumer
Schwarzmdller
Mahringer
Radakovics-Maier
Gewessler
Hirschmann
Holland
Schoénherr
Steinbdck
Heiderer
Fasching
Kurzmann
Bauer
kénig
Daill
Adami
Rott
gaber
Ott
Nitsch
Engl
stelmann
Lindner-Hausner
Novak
Veigel
Kastenhofer
Dawa
Rath
Grohmann
Bacher
Hofbauer
Frohlich-RoBler,
Bartl
Potsch
fodrasz
Gratz
Ma
Rachbauer
Hammerschmidt
Willam
Reischl
Kindermann
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Franziska
Evelin
Claudia
Patrik
Andreas
Axel
christof
David
Natalie
Nathanael
fritz
Susanne
karl alexander
rudolf
Marita
Florian
Georg
Jakob
Johann
sylvia
Michael
Martina
V.
Elisabeth
Viktoria
Kolja
Petra
Helmut
Peter

Maria
Andrea

Walter
claudia
Brigitta
Dr Rosemarie
Walpurga
Leopold
Ursula
Frank
Andrea
Leopold
Monika
Anja
Anton
Wolfgang
Bastian
Judith
monika
wolfgang
Claudia
Wolfgang
Andreas
Heinz
beatrix
Regina

Macku

Klein
Silberbauer
Kern
Krutzler
Krystufek
giefing
Rothenburg
Bischoff
Pfefferle
sied|
Sindelar-Meihsner
schandera
sokolar
Matschke
Sukup
Antos
Ortner
Tréscher
schefberger
Hoflein
Lainer
Masala
OSTR Mag. LIPPA
Huszarek
Backer
Lindinger
Leithner
Grumet

Leitner-Dietmaier
Berhout

Smetana
renner
Mduller
Weletzky
Linnau
schmidt
Tiefenthaler
Grinschgl
Brunner
Gebo
Lupinschek
Mauracher
JAGSCH
Schwarz
Hérmann
Franzmair
brandimair
stefanc
Hammer
Graml
Roéxeisen
Schlegel
stagl
Kummetz
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Dorothea
willi
Gaby
Hermann
Manuela
anita
Gerhard
Ulrich
rudolf
Regina
Josef
Hermann
Dominik
Karin
Maximilian
Erwin
herwig
brigitte
Johannes
Brigitte
Herbert
Branko
Erwin
Gerald
Heinz
Johann
Heinrich
Manuela
Wolfgang
Markus
Thomas
Josef
Maritta
josef
Irene
Horst
Egon
Jonathan
Rudolf
Gerhard
Herwig
Erik
Daniela
Martin
Martina
klaus
Julia
Martina
Ma

Er

Josef
Christian
Jan Marinus
Antonia

Antonia

Muller
ziegler
Reiter
Prokop
Hanschitz
wallner
Kopetzky
Spieker
haslinger
Semper
Breitwieser
Happel
Weghaupt
Hétzl

Vojta
Gritzbauch
pollak

al haj ali- kuehas
Kaserer- Neff

Gregor
Lienbacher
Orasche
Mdolg

Herzog
Plohberger
Summerauer
Plohberger
Steger, MSc
Hahn
Waltenberger
Reichenbach

Weiser Ing. grad.

Baldauf
Maosl

Apfel
Pumberger
Sandau
Zembol
Steinbdck
Scheichl
HeiBenberger
Michlmair
Kolano
Mdller
Kasmader
fuchs
Malitz
Teller-Pichler
La
Lakinger
Ander
Riegler
Prins
Wallner

Wallner
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Walter
Raimund

Josef
Alexandra
Dieter
Birgit
Helga
Sonja
Barbara
Manfred
Dieter
Michael
Robert
Miriam
anton
Almuth
Isabella
sabine
Carmen
Monika
Dr. Hans
Peter
Simone
Wolfgang
Editha
Severin
Raimund
Marlies
Karl
Eugen
Ursula
Franz
Susanne
Ludwig
werner
Ludwig
Manfred
Gitta
Gisela
Wilma
Hilmar
Regina
Johanna
Barbara
Peter
Wilhelm
Waltraut
Doris
Gabriela
Klaus
Stefan

Walter
Claudia

Winfried
Regina

Eisl
Wurmitzer
Karnitschnig
Meyer

Reichel
Hofer-Worbis
Léber
Lesowsky-List
Fietz
Dipl.Ing.Bauernebe
Hornemann
Langer

wenzl
Schuster
Fank

Raupp

Khan

karas

Potthoff
Haslhofer

Offerlbauer
Haselgrubler
Veit
Friedrich
Karl

Macek
Titak
Ramba
Prinz
Uchatzi
Kirchmeyr
Cox
Fliesser
graffy
Stepanik
Wagner
Jud
Buchhas
Gerstl
Bartel
Taxacher
Ortner
Waschmann
Ableidinger
Rausch
Schindl
Prachinger
Hahn
Hochreiner
Wiederin
Bruckner
Angerer
Rappold
Franzmeier

101



Peter
Hanne
Tanja
Martin
Michael
Brigitte
Ralph
Lotte
Bettina
Elisabeth
Helene
Michaela
Tamara
Ingeborg
susanne
Carmen
Herbert

Herbert
Reinhard

H.
Katharina
Joseph
Robert
Robert
Christiane
Tina
Clara
Rainer
Martina
elfriede
Lydia
Walter
Brigitta
Veronika
paul
Rafaela
Helmut
Andrea
Hannes
Florian
Jirgen
Christina

Kornsteiner
Schwarz

Pitzer
Hornyik
Hammerl
Daniel
Kapsammer
Forstner
Krammer
Gemeiner
Sickinger
Hobb
Neuhauser
Yap
Frihwald
Gass
Katzbauer
Katzbauer
Uhrig
Margreiter
Ron
BLASS
Sulzbacher
Elkner
Prager
Schiagl
Widerin

Lungershausen

Hodl
spoérk-ségner
Defner
Lichtenauer
Walka
Schneider-
leitgeb
Mitter
Hoyer Dr.
Klement
Wiendl
Duschek

Demmel
Prenner
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