Itundesa

Ny

BIOTOPKARTIERUNG

STAND UND
EMPFEHLUNGEN
G. LIEBEL
K. FARASIN F. SCHANDA
G. SCHRAMAYR B. STOHR
Umweltbundesamt Osterr. Institut far. Raumplanuné

In Zusammenarbeit mit dem Osterreichischen Institut fir Raumpianung

Wien, April 1987




Danksagung

Fiir die bereitwillige Uberlassung von wertvollem Informa- Die Schreibarbeiten wurden von Ch. Pfeiffer und A. Wies-
tionsmaterial sowie fiir Auskunftserteilung sei allen Dienst- mahr vorgenommen. I. Fischer und B. Groger danken wir far
stellen und (brigen Informanten, auch wenn sie nicht na- die graphische Betreuung. Bei der Lektorsarbeit wurden wir
mentlich erwahnt sind, herzlich gedankt. durch 1. Fischer und E. Ldssl unterstitzt.

Impressum

Herausgeber, Medieninhaber: Umweltbundesamt, 1010 Wien,
BiberstraBe 11

Graphische Gestaltung: Karlheinz Maireder
Druck: Universitatsbuchdruckerei Styria; Graz
Fotos: K.Farasin: Titelfoto, Lebensraum: Hecke, Stadt/Dorf,

Gewasser, Halbtrockenrasen unten, Wein-
garten, Mittelwald, Feuchtwiese, Trocken-
rasen, Schottergrube, Feldweg, Auwald,

Acker
M. Fink: Lebensraum: Landschaft
G. Grabherr: Lebensraum: Gebirge, Gebirge —Schutthalden
W. Holzner: Lebensraum: Halbtrockenrasen, gr. Foto
K. Zukrigl: Lebensraum: Urwald

© Alle Rechte vorbehalten
ISBN-Nr. 3900 649 103




INHALTSVERZEICHNIS

2.1

2.2

3.1

3.2

3.3

3.4

VORBEMERKUNGEN

DIE BIOTOPKARTIERUNG — DEFINITION UND BEGRUNDUNG

STAND VON BIOTOPKARTIERUNGEN IN OSTERREICH

Vorbemerkungen

Bundeslander

Vorariberg
Tirol

Salzburg

Salzburg-Stadt

Karnten

Steiermark

Steiermark-Zoologie

Oberosterreich
Linz

Burgenland

Niederosterreich

Wien

VORSCHLAGE UND EMPFEHLUNGEN FUR DIE BIOTOPKARTIERUNGEN IN OSTERREICH

Vorbemerkungen

Aufgabenstellung und Ziele
Aufbau und inhalt

Organisatorische Rahmen- und Randbedingungen

Vorgangsweise und Arbeitsablauf

Vorbereitungsphase

Gelandeerhebungen

Aufbereitung und Darstellung
Kontrolle und Erganzungen

Auswertung und Analyse

Réaumliches Bezugssystem/Kartographische Unterlagen

Inhalte, Kartierungsanleitung und Formblétter
Grundsatze und Prinzipien

11

13

13

15

15
19
21
24
27
29
33
37
39
43
47
51

57

57
57
57

59

61

61
61
61
62
62

63

65
65




3.5

3.6

3.7

3.8

41

42

43
4.4
45
4.6
47
48

49

Erfassung der Tierwelt

Biotoptypenkatalog und Kartierungsanieitung

Biotoptypenkatalog
Haupteinheiten/Biotoptypen

Untereinheiten/Végetationseinheiten/ Pflanzengesellschaften
Zusatzmerkmale

Handhabung der Kartierungseinheiten

Erhebungsformblétter — Form und Inhalte
Kartographische Darstellung

Verarbeitung und Auswertung der Ergebnisse
Anforderungen und Mdglichkeiten

EDV-Einsatz in der Biotopkartierung

Allgemeines

Besondere Hinweise

Fortschreibung

Biotopkartierung im besiedelten Bereich — Stadtbiotopkartierung

Anmerkungen zur Anwendung und Umsetzung

OSTERREICHWEITE KARTIERUNGEN UND DATENSAMMLUNGEN

Brutvogelkartierung

Atlas der Amphibien und Reptilien Osterreichs

Kartierung der Flora Mitteleuropas

ZOODAT - Tiergeographische Datenbank Osterreich

Auengewiisser als Okozellen

Osterreichischer Mdorschutzkatalog

Osterreichischer Trockenrasenkatalog

Rote Listen gefiéihrdeter Tiere Osterreichs

Rote Listen geféahrdeter Ptlanzen Osterreichs

65
66
66
67
69
69
70
70
74

77
77
78
78
78

81

83

85

89

89

95

97

99

101

103

107

109

111




410 Siugetierfauna Osterreichs

7

8

INTERNATIONALE ABKOMMEN ZUM SCHUTZ DER NATUR

BIOTOPKARTIERUNG IM BENACHBARTEN AUSLAND

Italien — Sudtirot

Schweiz

Bundesrepublik Deutschiand

Bayern

Nordrhein-Westfalen

Schleswig-Holstein

Niedersachsen

Hessen

Rheinland-Pfalz

Baden-Wdrttemberg

Saarland

BIOTOPKARTIERUNG IM BESIEDELTEN BEREICH - STADTBIOTOPKARTIERUNG

LITERATURVERZEICHNIS

113

115

117
117
119
123
123
127
131
133
137
139
141
143

145

149






VORBEMERKUNG |

Die fortschreitende technisch-industrielle Entwicklung und
die damit verbundenen Eingriffe in den Naturhaushalt sowie
eine Vielzahl anderer Belastungen haben zu erheblichen
Veranderungen der natiirlichen Lebensgrundiagen gefihrt.
Nur wenige Prozent der Gesamtflaiche Osterreichs beste-
hen heute noch aus natlrlichen oder naturnahen Biotopen.

Die Bedrohung von Pflanzen- und Tierarten und ihrer Le-
bensraume sowie eine wachsende Belastung der natlr-
lichen Ressourcen wie Boden, Wasser und Luft werden zu-
nehmend deutlicher. Biotopverluste, also der Verlust von
.,Lebensraum einer Biozénose von bestimmter Mindestgro-
Be und einhettlicher gegeniiber seiner Umgebung abgrenz-
barer Beschaffenheit” (Tischler, 1975), und der immer star-
kere Verinselungseffekt der verbleibenden Biotopreste er-
.schweren einen genetischen Austausch von Tier- und
Pflanzenarten. In einigen Landschaftsteilen Osterreichs ist
die 6kologische Grundstruktur fir verschiedenartige Le-
bensraume fast nicht mehr gegeben. Die Sicherung sowie
die Wiederherstellung der natlirlichen Lebensgrundlagen
und eines funktionsfahigen Naturhaushaltes sind daher be-
sonders wichtig.

Voraussetzung fur die Erhaltung und Pflege eines intakten
L.andschaftshaushaites ist unter anderem die genaue
Kenntnis des Vorkommens natlrlicher Biotope. Diese
Kenntnisse kann man sich durch Biotopkartierungen be-
schaffen.

Biotopkartierungen stellen, unabhangig von speziellen Fra-
gestellungen, im aligemeinen eine systematische, flachen-
deckende biologisch-okologisch ausgerichtete Inventarisie-
rung naturnah erhaltener Flachen verschiedenster GroBen-
ordnung dar. Sie bieten, vor allem im Hinblick auf die Erhal-
tung der Lebensraume, heimischer Pflanzen- und Tierarten
sowie fur die Sicherung der dkologischen Ausgleichsfunk-
tionen naturnaher Biotope, wesentliche Entscheidungs-
grundlagen. Biotopkartierungen liefern aber auch umfang-
reiche Daten fir die verschiedensten Ebenen und Formen
der Landschaftsplanung als Teil der landschaftsokologi-
schen Bestandsaufnahme sowie fir fast alle anderen raum-
bezogenen Planungen.

Zur Zeit existieren in den Osterreichischen Bundestandern
zum Teil stark divergierende methodische Ansatze und Vor-
gangsweisen bei der Erstellung von Biotopkartierungen.
Auch die Vergleichbarkeit und eine bundeslanderibergrei-
fende Auswertung des gewonnenen Datenmaterials ist auf-
grund der verschiedenen Methoden kaum gegeben.

Die vorliegende Arbeit gibt einen Uberblick tiber den Stand
von Biotopkartierungen in den einzelnen &sterreichischen

Bundeslandern sowie tber verschiedene methodische An-
satze und Vorgangsweisen von Biotopkartierungen im Aus-
land. Weiters werden, ausgehend von der Definition und
Begriindung von Biotopkartierungen, Empfehlungen und
Vorschlage fur Vorgangsweise und Methodik bei Biotopkar-
tierungen in Osterreich vorgestelit. Diese Empfehlungen sol-
len die Basis fur eine moglichst bundesweite Koordinierung
und Annaherung von Inhalten, Methodik und Vorgangswei-
se bilden. Aber auch im kleineren MaBstab soliten die hier
ausgearbeiteten und vorgelegten Vorschiage einer Verein-
heitlichung verschiedener Ansatze in unterschiedlichen Re-
gionen dienlich sein.

Da fiir eine systematische und konzeptive Naturschutzarbeit
die Betrachtung gréBerer Raumeinheiten unbedingt erfor-
derlich ist und diese gerade auch mit Hilfe von Biotopkartie-
rungen und deren systematischer Auswertung geleistet wer-
den kann, erscheint eine gewisse Normierung und Festle-
gung von Mindestanforderungen fir Biotopkartierungen
sinnvoll und notwendig.

Die Erhebung des Standes von Biotopkartierungen in Oster-
reich erfolgte durch direkte Befragung der damit in den
einzelnen Bundesiandern befaBten Personen, welche in den
entsprechenden Kapitein dieser Bearbeitung namentlich
genannt werden. :

Die erarbeiteten Empfehlungen und Vorschidge wurden be-
reits in der Rohfassung mit einer Reihe von Fachleuten dis-
kutiert.

Far die dabei eingebrachten wertvollen Hinweise sei beson-
ders gedankt:

Dr. H. OTTO (Amt der Steiermarkischen Landesregierung/
Fachstelle Naturschutz), Dr. A. ZIMMERMANN und Dr. J.
GEPP (Institut fur Umweltwissenschaften und Naturschutz,
Graz), Prof. Dr. G. GRABHERR, Dr. G. M. STEINER und Dr. M.
GRUNWEIS (Institut fir Pflanzenphysiologie, Abteitung fir
Vegetationsdkologie und Naturschutzforschung, Universi-
tat Wien), Prof. Dr. W. HOLZNER (Botanisches Institut der
Universitat fur Bodenkuitur).

Die im Sinne der Rahmen-Kartierungsanleitung gemachten
Empfehlungen und Vorschldge erheben keineswegs den
Anspruch auf Vollstdndigkeit und sollen auch nicht als star-
res schematisches Regelwerk verstanden werden. Gerade
far eine an regionale und lokale Voraussetzungen und Ge-
gebenheiten angepaBte Vorgangsweise und Organisation
lassen die hier erarbeiteten Empfehiungen noch genugend
Raum.
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1 BIOTOPKARTIERUNGEN -

DEFINITION UND BEGRUNDUNG

Bei inhaltlich richtiger, umfassender Definition des Begriffes
Biotop ist darunter der Standort und Lebensraum einer Bio-
z6nose, einer Lebensgemeinschaft von Tier- und Pflanzen-
arten, zu verstehen.

Im Zusammenhang mit Biotopkartierungen wird der Begriff
Biotop fast durchwegs in einem besonderen, eingeschrank-
ten Sinn angewandt. Als Biotope werden dabei natarliche
und halbnatiirliche, naturnahe Flachen besonderer biologi-
scher Wertigkeit, extensive Kulturdkosysteme, anthropogen
- bedingte Sonderstandorte mit Bedeutung fur die Tier- und
Pflanzenwelt etc. verstanden.

Als (selektive) Biotopkartierung ist somit eine systematische,
aufgrund flachendeckender Bearbeitung vorgenommene
biologisch-6kologische Inventarisierung dieser Flachen in
den verschiedensten GroBenordnungen einschlieBlich der
Bewertung ihres Zustandes und ihrer Funktion zu verste-
hen. Ihre Ergebnisse werden in graphischer Darstellung
. (Abgrenzung der Biotope in Landkarten) und textlicher
Form (Beschreibung der einzelnen Biotope, meist in Form-
blattern) dokumentiert. -

Als Hauptziele von Naturschutz und Landschaftspflege sind

O die nachhaltige Sicherung aller Tier- und Pflanzenarten
und ihrer Lebensraume

O sowie die Erhaltung und Entwicklung der Stabilitat und
Leistungsféahigkeit des Naturhaushaites

allseitig weitgehend anerkannt. Diese Hauptziele machen
deutlich, daB ein erfolgversprechender Naturschutz die ge-
samte Landesfidche miteinbeziehen muB. Schutzwirdige
Biotope sind nur Ausschnitte aus einem durchgehenden
Geflige von Lebensraumen in der Landschatft. Erforderlich
ist einerseits die Einwirkung des Naturschutzes auf die je-
weilige Form der Landnutzung (Nutzungsbezogener Natur-
schutz), um deren Umweltvertraglichkeit sicherzustellen, an-
dererseits ist durch die Konzeption und Errichtung von
Schutzgebietssystemen eine entsprechende raumlich-funk-
tionelle Verbindung und Verzahnung der Lebensraume zu
erhalten bzw. neu zu entwickein (Fldchenbezogener Natur-
schutz).

Die mit dieser Forderung nach Biotopvernetzung in Biotop-

verbundsystemen fir den Arten- und Biotopschutz im enge-
ren Sinne verfolgten Hauptziele sind:

O In der Gesamtheit der Schutzgebiete sind alle Tier- und
Pflanzenarten und ihre Lebensrdume reprasentativ zu
erfassen und zu erhalten.

O Die raumlich-funktionelien Verhaltnisse, also Gro8e, Ab-
stand und Verbindung der Schutzgebiete, sollen die Er-
haltung lebensféhiger Populationen auf Dauer gewahr-
leisten.

DaB einem solchen Biotopverbundsystem bzw. Schutzge-
bietssystem auch eine Fulle entscheidender landschafts-
okologischer Funktionen zukommt bzw. daB, umgekehrt be-
trachtet, Biotopverbundsysteme ein wesentliches instrument
zur Erfillung des obenerwdhnten Hauptzieles der Siche-
rung und Entwicklung der Stabilitat und Leistungsfahigkeit
des Naturhaushaltes sind, ist selbstverstandlich.

Das bei groBraumiger landesweiter oder regionaler Be-
trachtung erforderliche System von Schutzgebieten ist im
lokalen, drtlichen Rahmen durch ein entsprechendes Sy-
stem von Kieinstrukturen zu erganzen.

Aus diesen Ausfiihrungen wird deutlich, daB Biotopkartie-
rungen ein wesentlicher Bestandteil und Datengrundlage
fiir diese im Rahmen der Landschaftsplanung als Fachpia-
nung far Naturschutz und Landschaftspflege durchzufih-
renden und umzusetzenden Aktivitaten des Naturschutzes
sind.

Es wird jedoch auch deutlich, und hier nochmals ausdrick-
lich betont, daB der Anspruch des Naturschutzes ein fl&-
chendeckender, wenn auch unterschiedlicher Intensitaten,
sein muB und die Nichtberiicksichtigung von Fidchen in
einer Biotopkartierung keine Preisgabe dieses Anspruches
und , AbschuB-Freigabe" flr diese Fldchen bedeutet.

Aus obigen Ausfiihrungen geht auch hervor, daB Biotop-
kartierungen direkt oder in Umsetzung (ber die verschiede-
nen Ebenen und Formen der Landschaftsplanung als Teil
der landschaftsékologischen Bestandsaufnahme wesent-
liche Datengrundlage fur fast alle raumbezogenen Planun-
gen sind.
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2 STAND VON BIOTOPKARTIERUNGEN

IN OSTERREICH

2.1 VORBEMERKUNGEN

Dieses Kapitel gibt einen Uberblick Uber den Stand von
Biotopkartierungen und ahnlichen Projekten sowie Vorstu-
fen dazu in den einzelnen Bundeslandern Osterreichs.

Aufbauend auf vorhandenen Informationen wurde anhand
eines Fragenkataloges in Gesprachen mit den jeweils zu-
standigen Fachleuten und Behdrdenvertretern die aktuelle
Situation in Osterreich erhoben. Die Ergebnisse dieser Erhe-
bungen sind, um einen raschen Uberblick und eine gute
Vergleichbarkeit zu gewahrleisten, in diesem Bericht in je-
weils gleicher Weise entsprechend diesem Fragenkatalog
und in stichwortartiger Form dargestelit.

Der Fragenkatalog bzw. die jeweilige Kurzdarstellung ent-
halt Angaben zur Kurzcharakteristik des Projektes bzw. der
Tatigkeit, zu Grundsatziberiegungen und Methodik, zu
Darsteliung, Auswertung und Umsetzung der Ergebnisse.
Weiters werden organisatorische Fragen wie zustandige
Dienststelle bzw. durchfiihrende Institution, organisatori-
sche Rahmenbedingungen (Auftraggeber, Auftragnehmer,
personelle Betreuung), Bearbeitungszeitraum, Kostenrah-
men, derzeitiger Bearbeitungsstand, Zugriffsmoéglichkeit
und geplante Aktualisierung behandelt.

Der Punkt ,Kritische Anmerkungen/Anregungen* soll Pro-
bleme bzw. Verbesserungsvorschlage, die sich im Laufe
einer Bearbeitung ergeben haben, oder auch winschens-
werte Entwickiungen und notwendige Erganzungen anspre-
chen. Hier werden auch Beispiele von verwendeten Erhe-
bungsformblattern, Uberbiicksdarstellungen des Bearbei-
tungsstandes in Kartenform und &ahnliches beigegeben.
Bundesldanderweise wird auch auf weiterfihrende Literatur,
Publikationen sowie auf die Kontaktstelle hingewiesen.

In zusammenfassender Wertung der durchgefihrten Erhe-
bungen ist festzustellen, daB der Stand von Biotopkartierun-
gen und ahnlichen Projekten in Osterreich sowohl im Hin-
blick auf den Erfassungsstand als auch auf Methodik und

Vorgangsweise in den einzelnen Bundeslandern bzw. bei
den verschiedenen Projekten sehr heterogen und unter-
schiedlich ist.

In vielen Bundeslandern sind erst Vorstufen zu einer eigent-
lichen Biotopkartierung vorhanden bzw. in Bearbeitung,
meistens in Form von Sammiungen vorhandener Unteria-
gen und Daten in mehr oder weniger systematischer Form.
Dies trifft zu in Tirol, Burgenland, Oberdsterreich und
Salzburg, wobei in Salzburg fir Teilbereiche gezielte syste-
matische Erhebungen stattfinden. In Karnten wurde bisher
nur eine Fragebogenaktion zur Erhebung schitzenswerter
Naturobjekte durchgefiihrt.

Eine systematische selektive Biotopkartierung erfolgte in
den Tallagen der Steiermark, allerdings in unterschied-
licher Bearbeitungsdichte (Zentralrdume und Umgebung
bevorzugt), erganzt durch eine systematische Auswertung
zoologischer Angaben (mit zoologischen Freilanderhebun-
gen in Testgebieten).

Systematische selektive Kartierungen schutzenswerter
Biotope im Sinne der in dieser Arbeit vorgeschlagenen In-
halte und Methodik erfolgen in den Bundesléandern Vorarl-
berg, Niederdsterreich und Wien. Aufgrund &uBerer Rah-
menbedingungen erfolgte die Biotopkartierung in Nieder-
dsterreich erst in einigen Teilbereichen des Bundeslandes
und in gréberem MaBstab. Die Biotopkartierung in Wien ist
durch die Einbeziehung des dichtbebauten Stadtgebietes
als inhaltlich-methodischer Sonderfall anzusprechen.

Eine systematische, flaichendeckende Stadt-Biotopkartie-
rung erfolgte bisher in einigen Teilbereichen des Stadtge-
bietes von Linz. In der Stadt Salzburg ist derzeit eine Grob-
Biotopkartierung als eventuelle Vorstufe fur eine systemati-
sche, flaichendeckende Stadt-Biotopkartierung in Bearbei-
tung.
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22 BUNDESLANDER

Bundesland: VORARLBERG

Bezeichnung des Projektes:
Biotopinventar Vorariberg

Kurzcharakteristik:

Selektive Kartierung der schitzenswerten Biotope des ge-
samten Landesgebietes; Erfassung der Biotope in besonde-
ren Fallen bei groBer Detailgenauigkeit (Parzellenscharfe)
im Dauersiediungsraum; vegetationskundlich-floristischer
Schwerpunkt mit faunistischen Zusatzangaben. Erfassung
der Waldflachen nur bei Sonderstandorten bzw. groBflachi-
gen Waldgebieten von besonderer Urspringlichkeit, auch
im Zusammenhang mit ,,GroBraumbiotopen®. ' ’

Grundsatziiberlegungen/Zielvorstellungen:
Hauptziel: Biotopinventar als Dokumentation des Zustan-
des und als Grundlage fiir den Schutz wertvoller Biotope
sowie

O Schaffung von Entscheidungsgrundlagen und -hilfen
fiir Behorden zur Erhaltung und Entwicklung von vielfal-
tigen, artenreichen und stabilen Lebensrdumen.

O Grundlage zur Verbesserung der Naturschutzarbeit
(Artenschutz) und Offentlichkeitsarbeit.

O Schaffung eines Instrumentariums, das bei allen fla-
chenwirksamen Planungen und Eingriffen zu berlck-
sichtigen ist.

O Erarbeitung von Grundlagen fir landschaftspflegeri-
sche MaBnahmen und eines Natur- und Landschafts-
schutzprogramms zum Aufbau eines landesweiten Net-
zes Okologischer Vorrangflachen.

Organisatorischer Rahmen/Personelle und

fachliche Betreuung:

Auftraggeber: Vorarlberger Landschaftspflegefonds

Auftragnehmer: zwei Projektgruppen unter der Leitung von

O Prof. Dr. G. Grabherr (institut fOr Pflanzenphysiologie
der Univ. Wien),

O Dipl.-Ing. M. Broggi (Biro fur Umweltplanung Mader).

Bearbeitungszeitraum:

Beginn: 1983

Fertigstellung: geplant 1988

Arbeitsablauf: Bearbeitung jeweils einzelner Regionen, zeit-
lich gestaffelt in der Reihenfolge der zu erwartenden Ge-
fahrdung.

Finanzmittel/Kosten:

Ca. §5,000.000.~ (gerechnet wird mit ca. S 2.000.— pro km?
plus etwa S 1.000.— pro km? bei parzellenscharfer Kartie-
rung) bei einem Zeitaufwand von etwa einem halben Tag
pro km?,

Bearbeitungsstand/Ergebnisse:

Bearbeitung: Montafon — Nordvorarlberg, Rheintal mit
Hanggemeinden (Bezirk Feldkirch), Walgau (Tallagen) ab-
geschlossen. Bregenzerwald in Bearbeitung, groBe Teile
schon in Feldkartierung erfaBt.

Erhebungsstand: 16. 10. 1986
Kontaktperson: Prof. Dr. G. Grabherr, Univ. Wien (Institut far Pflanzen-
physiologie)

Stand der Biotopkartierung in Vor-
arlberg {1986)

Im Montafon wurden 216 Biotope (entspricht 35% der Ge-
samtflache) ausgewiesen.

Im Rheintal wurden 48 Biotope (entspricht 13,6% der Ge-
samtflache) ausgewiesen, im Walgau (Talsohle) wurden
25 Biotope (entspricht 9,3%) als schitzenswerte Biotope
ausgewiesen.

Methodik/Vorgangsweise/Inhalte:
Arbeitsschritte:

O Auswertung vorhandener Publikationen und Unterla-
gen, Karten und Luftbilder, Vergabe von Diplomarbeiten
(Grabherr).

O Gelandeerhebungen und Feldaufnahmen mit botani-
schem Schwerpunkt, aber auch Ber(icksichtigung zoo-
logischer, hydrologischer und geologischer Aspekte.

O Befragung ortskundiger Gewahrsleute (z. B. Jagd-
schutzorgane). :

O Verbale Beschreibung der schiitzenswerten Biotope,
Eintragung in Karten, Fotodokumentation (vgl. Beila-
gen).

O Grundlage flr systematische Zuordnung der Biotopfla-
chen als Biotoptypen ist ein Katalog der ,,Lebensraume
und Lebensgemeinschaften in Vorarlberg” (Grabherr/
Pollatschek, 1986; vgl. Informationsmaterial).
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Darstellung der Ergebnisse:

Biotopbeschreibung in Formblattern (Broggi) bzw. in form-

blattahnlichem Aufbau (Grabherr).

O Detailbeschreibung jedes Biotops z. T. mit Vegetations-
aufnahmen, Anfiihrung der Schutzwirdigkeit, Natdrlich-
keit, tolerierbarer Nutzung und notwendigen PflegemaB-
nahmen,

O Eintragung der Biotopflachen: friiher in Flurnamenkarte,
MaBstab 1:10.000, jetzt in Landeskarte, MaBstab
1:20.000, im Dauersiedlungsraum 1:5.000 (Parzellen-
scharfe). '

O Gemeindeweise Zusammenstellung der Biotopbeschrei-
bungen sowie allgemeiner Teil mit Grundlageninforma-
tionen zum Naturraum, nutzungsgeschichtliche Ent-
wicklung des Gebietes und Beeintrachtigungen und Be-
lastungen des Raumes (soll gleichzeitig als , Lehrpunkt”
regionaler Naturkunde dienen). Ubersichtskarte der Bio-
tope fiir jedes Gemeindegebiet (1 : 50.000).

Inhaltliche Auswertung der Ergebnisse:

O FlachenmaBige Bilanzierung der Biotope zur Dokumen-
tation von Biotop- und Naturverlusten;

O Grundlage fir weiterflhrende Detailstudien (z. B. Auer-
wildpopulation des Montafons);

O Komplettierung und Verifizierung des Uberblicks der
Pflanzengeselischaften Vorarlbergs.

Anwendung/Umsetzung der Ergebnisse:
Biotopinventar ist Grundlage und Informationsmaterial fur:
O Tatigkeit der Naturschutz-Amtssachverstandigen auf
Landesebene (z. B. bei ForststraBenerschlieBungspro-
jekten, Meliorationen usw.);

Tatigkeit des Landschaftsschutzanwaltes;

Vorschiage fir Schutzgebietserklarungen;

Erstellung von Grinzonenplanen;

Gewahrung von Bewirtschaftungspréamien (aus Mitteln
des Landschaftspflegefonds);

Ausarbeitung von Schutzkonzepten (z. B. fir Flach-
moorwiesen im Walgau) mit kartographischer Darstel-
lung der bestehenden Schutzgebiete (Kategorien:
Schutzbestimmungen ausreichend bzw. ungenigend),
Darstellung der Gebiete mit Prioritat fir Schutzlegung
und mit Notwendigkeit fir Zahlungen von Flachenbe-
wirtschaftungspramien.

O 0000

Zuginglichkeit und Zugriffsmdglichkeiten:

O Inventare liegen bei betroffenen Gemeinden, bei Umwelt-
schutzabteilungen und bei anderen relevanten Abteilun-
gen des Landes auf (z. B. Agrarbezirksbehorde);

O Einsichtnahme Ober Naturschutzverbande, Vorarlberger
Naturschau, Archiv des Talschaftsmuseums und in der
Universitatsbibliothek Innsbruck mdglich.

Aktualisierung:

Vorerst Fertigstellung des Inventars fir das gesamte Lan-
desgebiet, zu spaterem Zeitpunkt (etwa nach 10 Jahren)
Aktualisierung sicherlich notwendig.

Kritische Anmerkungen/Anregungen:
O Winschenswert ware Speicherung der gewonnenen.
Daten auf EDV mit dauerhafter Betreuung.

Biotopinventar Vorarlberg — Aus-
schnitt aus dem Teilinventar Bre-
genz (Kartierung Grabherr)

Gometode: Brégenz

Biotopar.: 10

. Name: " 'hgﬁg;éhﬁldpv dof Fluh

Pliche: ca. 10 B
CGruadeigentoms mehrere Hesitzer
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Braunerde;. Aufnalmeﬂiche [

“Neben dieser. Grundst;uk : nact
“Nytzung uad Position.noch andere Bawa— (z,B. Feldahiorn, Bergulme.
und (ranta:ten beherhergen. V‘ielfach stm‘l sie auch 2 strauch €
Baumhecken reduziert.
Innerhalb griBerer Bestdinde kﬁnnen longlonerar.hanke ond Hulden d
erhihen’ und: dann einen Bl.ol:Opkonplex bilden (z.B. it Tﬂffqueu Lure)
i ‘neuretym commutati).
. 'Am Oberhang gehen die Bizhenv&ldet kmtinuierlich in Buchen—‘l‘annznwﬁdet
Gber. An deti Untérhingen und: an Bichen gelangt Esche zar Vortierrschaft wit:
Tendenz zum Winkelseggen~Eschénvald: (Gntici remtae-l-‘rnmetun). wie'er .~
. fiir-die Molassezone typisch ist. N

<. Schutzinhalt .
Gtundsitzhch handelt es sich hier um einen seltenen Haldr.yp, der durch-die
Besonderheit des Standortes geprigt ist. Die H‘Smbzg\!nsngung der Siidlage
ist hier kombiniert mit dem hohen Nied hlags: bot des. 12 AuBer-
dem 148t das weiche und leicht’ verwitternde Gestein (Kouglomerat, Mergel, .
z.T. Morinenauflagen) die Ausbildm\g tiefgriindiger; ‘fruchtbarer Boden zu.,
Diese tkologischen "Luxushedingurigen” boten und-bieten die Ausgangslage fﬁr
die Entwicklung dieses Waldtyps, der durch die Skologischen Sonderbedingungen

zwangsldufig selten ist ‘(rioch Bregenzer Klause, Oravildele,. Bildstein).

Wie schon GAMS {1931) betonte, ist die Wahrscheinlichkeit grofi, daB Wilder
dieser Art die Hauptvegetation din den Tallagen zur Zeit der postglazialen
Wirmezeit bildeten, Dedurch kemmt dem Wald auch’ eine besondere wissen—
schiaftliche Bedeutung zu.

. Schutzdetails

%g;brdete Pﬂmzenanen. .
tengellose Schlisselblume (Prim\la wlgaris) . & -
R

Weilles Veilchen (Viola Allm)

. Cefahirdete Pflanzen eseilschate: - -
ercus robur-carpmus-—ﬂﬁldex (Euhen-—liatnhuchenvﬂlder) 2

Tiere:

Durch die offensichtlich g extensive Nutzung besitzen die Walder eine ur—
waldartige, Sl‘.ruk!:ur, der. Totholnnteil und der Anteil alter Biume ist hock.
Deshall dirfte hier zur grundsitzlich hohea faunistischen- Bedeutung von
_laubwildern eime hesonders reiche Vielfalt an Flesntiervelt vorhanden sein.
Auch hxer diicfte, was fir die nar.umahen Pfindervalder allgenein gilt, ‘eine

gute hepopulation’ vorhanden sein.

31- Flichenwidang -
lforstwittschaftlich genutzte Fléche

4. Nal:nrnchkeit ‘h:lstm'ische und. sktuelle Nutzun;
Vo der’ Artenznsamensetzuns und der Struktur her sind diese Hdlder veit-
‘gehend nakiirlich, die Waldfragmente zusindest . naturnah. .
Breanholznutzung diirfre immer im Yordergrund gescanden sein, Erﬂhn dnrften
abex ‘Eiche .und: Esche (als Wagnerholz) eine graflere Bed
::in. Eine Belastung durch Naldweide :|.n frhhel‘en Zeiten 1st ebenfulls denkw
r o
Einige” Fli(chen durﬁten durch Verbrachung erst o jingerer Feit ‘et tanden .
sein. Derzeit scheint die Nutzung in jeglither Form gering zu se: .
einer natiirlichen’ ﬂeiterentvicklung nur. zugute komnt, :Ob sich auf. Dauer
eventusll Buche stirker durchsetzen kann, laﬂr. si.ch derzair, sc
Jedenfuus erscheinen die Wilder: klimmah

.- Tolerierbare ilut"zun‘ pemi friabien

Einzel Keine. B . Exhal 1% Naturwald, d.H. mog-
lichsy keine oder nur vénig Pilege. Kein Auffcrsteu #Hit F:.!:hte' :

" 6. Schitzstatus

Wird weder vom Landschaftaschutz— moch vom Nal‘.ursc.hunzgcsetz etfaﬁt,
Vire in einen Naturwaldkataster- aufzunehmen.

" 7. Bearbelcer [ Liferatur
G.Grabherr. Begehung am 4.4.65.

"GANS,H. (1931)% Pflanzenwelt Votarlhergs. In:- Heimatkinde vori- Vurarlberg.
Schulwissenschaftlicher Verlag Haase; Hien—l.elpzig.

LITERATUR, PUBLIKATIONEN:

GRABHERR, G. (1985): , Biotopinventarisierung in Vorariberg — Das Beispiel
Montafon®. In: Biotopkartierung in Osterreich, Schriftenreihe des Osterreichi-
schen Instituts fir Raumplanung, OIR-Forum, Reihe B, Band 11, S. 7-52.
GRABHERR, G. (1986): , Biotopinventar Vorarlberg — Teilinventar Bregenz,
Hofsteiggemeinde, Dornbirn“. Im Auftrag des Vorarlberger Landschafispfle-
gefonds.

GRABHERR/POLLATSCHEK (1986): ,,Lebensraume und Flora Vorarlbergs".
Hrsg.: Vorarlberger Landschaftspflegefonds, Bregenz, Landhaus, 1986.
BROGGI, M. (1985): ,Die Kartierung schiitzenswerter Biotope in Vorarlberg".
in: Biotopkartierung in Osterreich, Schriftenreihe des Osterreichischen Insti-
tuts fiir Raumplanung, OIR-Forum, Reihe B, Band 11, S. 53-66.

BROGGH, M. (1985): ,,Biotopinventar Vorarlberg — Teilinventar Walgauer Tal-
sohle". im Auttrag des Vorarlberger Landschaftspflegefonds.

BROGGI, M. (1985): , Biotopinventar Vorarlberg — Teilinventar Rheintal - Tal-
gemeinden des Bezirkes Feldkirch®. Im Auftrag des Vorariberger Land-
schaftspilegefonds.

Kartierung der schitzenswerten Bio-
tope der Walgauer Talsohle
(M. Broggi)

PN

_’} Vorarlberger LandSCh“ftSPflegefo : dS

KARTIERUNG
SCHUTZENSWERTER BiOTOPE

WALGAUER TALSOHLE -

7. LEGENDE.



Kartierung der schiitzenswerten Bio-
tope der Walgauer Talsohle
(M. Broggi) — Kartenausschnitt

v LEGENDE

O Queliaufstaft
. % schitzenswerte.
W . - Biotope

tautende Biotop-

nummer

Sonderfal) Magerwiesen (Ried, Trockenrasen) S
, ) L . | Vorerkundung ‘im Geldinde zur Feststellung der Standorte
6.10 Gesamtschai der kartierten Bictope ’ i 1 (z.B. Herbst, Winteér ¢hne Schneedecke) - =~ - oo

Im 3270 ha grossen Walgau-Talboden (gemdss Abgrenzung. W8 Plan Hr. 3)

|_Aufnahmen 1 : 25°000

_ werden in die Biotopkartierung somit aufgenommen:

| ceisndeerhebung 1 7

Biotoptyp o Anzah'l'-" . Fliche- (ha) Aurnah“‘ebis Parz
Flachmoore . 2 L 1sn.e2. . ' er £
Naturnahe Waldungen ’ . 2 . « 108.00
Naturnaher Bach - e T 2268

© (3900 W)

Verzahnte Biotopstrukturen

{Giessen-Moore-tald) = .. 3. 1560

Sonderbiotope
Quillaufstosse/Grundwassergiessen-
Abschnitte/Mather. 0

quetlfluren-und ~sipfe’am. Hanéﬁjss,' 7

TOTAL: kartierte Flschen

Gesamtschau der kartierten Biotope Vereinfachtes Ablaufschema der
der Walgauer Talsohle {M. Broggi) Kartierung fur Gebiete mit starkeren
Nutzungskonflikten (nach
M. Broggi)
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Bundesland: TIROL

Bezeichnung des Projektes:
Bio-Wert-Katalog" des Bundeslandes Tirol

Kurzcharakteristik:
Sammlung vorhandener Unterlagen und Daten (evil. als
Vorstufe zu Biotopkartierung)

Grundsatziiberlegungen/Zielvorstellungen:
Sammlung und Erfassung von bekannten schitzenswerten
Standorten von Pflanzen und Tieren nach dem derzeitigen
Wissensstand entsprechender Fachleute als Ubersicht far
den amtsinternen Gebrauch.

Organisatorischer Rahmen/ Personelle und
fachliche Betreuung:

Amtsinterne Betreuung (keine Auftragsvergabe)
Koordinator: Dr. Niederwolfsgruber, Amt der Tiroler Landes-
regierung, Abt. Umweltschutz/Dr. Gartner, Botanisches In-
stitut der Universitat innsbruck

Bearbeitungszeitraum:
Beginn 1980, laufende Bearbeitung und Ergénzung.

Finanzmittel/Kosten:
In Arbeit des Amtes und der Universitaten eingebunden.

Derzeitiger Bearbeitungsstand/Ergebnisse:
Bearbeitung aller Kartenblatter des Landesgebietes, aller-
dings mit sehr unterschiedlicher Intensitat und Aussage-
dichte (je nach Vorhandensein von Unterlagen, Abschat-
zung der erfaBten Landesflache sowie der eingetragenen
Objekte kaum mdéglich).

Methodik/Vorgangsweise/Inhalte:

Sammiung vorhandener und gelieferter Inventare und Pu-
plikationen, interner und externer Gutachten. Fachleute aus
dem Gebiet der Botanik, Zoologie, Ornithologie stellen ihr
Wissen auf freiwilliger Basis zur Verflgung.

Erhebungsstand: Juli 1986
Kontaktperson: Dr. Niederwolfsgruber, Amt der Tiroler Landesregierung, Abt.
Umweltschutz, Innsbruck

Darstellung der Ergebnisse:

Abgrenzung der schiitzenswerten Gebiete bzw. Eintragung
entsprechender Informationen (z. B. Standorte schutzens-
werter Pflanzenvorkommen) auf Folien (fir jedes Fachge-
biet eigene Folie) als Uberleger fur Karte 1:50.000.
Erhebungsbdgen mit Kurzbeschreibung der Objekte und
Gebiete (mit Angabe der Bezugsquelle und weiterfihrender
Literatur, vgl. Beilage).

Inhaltliche Auswertung:
Keine systematische Auswertung, bei Bedarf Einsichtnahme
in vorhandene Unterlagen.

Anwendung/Umsetzung der Ergebnisse:

Amtsinterne Verwendung durch die Abteilung Umwelt-

schutz: _

O zur Projektbeurteilung und als Entscheidungshilfe;

O als Grundlage far Schutzgebietsausweisungen nach
dem Naturschutzgesetz;

O als Grundlage fir Regionalplanungen und Entwick-
lungsprogramme.

Zuginglichkeit und Zugriffsméglichkeiten:
Nur fur Amtsgebrauch.

Aktualisierung:
Erganzung bei Neueingang von Beobachtungen und Er-
gebnisse wissenschaftlicher Projekte sowie Gutachten.

Kritische Anmerkungen/Anregungen:

O Derzeit vorhandene Unterlagen zu ,,Bio-Wert-Katalog™
sehr unvollstandig (viele , weiBe Flecken" auf der Karte)
und unsystematisch, Erhebungsboégen sehr uneinheit-
lich und teilweise unvollstandig ausgefilit.

O Im Prinzip systematische Biotopkartierung des gesam-
ten Landesgebietes wlinschenswert.

O Wiinschenswert ware Speicherung der gewonnenen Da-
ten auf EDV mit dauerhafter Betreuung.

Sonstige Hinweise/ Anmerkungen: ,

Als Auftrage von der Abteilung Umweltschutz wurden die
Projekte Auwaldkartierung am Inn, MaBstab 1:5.000 (ab-
geschlossen), und  Lé&rchenwiesenkartierung, MaB-
stab 1 :20.000, vergeben.
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,BIO-WERT-KATALOG" Tirol; inhalt-
liche Zusammenstellung des
Erhebungsbogens

LITERATUR, PUBLIKATIONEN:

NIEDERWOLFSGRUBER, F. (1985): ,Bio-Wert-Katalog des Bundeslandes
Tirol. In: ,Biotopkartierung in Osterreich”, Schriftenreihe des Osterreichi-
schen Instituts fiir Raumplanung, OIR-Forum, Reihe B, Band 11, S. 67-74.
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Bundesland: SALZBURG

Bezeichnung des Projektes:
Salzburger Landschaftsinventar — 6kologische und land-
schaftsasthetische Vorbehaltsflachen (Sachgruppe IX)

Kurzcharakteristik:

Sammliung und Dokumentation vorhandener Unterlagen
und Daten, in Teilbereichen gezielte systematische Erhe-
bungen;

eventuelle Vorstufe fir eine landesweite Biotopkartierung.

Grundsatziiberlegungen/Zielvorstellungen:

Systematische Sammiung und Dokumentation von raumbe-
zogenen Angaben (ber ékologisch und landschaftsasthe-
tisch wertvolle Vorbehaltsflachen, erganzt durch gezielte sy-
stematische Erhebungen bestimmter Biotoptypen oder in
verschiedenen Teilrdumen;

Einbindung als Bereichskataster in ein Dokumentations-
system naturrdumlicher Tatbestande (Salzburger Land-
schaftsinventar) als Grundlage fir die amtsinterne Natur-
schutzarbeit.

Organisatorischer Rahmen/Personelle und
fachliche Betreuung:

Auftraggeber:

Amt der Salzburger Landesregierung, Abt. Natur- und Um-
weltschutz

Auftragnehmer:

laufende amtsinterne Bearbeitung, failweise Vergabe exter-
ner Gutachten an entsprechende Fachleute, Mitarbeit von
Berg- und Naturwacht

Bearbeitungszeitraum:

Beginn: 1977 im Salzburger Naturschutzgesetz rechtlich be-
griindet, Aufbauphase abgeschlossen, weitere laufende
amtsinterne Bearbeitung.

Finanzmittel/Kosten:

In Arbeit des Amtes eingebunden.

Fir externe Bearbeitungen z.B. im Jahre 1986 etwa
S 150.000.—.

Derzeitiger Bearbeitungsstand, Ergebnisse:

Sehr unterschiedlicher Erfassungsgrad und Bearbeitungs-
genauigkeit in verschiedenen Regionen und bei den ver-
schiedenen Biotoptypen:

Von den wertvollen Standorten in Salzburg sind etwa erfaft
bei

O Moorenca.70 %,

‘O Trockenstandorten ca. 70 %,

O Naturwaldreservaten ca. 60 %,

O Kleingewassern ca. 50 %,

O energiewirtschaftlich interessanten FlieBgewassern ca.
90 %.

Vegetationskartierung (1:25.000) an sich flachendeckend

vorhanden (100 %), teilweise jedoch sehr veraitet.

Erhebungsstand: Juli 1986

Kontaktperson: Dipl.-ing. H. Hinterstoisser

Amt der Salzburger Landesregierung, Abt. XVi/Umwelt- und Naturschutz,
Referat 02/Naturschutz, Salzburg

Methodik, Vorgangsweise, Inhaite:

Systematische Sammlung und Auswertung vorhandener
und gelieferter Angaben und Publikationen, Angaben von
Naturschutzverbanden, Berg- und Naturwacht, Forstbehor-
de etc.; fallweise Erganzung durch amtsinterne Begutach-
tungen oder Vergabe externer Gutachten (vor allem bei
Schutzgebietsveranderungen oder -erklarungen);

das Salzburger Landschaftsinventar ist in zahlreiche Sach-
gruppen gegliedert, in den Sachgruppen 1-8 werden die
Angaben zu Geographie, Geologie, Boden, Klima, Vegeta-
tion, Tierwelt, Eingriffe in den Naturraum und Landschafts-
eingriffe gesammelt, in Sachgruppe 9 (6kologische und
landschaftsasthetische Vorbehaltsflachen) erfolgt eine Zu-
sammenfassung der aus den Sachgruppen 1-8 gewonne-
nen und aufbereiteten Daten (vg!. beiliegende Darstellung),
je nach Wissensstand werden Formblatter mehr oder weni-
ger umfassend ausgefiillt (vgl. Beilage).

Sammlung aller verfigbaren Informationen, gezielte syste-
matische Vorgangsweise und Kartierung bei verschiedenen
Biotoptypen (siehe oben: derzeitiger Bearbeitungsstand).

Darsteliung der Ergebnisse:

Verbale Beschreibungen in Formblattern (vgl. Beilage) und
Eintragung in Kartendarstellungen (1 : 25.000) und Uber-
sichtskarte (1 : 200.000);

karteimaBige Ablage der Unikate in der Naturschutzabtei-
lung des Amtes.

Inhaltliche Auswertung:
Bilanzierungen bei verschiedenen Biotoptypen vorgesehen.

Anwendung/Umsetzung der Ergebnisse:

Verwendung in Amtstatigkeit der Naturschutzabteilung

O Schutzgebietserklarungen

O Untertagen fur Naturschutzverhandlungen und im Rah-
men von Amtsverfahren (Wasserrecht, StraBenbau, Lift-
und Seilbahnbau etc.)

O Unterlagen zur Information anderer Behérden

O Literaturdokumentation als Hintergrundinformation far
Amtstatigkeit, z. B. Erstellung von Landschaftspflegepla-
nen

O Unterlagen fur Offentiichkeitsarbeit des Amtes

Beriicksichtigung bei Neuerstellung von Flachenwidmungs-

planen, groBeren Bebauungsplanen und regionalen Ent-

wicklungsprogrammen (fur Bezirke) als ékologische Vorbe-

haltsflachen. :

Zuginglichkeit und Zugriffsmdglichkeiten:

Nur amtsinterne Verfiigbarkeit, nicht 6ffentlich zugénglich,
Einsicht fir sonstige Planungstrager moglich.

Als Unikat in Karteiform in Umweltschutzabteilung des Am-
tes aufliegend (Beschreibungsformblatter, Plandarsteliun-
gen, Fotos).

Bei bestehenden Schutzgebieten 6ffentliche Einsicht in Un-
terlagen moglich (Naturschutzbuch).

Aktualisierung:
Laufende Erganzung durch amtsinterne Bearbeitung bei
Eintreffen von Meldungen oder gezielter Bearbeitung.
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Kritische Anmerkungen/Anregungen:

O Sehr unterschiedliche Dichte und Qualitat der Angaben
in den verschiedenen Landesteilen bzw. bei verschiede-
nen Biotoptypen;

O eine systematische landesweite Biotopkartierung ware
wiinschenswert, jedoch auch rechtliche Umsetzungs-
instrumente wéren erforderlich;

O wiinschenswert wére Speicherung der gewonnenen Da-
ten auf EDV mit dauerhafter Betreuung.

Sonstige Hinweise/ Anmerkungen:

Systematische Erhebungen erfolgen zur Zeit vor allem bei
stehenden Kleingewéssern sowie FlieBgewéssern durch
das Institut fir Okologie in Salzburg; die Konzeption eines
Systems von Naturwaldreservaten erfolgt amtsintern; im
Stadtgebiet von Salzburg ist zur Zeit eine Vorstufe fur eine
Biotopkartierung in Arbeit (siehe Bericht: Salzburg — Stadt
Salzburg).

Darstellung des Datenaufbaues im
Salzburger Landschaftsinventar

DATENHIERARCHILE

Da,tenbasis‘ ) -
_Sachgrippe~. - .

-A‘.;v

Sachgruppe: .-

vy g
~-Sachgruppe - -

lewy

... -Sachg rdg",gﬁe 5
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Salzburg. In: Biotopkartierung in Osterreich, Schriftenreihe des Osterreichi-
schen Instituts fir Raumplanung, OIR-Forum, Reihe B, Band 11, §.75-82.
Verschiedene Verdifentlichungen des Salzburger Landespressebliros.
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Salzburg-Stadt

Bezeichnung des Projektes:
Beschreibung und Erfassung der Naturrdume des GroBrau-
mes Salzburg-Stadt.

Kurzcharakteristik:

Systematische, selektive Grob-Biotopkartierung mit botani-
schem Schwerpunkt und flachendeckende Nutzungskartie-
rung;

Groberfassung der Biotopausstattung zur &kologischen
Grobcharakterisierung der naturrdumlichen Einheiten;
eventuelle Vorstufe fir eine Biotopkartierung

Grundsatziiberlegungen/Zielvorstellungen:
Erfassung der Biotopausstattung in den einzelnen natur-
raumlichen Einheiten des Stadtgebietes samt Umfeld zur
Okologischen Grobcharakterisierung der Naturraume und
flachendeckende Nutzungskartierung;

Arbeitsunteriage fur Tétigkeit der Stadtplanung, Flachen-
widmung etc.;

eventuelle Vorstufe fur eine detaillierte Biotopkartierung als
vorbereitender Uberblick (Naturraumeinheiten, Biotoptypen
etc.).

Organisatorischer Rahmen/Personelle und
fachliche Betreuung:

Auftraggeber:

Magistrat der Stadt Salzburg/Umweltschutz
Auftragnehmer:

Mag. F. LENGLACHNER, (Gesamtkoordination und Bota-
nik), Dr. P. HEISELMAYER (Botanik), Univ.-Prof. Dr. K.
POHLHAMMER (Zoologie)

Bearbeitungszeitraum:
Beginn: Anfang 1986
Ende: Anfang 1987

Finanzmittel/Kosten:
Noch keine Angaben.

Derzeitiger Bearbeitungsstand/Ergebnisse:

Zur Zeit in Bearbeitung (Feldkartierungeny;

vorlaufige Abgrenzung der naturrdumlichen Einheiten vor-
liegend.

Methodik/Vorgangsweise/Inhalte:

Flachendeckende Nutzungskartierung und systematische
selektive Grob-Biotopkartierung mit botanischem Schwer-
punkt, erganzt durch Auswertung vorhandener zoologi-
scher Unterlagen (Vogel, Amphibien, Reptilien, GroBséu-
ger);

Beschreibungseinheit ist ein provisorisch festgelegter Land-
schaftsraum (abgegrenzt nach Geologie, Geomorphologie
und Nutzungen potentieller, natirlicher Vegetation),

Erhebungsstand: 29. 7. 1986
Kontaktperson: Mag. F. Lenglacher
LerchenstraBe 28, 5020 Salzburg

Beschreibung durch je einen Satz von acht Formblattern

(Kartierungsblattern) entsprechend acht Biotoptypgruppen,

darin jeweils Kurzcharakteristik der konkreten Einzelfla-

chen;

provisorische Abgrenzung der Landschaftsraume sowie

Biotoptypenkatalog samt ausfihrlicher Kartierungsaniei-

tung vor Beginn der Feldarbeiten vorliegend.

Arbeitsschritte:

O Vorbereitende Auswertung von Luftbildern (Orthofotos
1:5.000).

O Flachendeckende Gelandebegehung mit Ausflllen der
Formblatter und Eintragung in Karten 1: 5.000.

O Auswertung der Kartierung mit summarischer Darstel-
lung der Ergebnisse je Landschaftseinheit und Eintra-
gung in Kartendarstellungen 1: 25.000 (OK).

Darstellung der Ergebnisse:

Geplant sind:

O Kartendarstellung 1:25.000 mit Eintragung der Land-
schaftseinheiten und deren Biotopausstattung und Fl&-
chennutzung (in symbolischer Darstellung).

O summarische Beschreibung der Biotopausstattung und
ihrer wesentlichen qualitativen und quantitativen Merk-
male zur 6kologischen Charakterisierung und Bewer-
tung der einzelnen Landschaftsraume;

O verschiedene thematische Auswertungen.

Inhaltliche Auswertung:

Vorgesehen sind:

O Uberblick Gber Biotopausstattung und ihre Merkmale im
Raum der Stadt Salzburg samt Umfeld.

O Verifizierung des Biotoptypen-Kataloges und der natur-
raumlichen Einheiten. ‘

O Analyse der Ergebnisse im Hinblick auf die eventuelle
Durchfiihrung einer detaillierten Biotopkartierung.

Anwendung/Umsetzung der Ergebnisse:
Vorgesehen ist Verwendung als Arbeitsunterlage fur die
Arbeit der Planungsabteilung des Magistrats (Stadtplanung
— Stadtentwicklungsplanung, Offentlichkeitsarbeit zum The-
ma ,Salzburger Stadtlandschaft” etc.).

Zuganglichkeit bzw. Zugriffsmoglichkeiten:
Als amtsinterne Arbeitsunterlage vorgesehen.

Aktualisierung:
Weiterfihrung als detaillierte Biotopkartierung wiinschens-
wert. '

Kritische Anmerkungen/ Anregungen:
O Wainschenswert wére Speicherung der gewonnenen Da-
ten auf EDV mit dauerhafter Betreuung.

LITERATUR, VEROGFFENTLICHUNGEN:

LENGLACHNER, F. (1986): , Kartierungsanleitung — Beschreibung und Ertfas-
sung der Naturrdume des GroBraumes Salzburg”; unverdff. interne Arbeits-
unterlage, 43 Seiten + Anhang, Salzburg.
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Bundesland: KARNTEN

Bezeichnung des Projektes:
Erhebung schutzwirdiger Naturobjekte in Karnten

Kurzcharakteristik:

Aussendung von Fragebdgen an interessierte Personen, In-
stitutionen und Vereine zur Erhebung schitzenswerter Na-
turobjekte; erste Vorstufe zu einer Biotopkartierung.

Grundsatziiberlegungen/Zielvorstellungen:
Schaffung einer Ubersicht floristisch und faunistisch wert-
voller Gebiete, die Wissenschaftern und ortskundigen Laien
bekannt sind.

Organisatorischer Rahmen/Personelle und

fachliche Betreuung:
Amtsinterne Betreuung.

Bearbeitungszeitraum:
Fragebdgen wurden 1982 und 1983 verschickt.

Finanzmittel/ Kosten:
Keine, in Amtstatigkeit eingebunden.

Derzeitiger Bearbeitungsstand/Ergebnisse:

Bis jetzt 48 Fragebogen mit schutzwirdigen Naturobjekten
eingetroffen. Davon wurden zwei Objekte naher untersucht
und unter Schutz gestelit.

Methodik/Vorgangsweise/Inhalte:

Eine systematische Sammlung und Auswertung vorhande-
ner Publikationen, Untersuchungen und Gutachten ist der-
zeit noch nicht erfoigt.

Fragebogenaktion nach Tiroler Vorbild durchgefuhrt.
Einzeluntersuchungen und wissenschaftliche Projekte wer-
den vom Karntner Landesmuseum, der Karntner Vogel-
schutzwarte und anderen wissenschaftlichen Institutionen
durchgefiihrt (z. B. Moorkataster, Brutvogelkartierung), Tei-
le eines Landschaftsinventars sind geplant bzw. in Bearbei-
tung (z. B. Vegetationskarten, geomorphologische Karten,
Klima- und Gewasserkarten).

Darstellung der Ergebnisse:
im Fragebogen Beschreibung des Objekies, seiner Lage,
Bewertung, MaB der Gefahrdung und anzustrebender

Erhebungsstand: Juli 1986
Kontaktpersonen: Dr. Rottenburg, Abt. Landesplanung des Amtes der Karnt-
ner Landesregierung, Klagenfurt/Dr. Mildner, Landesmuseum, Klagenturt

" Schutz des Objektes, auch eventuelle Literaturhinweise. Kei-

ne Kartendarstellung.

Inhaltliche Auswertung:
Derzeit aus Personalmange! nicht moglich.

Anwendung/Umsetzung der Ergebnisse:
Vorhandene Unterlagen werden fir Gutachtertatigkeit im
Verfahren und fiir Schutzgebietsvorschldge im Rahmen der
Amtstatigkeit bericksichtigt.

Zuginglichkeit und Zugriffsmdglichkeiten:
Fragebogen sind auf Anfrage im Amt, Abteilung Landespla-
nung, einsehbar.

Aktualisierung:
Zur Zeit nur bei zufalligen Beobachtungen und Meldungen
zur Kenntnisnahme.

Kritische Anmerkungen/Anregungen:

O Systematische Biotopkartierung wére dringend erforder-
lich, scheiterte bisher aus finanziellen und personellen
Griinden.

O Als erste Stufe ware systematische Sammlung vorhande-
ner Unterlagen und anschlieBende Auswertung dieser
notwendig, weiters Festlegung von Gebieten, wo gezielte
Untersuchungen erfolgen solien.

O Langerfristig winschenswert wére Eintragung von 6ko-
logisch wertvollen Gebieten als ,,6kologische Vorbe-
haltsflachen im Flachenwidmungsplan®.

O Winschenswert wére Speicherung der gewonnenen Da-
ten auf EDV mit dauerhafter Betreuung.

LITERATUR, PUBLIKATIONEN:

ZAWORKA, G. (1978): ,Entwurf eines Karnitner Landschaftsinventars” —
Karntner Naturschutzblatter 17: 37—40.

ZAWORKA, G. (1985): ,Biotoperhebung in Karnten". In: Biotopkartierung in
Osterreich, Schriftenreihe des Osterreichischen Instituts tir Raumplanung,
OIR-Forum, Reihe B, Band 11, S. 83-88.

ROTTENBURG, Th. (1982): , Erhebung schitzenswerter Naturobjekte in Karn-
ten". — Karntner Naturschutzblatter 21: 53-54.

Vertfentlichungen aus fachlich ausgewéhiten Wissensgebieten im Karntner
Landschaftsinventar. In: Schrifténreihe fUr Raumplanung und Raumfor-
schung. Hrsg.: Amt der Karntner Landesregierung.
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Bundesland: STEIERMARK

Bezeichnung des Projektes:
Biotopkartierung Steiermark

Kurzcharakteristik:

Selektive Kartierung schiitzenswerter Biotope in den tieferen
Lagen (Tallagen von etwa 1.000 bis 1.300 m Seehdhe) in
unterschiedlicher Bearbeitungsdichte (Zentralrdume und
Umgebung bevorzugt) und -qualitat.

Grundsatziiberlegungen/Zielvorsteliungen:
Erfassung wertvoller und schutzenswerter Biotope mit Funk-
tionen fiir den Biotop- und Artenschutz und/oder 6kologi-
schen Ausgleichsfunktionen.

Bereitstellung von Unterlagen fiir Schutzgebietserklarungen
und raumrelevante Planungen (Vorbehaltsflachen).

Organisatorischer Rahmen/Personelle und
fachliche Betreuung:

Auftraggeber: Amt der Steiermarkischen Landesregierung,
Fachabteilung IB — Raumplanung, und Rechtsabteilung VI —
Fachstelie Naturschutz

Auftragnehmer: Externe fachlich qualifizierte Krafte (Absol-
venten der Biologie, Landwirtschaft, Landschaftsdkologie
und Landschaftsplanung)

Mitarbeiterstab: Im Amt: 1

extern: etwa 10

Bearbeitungszeitraum:

Beginn:

1977; Vorprojekt Auwaldkartierung an Raab und Mur
1980: Detail-Auwaldkartierung an Raab und Mur

1979: Probekartierung Biotopkartierung

1980 bis 1982: Biotopkartierung der tieferen Lagen,
laufende Erganzung

zur Zeit Vorbereitung der Blotopkamerung in Gebirgslagen
Ende: -

Finanzmittel/Kosten:

Insgesamt fir Auwald- und Biotopkartierung bisher ca.
1,8 Mio. S, mit Querverbindungen zu Nachbarprojekten ins-
gesamt ca. 2,2 Mio. S.

Derzeitiger Bearbeitungsstand/Ergebnisse:
Bearbeitung der tieferen Lagen der Steiermark (Hohenober-
grenze etwa zwischen 1.000 und 1.300 m) in unterschiedli-
cher Genauigkeit und Dichte (Zentralraume und Umgebung
bevorzugt) — etwa zwei Drittel dieses Gebietes kénnen als
gut bearbeitet gelten; zur Zeit etwa 1.500 bis 2.000 wertvolle
Biotopflachen beschrieben; laufende Nachkartierungen
und Erganzungen im Zuge der schrittweisen Erstellung von
flachendeckenden detaillierten Vegetationskarten (Vegeta-
tionsaufnahmen); bezirksweise Auswertung mit zusammen-
fassenden Kurzbeschreibungen der Biotope und Uber-
sichtskarten (1 : 50.000) in Vorbereitung.

Methodik/Vorgangsweise/Inhalte:
Methodisches Vorbild: Biotopkartierung Bayern.
Beschreibung der wertvollen Biotopflachen in einheitlichen

Erhebungsstand: Juli 1986

Kontaktpersonen: Dr. H. Otto, Amt der Steiermérkischen Landesregierung,
Rechtsabteilung Vi, Fachstelle Naturschutz, Graz

Dr. A. Zimmermann, Institut flir Umweltwissenschaften und Naturschutz, Graz

Erhebungsbégen mit botanischem/floristischem/vegeta-
tionskundlichem Schwerpunkt (vereinfachte Vegetations-
aufnahmen/ausflihrliche Artenlisten);

Zuordnung der Standorte/Kartierungseinheiten zu definier-
ten Biotoptypen (Katatog naturnaher und extensiv genutz-
ter Biotoptypen fiir die Steiermark, Zimmermann [1981]; vgl.
Beilage), Beschreibung der Standorte als (Mosaik von) Phy-
tozonosen,

Abgrenzung der Biotopflachen in OK 1 :50.000;
gleichzeitig erfolgt unabhéangig davon eine zoologische
Biotopkartierung (siehe Bericht tiber Biotopkartierung Stei-
ermark — Zoologie).

Arbeitsschritte:

1. Auswertung vorhandener Literaturangaben

2. Gelandearbeit

3. Prifung der Ergebnisse (Vollstandlgkelt Einheitlichkeit,
etc.) und Ablage

Darstellung der Ergebnisse:

Beschreibung der Biotopfiachen in Erhebungsbdgen (vgl.
Beilage)

Abgrenzung und fortlaufende Numerierung der Biotop-
flachen in Karten (OK 1 :50.000)

In Vorbereitung: bezirksweise Zusammenfassung der Ergeb-
nisse mit Kurzbeschreibungen der Biotope und Kartendar-
stellung (Bezirks-Ergebnisbénde)

Inhaltliche Auswertung:

Erstellung von Fiachenbilanzen (nur noch 1 bis 3% der
Gesamtflache in den tieferen Lagen der Steiermark schutz-
wiirdig nach den Gesichtspunkten des Biotop- und Arten-
schutzest)

Vorstufe und , Hinweiskartierung* fir flichendeckende De-
tail-Vegetationskartierung

Ziel ist eine endguitige Fassung des Katalogs naturnaher
und extensiv genutzter Biotoptypen fiir die Steiermark bzw.
eine ,Rote Liste schitzenswerter Vegetationseinheiten/
Pflanzengesellschaften"

Anwendung/Umsetzung der Ergebnisse:

In der Tatigkeit der Naturschutzabteilung des Amtes:

O Schutzgebietserklarungen nach dem Naturschutzgesetz
(genauere Bearbeitung und Abgrenzung unter
EinschiuB von Pufferzonen erforderlich);

O Stellungnahmen und Bescheide bei Projekten und Ein-
zelvorhaben (Rahmenbedingungen fur Eingriffe, z. B.
Kraftwerke, StraBen, Kommassierung etc.);

O Unterlagen fir Landschaftsplanung nach dem Natur-
schutzgesetz;

O im Anlaufen: Flachensicherungsprogramm zur Erhal-
tung und Pflege von 6kologisch wertvollen Flachen (teil-
weise Ausschittung von Forderungsmltteln als Pflege-
pramien).

Ubernahme als Okologische Vorrangflachen in Regional-

plane (1 :50.000) als Hinweis fir raumrelevante Planungen;

Eintragung als 6kologische Ausgleichsflachen und -zonen

(potentiell schitzenswerte und empfindliche Raume mit

~ Kurzbeschreibungen) in Kartendarstellung 1:200.000 als

Beitrag zur Regionalplanung (Abt. IB) fir alle Bezirke.

Zugénglichkeit und Zugriffsmoglichkeiten:
Beschreibungsformblatter und Kartendarstellung als Unika-
te in Fachstelle Naturschutz aufliegend, fir Planungstrager
und wissenschaftliche Zwecke zugénglich.
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In Vorbereitung: bezirksweise Auswertung und Zusammen-
fassung (Biotop-Kurzbeschreibungen und Plandarstellung)
als Unterlage fur alle mit raumrelevanten Planungen befaB-
ten Dienststelien auf Landes- und Bezirksebene.

Aktualisierung:

Im Zuge der flachendeckenden Detail- Vegetanonskartlerun-
gen;

durch (zufallige/nicht systematische) Ruckmeldungen (z. B.
durch Bergwacht);

durch Rickmeldungen bei Planungsvorhaben und Projek-
ten (groBteils amtsintern).

Kritische Anmerkungen/ Anregungen:

O Mangel an brauchbaren Luftbildern (vor allem zur fia-
chentreuen Abgrenzung); Kartierungsergebnisse teil-
weise uneinheitlich (Artenlisten unvolistandig und ahnli-
ches) — Beurteilung durch erfahrene Fachleute erforder-
lich.

O AbschluB der flachendeckenden Vegetationskartierung
der Tallagen 1987 winschenswert.

O Mdglichst rascher Beginn der Kartierungen in den Hoch-
lagen (,,Alpinprogramm* Biotop- und Vegetationskartie-
rung).

O Winschenswert wéare Speicherung der gewonnenen Da-
ten auf EDV mit dauerhafter Betreuung.

Formblatt der Biotopkartierung
Steiermark ~ Vorderseite.
Riickseite: Raum fur Artenliste

Sonstige Hinweise/ Anmerkungen:

Unabhangig davon erfolgt eine Kartierung faunistisch und
tierdkologisch bedeutsamer Biotope in der Steiermark (sie-
he dazu néachstfolgende Beschreibung).

LITERATUR, PUBLIKATIONEN:

GEPP, J. (1981): Grundlagen der Biotopkartierung Steiermark. In: Mitteilun-
gen aus dem Institut fir Umweltwissenschaften und Naturschutz, Graz,
Heft 4, S. 3-12.

GEPP, J. (1981): Kartierung faunistisch und tierokologisch bedeutsamer Bio-
tope. In: Mitteilungen aus dem Institut fur Umweltwissenschaften und Natur-
schutz, Graz, Heft 4, S. 13-28.

OTTO, H. (1981): Auwalider im steirischen Mur- und Raabgebiet. In: Mitteilun-
gen aus dem Institut fiir Umweltwissenschaften und Naturschutz, Graz,
Heft 4, S. 69-81.

OTTO, H. und Mitarbeiter (1981): Auwalder im steirischen Mur- und Haabge-
biet (im Rahmen der Erfassung schitzenswerter Biotope der Steiermark).
Hrsg.: Amt der Steiermérkischen Landesregierung, Graz.’

OTTO, H. (1985): Die Biotopkartierung in der Steiermark und weiterfiihrende
Projekte. In: Biotopkartierung in Osterreich, Schriftenreihe des Osterreichi-
schen Instituts fir Raumplanung, OIR-Forum, Reihe B, Band 11, S. 89-96.
ZIMMERMANN, A. (1981): Biotopkartierung — Ein Beitrag zum Natur- und
Umweltschutz. In: Mitteilungen aus dem Institut fir .Umweltwissenschaften
und Naturschutz, Graz, Heft 4, S. 29-32.

ZIMMERMANN, A. (1981): Katalog naturnaher und extensiv genutzter Biotop-
typen fir die Steiermark (exkl. der subalpin-alpinen Stufe). in: Mitteilungen
aus dem Institut fir Umweltwissenschaften und Naturschutz, Graz, Heft 4,
S. 33-68.
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; VERZEIQ-NS DER KARTIERL»!GSEIM*EHEN

(Wenni _ die’ Emhelten ol haif 2t i ser sind,wird die entsprechende - wissenschaftliche " -

g.in-Ki : dngeﬁ'\gt)t

$G 1: FELSSTANDORTE MIT RELIKTCHARAKTER

Erstbesied- 01 Kryptogamen-Synusien

lungsstadien 02 . .Therophyten (Annueuenﬂuren)

Fels : 03 . ..Dealpine Kalk-Felsspaitenges: (Putentul;on cauleacenus inkly Cystopteridion)
04 Silikat-Felsspaltenges. mit Aspleriturn adlantumsnigrum (Andmclon vandel- :
e iii popes Aaplenletum saptentnanalt-adlanu-mgn AUede)
05  Silikat-Feisspaitenges. mit Woodsia alpi {Andrasaci

" Whoodsio-Asplenietumt septentrionalis)

06 . Serpentin-Felsspaltenges, (Asplenion serpenuru)

vahdell;i popas

Schutt 07 Wirmeliebende Kaik-Schuttflur mit Achnatherum calamagrostu (Stipetum
. * calamagrostis)

Fels mit 08 Dealpine Blaugrashalden/ -rasen (Seslerlon variae)

Verwitte- 09 (Deatpine) Zwergstrauchheiden mit Erica carnea

rungskfume 100  Offens Trocken-/Steppencasen ("Felsfluren®; Xerobramion, Festucion vale-

siacae- qulgrno-Festucxon pallentis)

'

' SG 2: NATURNAHE WALDSTANDORTE

Pionier- 01  Mandelwsiden-Busch (Salicetum triandrae)

gebiisch .
Mantel-und 02  Thermophile Staudensﬁumc (Origanataha. inshes. Geramon ‘'sanguinei)
Saumges. 03  Artenreiche, thermophile Mantelgebusche der Trockenwalder (Berberidion)

Fels/(Schutt) 04 Fels-{Schutt-)bestockung mit Fichte (Piceetum mantanum p.p.)
05 Felsbestackung mit Kiefer (Erico-Pinlonpip. uaa)
06 - F kung mit Mischgehtlz

07  Fels-/(Schutt-)Sehluchtwald (Phyilitido-Aceretum)
08 Hopfenbuchen-Reliktwald (Ostryetum carptmfaliae[érlco-Pinetum ostryetosud )

Verwitte- 09 Kiefernwald mit £ geschlosseriem Trackenrasen-Unterwuchs (exkl: Serpentin-
rungskrume/ Kiefernwilder) ("Gebqussteppsnwald"- Seslerio-Pinetum sylvestris)
trocken 10 Kiefernwilder mit + geschiossenem Helde-Unt.erwuchs {exkl. Serpentin- .

Kiefernwilder) ("Gebirgsheidewald": Erico-Pinetum. sylvutns exkl E.P.
sylvestris astryetosum; Vaccinio-Pinetum sylvestris} -

11  Kiefetnwilder dber Serpenumt (Festuco-Pmetum serpent:mcum, Enco-Px—
netum. sylvestris p.g.)

) 12 Flaumeichenwaid (Quercetum: pubescentis. graecense)
Griben/luft- - 13 = Humus-Schluchtwald (Arunco-Aceretum)

feucht/humos . - . .
Auwaldserie 14 -Weichholz-Auwilder (Salicion albae, Alnetum incanae pepe)
ieS. 15 Hartholz-Auwilder (Querco-Ulmetum s.i.) )
zonale/{ex- 16 Eichen-Hainbuchenwilder (Galm-Carpmetum, Guerco rabons—Carpmetum)
trazonale) 17 (MiBig) bodensaurer Traubeneichenwald (Luzulo-Guercetum)
Serie 18 Buchenwalder/submontane Buchenmischwilder (Fagion sylvaticae p.pi: u.a.
mit Asperulo-Fagetum dentarietosum trifoliae)
19 Buchen-Tannen-Fachtenwaldsr der: Randalpen (Faglon sylvatlcae p.p.: Abieti-
Fagetum s.b.} .
20 Fichten-Tannenwdlder der waschenalpen (Abletetum s.l.)
21 Montane Silikat-Fichtenwiilder der Innenalpen (Picesturn mantanum s.l. p.p.}
5G 3: MOORE ’
siigotroph 01 Submerse Armieuchteralgen-Ges. (Charion asperae) -

02 Kalkarme Flachmoorwiesen mit Kleinseggen (Caricion canescenti-nigrae)
@3- Kalkreiche Flachmoorwiesen mit Carex davalliana (Caricion davallisnae)
dystroph 04 Zwischen-(—UBerg’angs—)moore {(Eriophorion gracilis, Rhynchosporion albae)
‘ " 05 +ochmeore (Sphaghetum medii, Sphagnetum fusci inkl: dlv. "Kleln"-Ges.) ‘
06 Moortiimpel- -Gesellschaften (Sphagno-umculanon) . : B

07 HangmoorelHangmoorwalder {Sphagno-Piceetum, Sphagno-Pinetum, Pino-
‘Rhadoretum ferruginei serpennmcum...) .

SG 4: STE!fIDE GEWASSER

eu-/(meso-) o1 'Frelsehw 3 ," hde Wasserli n-Decken (Lemnion minoris)

. troghe Ver-_ 02 Submerse Laichkraut-Gesellschaften. (Potamogetomon) '
landungsserie ’ ’Schw:mmblatt-Gurtel (Nymphaeuon)
: Stillwasser-Réhricht (Phragmition).
GroBseggen-Rleder (Magnucancmn)

Biotopkartierung Steiermark ~ Ver-
zeichnis der Kartierungseinheiten
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Lebensraum Hecke

Hecken entstanden durch die menschliche Tatigkeit in der
Landschaft. Durch Rodung der urspriinglich geschlosse-
nen Waldvegetation entstanden spezielle Lebensraume far
licht- und warmeliebende Gehoélze. Demnach sind Hecken
wichtige Elemente einer intakten Kulturlandschaft.

vielen Tieren und Pflanzen bietet die Hecke Lebensraum
und Wanderweg. Die Hélite aller heimischen Saugetiere,
samtliche Reptilien und ein Fanftel unserer Vogelwelt kén-
nen dort leben. Die in den benachbarten Feldern lebenden
Insekten finden hier Flucht-, Schiaf- und Uberwinterungs-
raum, viele als unersetzliche , Schadlingsvertilger™.

800.000 ha sind in Osterreich flurbereinigt. Oder in vielen
Failen richtiger: heckenbereinigt.

Doch mit den Hecken schwindet auch die fruchtbare Acker-
krume.







Lebensraum Stadt/Dorf

Kein anderer Lebensraum schafft so viele sich standig an-
dernde neue Lebensbedingungen wie das Dorf und die
Stadt. Das reicht von Kleingarten, Misthaufen, Muliplatzen,
Bahndammen, Steinfugen, Spielplatzen bis hin zu Kellerrau-
men und Dachbéden. Uberall konnten sich Pflanzen und
Tiere ansiedeln. Viele, denen das warmere und trockenere
Kleinklima zusagt, andere, die durch den internationalen
Ferntransport eingeschleppt wurden, wie die Nachtkerze
(Oenothera), die mit neuen Sippen auf trockenen stadti-
ischen Standorten gedeiht. Wir finden eine Vielfalt an Tritt-
und Ruderal-Gesellschaften, ein buntes Nebeneinander,
das mehr denn je um seine Existenzberechtigung kampft . ..







Lebensraum Urwald

Auch in Mitteleuropa gibt es noch ,Urwélder", wenn man
darunter ausgedehnte Waldkomplexe versteht, deren der-
zeitiger Zustand durch nattrliche Standort- und Umweltfak-
toren bedingt wurde. Vegetation, Baumartenmischung und
Aufbau reagieren auBerst empfindlich auf menschlichen
EinfluB. Die kinstlich veranderten Wildbesténde stellen bei-
spielsweise einen solchen Eingriff dar, der schwerwiegende
Folgen fiir den Bestandesaufbau haben kann. Durch Uber-
hege beim Schalenwild und das Fehlen von Wolf und Luchs
wird die natlrliche Verjlingung von manchen Baumarten
unterbunden, und selbst wenn die Holznutzung unterbleibt,
degradiert der Urwald durch die Stérung im gesamten Be-
ziehungsgeftge.
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Steiermark — Zoologie

Bezeichnung des Projektes:
Erfassung schutzwirdiger Lebensraume frei lebender Tiere
im Rahmen der Biotopkartierung Steiermark

Kurzcharakteristik:

Systematische Sammiung vorhandener Unteriagen und Da-
ten inklusive Expertenbetragung, erganzt durch Freilander-
hebungen in ausgewahlten Testregionen.
.Erganzungskartierung bzw. -auswertung” zur Biotopkar-
tierung Steiermark

Grundsatziiberlegungen/Zielvorstellungen:
Systematische Sammiung und Auswertung von raumbezo-
genen Angaben zu faunistisch wertvolien Gebieten.
Hauptziele sind )

O die Ausweisung eines Raritaten-Schutzgebietsnetzes zur
Sicherung des Artenbestandes und der 6kologischen
Funktionen der Fauna;

O Erhalt von dkologisch bedeutsamen Lebensraumen mit
groBer Artenanzahl bzw. groBer Individuenanzahl (6ko-
logisch bedeutsamer Arten).

Organisatorischer Rahmen/Personelle und
fachliche Betreuung:

Auftraggeber: Amt der Steiermérkischen Landesregierung,
Rechtsabteilung VI — Fachstelle Naturschutz.
Auftragnehmer: Institut fir Umweltwissenschaften und Na-
turschutz, Graz (Dr. J. GEPP).

Mitarbeiterstab: zahireiche erfahrene Faunisten und Tier-
okologen (im Rahmen der Befragungen und Freilandarbei-
ten), vorgebildetes administratives Personal.

Bearbeitungszeitraum:
Beginn: 1977
Ende: 1981 (vorlaufig)

Derzeitiger Bearbeitungsstand/Ergebnisse:

In den Tallagen der Steiermark (entsprechend der Biotop-
kartierung Steiermark) ca. 700 aus zoologischer Sicht
schutzwiirdige Fldchen; Auswertung vorhandener Unterla-
gen (Fundortangaben, Literatur) und Expertenwissen far
Gesamtftache der Steiermark, flaichendeckende Feldkartie-
rungen in den Bezirken Gleisdor, Weiz und Birkfeld als
Pilotstudien.

Methodik/Vorgangsweise/Inhaite:
Ausgangslage/Voraussetzungen: Vorhandene Daten-
grundlagen/verfigbare Mitarbeiter/zeitlicher und finanziel-
jer Rahmen/Abstimmung mit floristischer Kartierung (Bio-
topkartierung Steiermark).

Bearbeitungsschritte:

O Erfassung des Bekannten durch Literaturauswertung
(Fundortangaben mit Artenlisten) und Befragung von
Fachleuten {Eintragung wertvoller Fundorte/ Raritaten-
standorte verschiedenster Arten und Artengruppen in
Kartenblattern 1 : 50.000);

O Freilanderhebungen (in Testbezirken): Begutachtung
der ausgewiesenen Flachen, allgemeine Okologische
Beschreibung im Formblatt, faunistische Beurteilung
durch Spezialisten (welche jeweils die far sie interessan-
testen Biotope beurteilen) durch Erfahrungsdiagnose,

Erhebungsstand: Oktober 1986
Kontaktperson: Dr. J. Gepp, Institut fur Umweltwissenschaften und Natur-
schutz, Graz

d. h., die potentielle faunistische Bedeutung wird mit be-
riicksichtigt, fallweise neu entdeckie wertvolle Biotope
werden im Rahmen der Feldkartierung ergénzt, ab-
schlieBende gemeinsame Beurteilung des Biotops (vgt.
beiliegendes Formblatt).

Verwendete Unterlagen:
Kartendarsteltungen 1:50.000 (OK), Formblatter zur Bio-

topbeschreibung und Bewertung bei Freilanderhebungen

(vgl. Beilage).

ErfaBte Tierartengruppen: ,
Je nach verfugbaren Spezialisten bzw. vorhandenen Unter-
lagen sehr unterschiedlich, Schwerpunkt ist die Erfassung
von Indikatorarten bzw. die Eruierung der fiir jede einzelne
Indikatorgruppe besonders wertvollen Biotope.

Kriterien der Schutzwiirdigkeit

Vor allem:

O Biogenetische Reservatfunktionen, z. B. als Vermeh-
rungsstatten fir seltene, gefahrdete und geschitzte Ar-
ten, bei Uberdurchschnittlich hoher Tierartenanzahl
bzw. Individuendichte;

O lokalokologische (funktionelle) Wertigkeit als z. B. Ver-
mehrungsstatte, Nahrungsbiotop, Rastplatz, Schlaf-
platz, Fluchtraum, Ruhezone; bei lokal Uberdurch-
schnittlich hoher Artenanzahl bzw. Individuendichte;
Wert durch raumlich-funktionelle Stellung in einem
Schutzflachensystem.

Darstellung der Ergebnisse:

O Kartei der Literaturzitate;

O Kartei der bearbeiteten Biotope (Formblatter, vgl. Bei-
lage) bzw. Fundorthinweise mit den dazugehdrenden
Artenlisten;

O Kartendarstellungen OK 1:50.000 mit eingetragenen
Biotopflachen bzw. Fundorten;

O groBteils EDV-Verarbeitung in der Tiergeographischen
Datenbank Osterreichs in Linz (ZOODAT, Leiter: Univ.-
Prof. Dr. E. R. REICHL) — Biotopbeschreibungen und
Fundortangaben.

Inhaltliche Auswertung:

Méglich sind insbesondere lber EDV (ZOODAT) verschie-
denste Auswertungen:

Beurteilung der Seltenheit von Biotoptypen sowie der Situie-
rung von Ersatzbiotopen,

Beurteilung biogenetischer Reservate im nationalen und
Ubernationalen Rahmen,

Beurteilung der Gefahrdung von Tierarten (Rote Liste),
Eruierung artenreicher Biotope,

Eruierung der Biotope geféhrdeter und seltener Arten,
Uberblick (iber raumliche Verteilung schutzwirdiger Biotop-
typen,

Hersteliung von Verbreitungskarten ausgewé&hiter Indikator-
arten etc.

Anwendung/Umsetzung der Ergebnisse:

O Unterlage fir Amistatigkeit der Fachstelle Naturschutz
im Amt der Steiermarkischen Landesregierung;

O Beriicksichtigung als Vorbehaltsflachen im Rahmen der
drtlichen und Uberértlichen Raumplanung als erster
Schritt (vgl. Biotopkartierung Steiermark);

O zur Zeit aufgrund mangeinder rechtlicher Instrumen-
tarien und personeller Kapazititen eine amtsinterne
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Umsetzung in ein Schutzgebietssystem nicht gegeben
(Schutzgebietserklarungen nach dem Naturschutz-
gesetz);

O Ankauf und Pacht von besonders wertvollen Flachen
durch private Organisationen (z. B. ONB);

O Erstellung von Pilegeprogrammen fir einzelne Biotope.

Zugénglichkeit und Zugriffsmdglichkeiten:

O Unikate der Karteien (siehe oben) und Kartendarstellun-
gen im Institut fiir Umweltwissenschaften und Natur-
schutz, Graz, zugéanglich fur Interessierte;

O Zugriff (iber Tiergeographische Datenbank Osterreichs

(ZOODAT) in Linz.

Aktualisierung:

im Rahmen der Umsetzung in ein reales Schutzgebietsnetz
teilweise erganzende Bearbeitungen erforderlich, insbeson-
dere z. B. genaue Abgrenzungsfestiegungen (Pufferzonen),
Erstellung von Pflegeprogrammen etc.,

Einbeziehung bisher nicht beriicksichtigter Tierarten win-
schenswert.

Kritische Anmerkungen/ Anregungen:

O Realisierungsapparat zur Umsetzung in ein Schutzge-
bietssystem bisher nicht vorhanden (rechtliche Instru-
mente, personelle Kapazitaten, Finanzmittel fir Ankaufe
etc.).

O Inangriffnahmevon Folgeprogrammen bei Realisierung
eines Schutzgebietsnetzes erforderlich, z. B. Erstellung
von Pflegeprogrammen, Schaffung von Ersatzbiotopen,
Erstellung und Durchfuhrung von Artenschutzprogram-
men, Aufbau eines Betreuerstabes.

BIOTOPKARTIERUNG

tierdkologische Beurteilung

O Weiterfiihrung als flachendeckende Freilanderhebun-
gen flr die gesamte Steiermark vor Realisierung des
Schutzgebietssystems (Schutzgebiete nach dem Natur-
schutzgesetz) nicht zielfihrend.

O Winschenswert wire Speicherung der gewonnenen Da-
ten auf EDV mit dauerhafter Betreuung.

Sonstige Hinweise/ Anmerkungen:
Vgl. auch Beschreibungen der Biotopkartierung Steiermark.

LITERATUR, PUBLIKATIONEN:

REICHL, E. R., GEPP, J. (1977): Computer-unterstitzte lokalfaunistische Da-
tenerfassung am Beispiel der Steiermark. In: Mitteilungen des Naturwissen-
schaftlichen Vereins der Steiermark, Band 107, S. 207-215. .
GEPP, J. (1981): Grundlagen der Biotopkartierung Steiermark. In: Mitteilun-
gen aus dem Institut fir Umweltwissenschaften und Naturschutz, Graz,
Heft 4/1981, S. 3—-12.

GEPP, J. (1981): Kartierung faunistisch und tierokologisch bedeutsamer Bio-
tope. In: Mitteilungen aus dem Institut fir Umweltwissenschaften und Natur-
schutz, Graz, Heft 4/1981, S. 13-28.

GEPP, J. (1985): Kartierung schutzwirdiger Lebensraume frei lebender Tiere,
dargestellt am Beispiel der Biotopkartierung Steiermark. In: Biotopkartierung
in Osterreich, Schriftenreihe des Osterreichischen Instituts fir Raumplanung,
OIR-Forum, Reihe B, Band 11, S. 97-113.

Demnachst erscheinen im Verlag des ONB (Hrsg.: J. GEPPY:

Faunistischer Index der Steiermark in vier Banden (Verzeichnis der Fauni-
sten/Verzeichnis publizierter Fundorte [inkl. Tiergruppen}/Literatursammiung
mit faunistischen Daten/Verbreitungskarten der Arten [Raster]).

Biotopkartierung Steiermark: Aus-
weisung tierokologisch wesentlicher
Flachen und Strukturteile: A) Hek-
ken; B) naturnah erhaltene Bachab-
schnitte;

C) Mahwiesen (ein- und zweischi-
rig) ~ GEPP, unverdff; im Auftrag
der Steiermérkischen Landesregie-
rung, RA 6

Biotope und terdkologisch wesentliche Strukturteile

WEIZ
Polilischer Bezirk

J.GEPP B2




BIOTOPKARTIERUNG IN OSTERREICH

35

tierdkologische Beurtellung

BIOTOPKARTIERUNG
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Bundesland: OBEROSTERREICH

Bezeichnung des Projektes:

Inventar der schiitzens- und schonenswerten Landschaften
und Naturobjekte (ILN) als Teil des Naturraumkatasters des
Oberdosterreichischen Raumordnungskatasters (ROK).

Kurzcharakteristik:
Systematische Sammiung vorhandener Unterlagen und Da-
ten. Evtl. Vorstufe fiir eine Biotopkartierung.

Grundsatziiberlegungen/ Zielvorstellungen:
Systematische Sammiung und Auswertung von raumbezo-
genen Angaben zu landschaftsékologisch, floristisch und
faunistisch wertvollen Gebieten. Institutionalisierte Einbin-
dung in ein rdumliches Informationssystem auf Landes- und
Bundesebene.

Organisatorischer Rahmen/Personelle und
fachliche Betreuung:

Auftraggeber: Amtsinterne Betreuung im Amt der Obergster-
reichischen Landesregierung, Abt. Raumplanung und Lan-
desplanung;

institutionalisierte Einbindung in Erstellung des ROK.

Bearbeitungszeitraum:
Laufende Bearbeitung.

Finanzmittel/Kosten:
In Arbeit des Amtes eingebunden.

Derzeitiger Bearbeitungsstand/Ergebnisse:

Ca. 2.500 Naturobjekte und ca. 300 Zonen und Gebiete in
sehr unterschiedlicher Dichte und Qualitat der Angaben in
den verschiedenen Landesteilen und den unmittelbar an
Oberosterreich angrenzenden Nachbarlandern Nieder-
Ssterreich, Steiermark und Bayern.

Methodik/Vorgangsweise/Inhalte:

Systematische Sammiung und Auswertung vorhandener
und gelieferter Inventare und Publikationen, interner und
externer Gutachten, Angaben von Naturschutzverbanden,
etc. in enger Zusammenarbeit mit der Abteilung Agrar- und
Forstrecht (in Q0. fir Naturschutz zustandig) im Hinblick
auf raumlich identifizierte, aus floristischer und faunistischer
Sicht schutzwiirdige Objekte und Gebiete; enthalten sind
auch rechiliche Festlegungen (Schutzgebiete nach dem
Naturschutzgesetiz).

Darsteliung der Ergebnisse:

Teil der EDV-unterstitzten Datenbank des ROK

a) Kartendarstellung 1 - 20.000 in drei Teilfolien kombinier-
bar (mit verschiedenen anderen Themenfolien des ROK

Erhebungsstand: Juli 1986
Kontaktperson: Dipl.-Ing. H. Jeschke, Amt der Oberdsterreichischen Landes-
regierung, Abt. Raumordnung, Linz

kombinierbar) mit Eintragung der entsprechenden Ob-
jekte und Gebiete.
Teil A: Gewassernetz mit rechtlichen Festlegungen
(Schutzgebieten) nach oberdsterreichischem  Natur-
schutzgesetz.
Teil B: Rechtliche Festlegungen nach dem oberosterrei-
chischen Naturschutzgesetz sowie alle erfaBten schutz-
und schonenswirdigen Gebiete.
Teil C: Alle Kleinraumigen Gebiete und Einzelobjekte von
besonderer landschaftsdkologischer Bedeutung.

b) EDV-Listen-Ausdrucke mit Kurzbeschreibungen der ent-
sprechenden Obijekte und Gebiete (mit Angabe der Be-
zugsquelle fiir evtl. detailliertere Informationen).

Anwendung/Umsetzung der Ergebnisse:

Als Bestandteil des geographischen Informationssystems

ROK Anwendung in

O ortlicher und Gberértlicher Raumplanung (Landespla-
nung und Regionalplanung),

O Landschaftskonzepten und Grinordnungsplanen,

O aufsichtsbehordlicher Tatigkeit bei ortlicher Raumord-
nung,

O Flachenwidmungsplanen und Bebauungsplanen.

Tatigkeit der Naturschutzabteilung des Amtes (Fihrung des

Naturschutzbuches, Schutzgebietsverordnungen, Land-

schaftspiane nach dem oberosterreichischen Naturschutz-

gesetz etc.).

Planung von BundesstraBen (Unterlagen fur Anhang Um-

welt).

Sonstige Planungen (Siedlungswasserwirtschaft, Schutz-

wasserwirtschaft, Waldentwicklungspléane der Forstbehdérde

etc.). -

Zuganglichkeit/ Zugrifismoglichkeiten:
Als Teil des 06. ROK fiir Planungstrager gemaB oberoster-
reichischem Raumordnungsgesetz §§ 7 und 8 zuganglich.

Aktualisierung:
Laufende Erganzung durch amtsinterne Bearbeitung.

Kritische Anmerkungen/Anregungen:

O Vervolistandigung des Datenbestandes (inhaltlich und
raumlich) nach einheitlichen Grundsatzen in vordring-
lichen Gebieten und Regionen notwendig.

Sonstige Hinweise/ Anmerkungen:

Laut Auskunft von Mag. K. RuBmann (Amt der Oberosterrei-
chischen Landesregierung, Agrar- und Forstrechtsabtei-
lung/Naturschutz, Juli 1986) istin den Gemeinden Griinburg
und Molin die Durchfiihrung einer Biotopkartierung far 1987
geplant; Auftraggeber ist der Osterreichische Alpenverein
mit Geldern aus Landesmitteln; genauere inhaltliche und
formale Vorstellungen Gber die Durchfihrung existieren
derzeit noch nicht. Ziele sind die Erfassung der biologisch
wertvollen Flachen, ihre Beriicksichtigung im Flachenwid-
mungsplan, eventuelle Schutzerklarungen, auch BewuBt-
seinsbildung durch gezielte Verdffentlichung der Ergeb-
nisse.
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MOORE IN OBEROSTERREICH
*  Hoch Ubergangsmoor

° Niedermoor

BRAUNAU

Quelie: )
Amt der 00. Landesregierung
Raumordnungskataster

Inventar der schitzenswerten
Landschaften in OO. (ILN)

Verteilung der Moore in Oberdster-
reich im Rahmen des INL {inventar
der schitzenswerten Landschatften
in 00.)

LITERATUR, PUBLIKATIONEN:

Einzelne Raumordnungsberichte des Amtes der OO. Landesregierung.
JESCHKE, H. P. (1985): Naturraumpotentialkartierung Ober&sterreich — Na-
turraumkataster — oberdsterreichischer Raumordnungskataster. In: Biotop-
kartierung in Osterreich, Schriftenreihe des Osterreichischen Instituts fir
Raumplanung, OIR-Forum, Reihe B, Band 11, S. 123-155.
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Linz

Bezeichnung des Projektes:

Stadtbiotopkartierung Linz — Erfassung erhaltenswerter Le-
bensraume fiir Pflanzen und Tiere sowie humanokologisch
wichtiger Flachen im Stadtgebiet von Linz..

Kurzcharakteristik:
Schrittweise (Teilgebiete) systematische, flachendeckende
Biotopkartierung mit detaillierter Erfassung und Beschrei-
bung der wertvoilen Flachen; enger Zusammenhang mit
Erfassungsprogramm fur verschiedene Tiergruppen im
Stadtgebiet von Linz.

Grundsatziiberlegungen/Zielvorstellungen:

O Systematische dkologische inventarisierung des Stadt-
gebietes

Grundlage und Entscheidungshilfe fur die Stadtentwick-
lung und

che

Grundlage fir die Erarbeitung eines Arten- und Biotop-
schutzkonzeptes

Aufzeigen von Freiraumdefiziten

Grundlage fir wiederkehrende Bestandesprufungen
von quantitativer und qualitativer Art (Bioindikation)
Grundlage fir standortgerechte Planung und Biotop-
management

Organisatorischer Rahmen/Personelle und tachliche Be-
treuung:

Auftraggeber:

Amtsinterne Betreuung — die Tatigkeit ergibt sich aus den
Zielsetzungen der Naturkundlichen Station
Mitarbeiterstab:

intern: ein Akademiker

O 00 O O O

Bearbeitungszeitraum:
Beginn: 1983, seither laufende Bearbeitung von Teilgebieten
Ende: etwa 1990

Finanzmittel/Kosten:

in Arbeit der Station eingebunden.

Bisher nur geringe externe Kosten (ca. S 60.000.— fur Bear-
beitung von Teilaspekten). )

Derzeitiger Bearbeitungsstand/Ergebnisse:

Bisher flachendeckende Bearbeitung (Biotop- und Nut-
zungskartierung) von mehreren ausgewahiten Teilrdumen
des Linzer Stadtgebietes (vgl. Beilage), Erfassung aller
Kleingewasser sitdlich der Traun-Donau-Linie.

Methodik/Vorgangsweise/Inhalte:

Methodische Aniehnung an Stadtbiotopkartierung Wien,
derzeit Uberarbeitung des methodischen Ansatzes, Land-
schaftsokologische Raumgliederung (Okotop/Morphotop/
Phytotop) als Bezugssystem. Flachendeckende Nutzungs-
kartierung (mit Zuordnung zu Okotoptypen) und selektive
vegetationskundiiche und floristische Kartierung von dkolo-
gisch wertvollen Flachen mit Beurteilung der Schutzwirdig-

Erhebungsstand: 8. 7. 1986

Kontaktperson: Mag. G. Pfitzner und F. Schwarz, Naturkundliche Station der
Stadt Linz (Dienststelle der Kulturverwaltung des Magistrats der Stadt Linz/
Geschaftsgruppe 4)

Sicherung 6kologisch und biologisch wertvoller Berei-

keit (und Zuordnung zu Phytotop- und Morphotoptypen).
Schrittweise Bearbeitung von ausgewahiten Teilgebieten
des Stadtgebietes (Vorauswahl dringlich zu bearbeitender
Flachen aus flachendeckender Rasterkartierung von Vo-
geln im Stadtgebiet = Ornitho-dkologisches Gutebild der
Stadt Linz). Enger Zusammenhang mit dem Wildtiererfor-
schungsprogramm Linz der Naturkundlichen Station, dabei
Erfassung zahlreicher Tiergruppen (Rasterkartierung, Bear-
beitung von Einzelflachen, Auswertung von Fragebdgen
etc.) wie z. B. Vogel, Fledermause, Amphibien/Reptitien,
Schnecken, Kafer, Hornissen, Fische etc; laufende schritt-
weise Bearbeitung durch externe, meist ehrenamtliche Mit-
arbeiter.

Verwendete Unterlagen:

Linzer Atlas (Boden, Geologie, Pflanzensoziologische Kar-
te), Stadtplan 1:5.000.

Vorgangsweise:

Flachendeckende Begehung der Teilgebiete, dabei Abgren-
zung der Flachennutzungen in Karte 1 : 5.000 sowie Fest-
stellung der 6kologisch wertvollen Flachen, Abgrenzung der
dkologisch wertvollen Flachen in Karte 1:5.000 und genaue
Beschreibung in Formblattern (vgl. Beilagen).

Darstellung der Ergebnisse:

Reinzeichnungen der Stadtkarte 1:5.000 mit Darstellung
der Flachennutzungstypen sowie der erfaBten wertvollen
Biotope als farbige Flachen (Zuordnung zu Biotoptypen);
Reinschrift der Beschreibungen in den Formblattern (vgl.
Beilagen).

Inhaltliche Auswertung:

Erstellung von Flachenbilanzen (Seltenheit, Anteil unver-
bauter Flachen etc.); Angabe erster Managementvorschia-
ge zu den einzelnen Biotopen; Grundlage flr dkologische
Entwicklungskonzepte und MaBnahmen.

Anwendung/Umsetzung der Ergebnisse:

Enger Kontakt mit Stadtplanungsamt — Vorschiage fir Be-
riicksichtigung der Biotopkartierungsergebnisse bzw. oko-
logischer Belange in der Flachenwidmung, Stadtentwick-
lungsplanung, Bauleitplanung, Bebauungsplanung;
Direkte Kooperation auch mit anderen Dienststellen des
Magistrates der Stadt Linz,

Vorschlage fiir Schutzgebietserkldrungen nach dem 00.
Naturschutzgesetz an die Naturschutzabteilung des Lan-
des.

Zuginglichkeit und Zugriffsmoéglichkeiten:

Derzeit nur interne Archivierung und Verwendung;
Teilergebnisse werden teilweise direkt veroffentlicht (OKO-L,
Naturkundliches Jahrbuch).

Aktualisierung:

Zur Zeit nur punktuell bzw. bei zufalligen Beobachtungen/
Meldungen, vordringlich derzeit schrittweise Fertigstellung
der Bearbeitung im gesamten Stadigebiet;

Aktualisierung nach Ende der Gesamtbearbeitung sicher-
lich erforderlich.

Kritische Anmerkungen/Anregungen:

O Raschere Durchfiihrung der Gesamtbearbeitung des
Stadtgebietes winschenswert,

O wiinschenswert wére Speicherung der gewonnenen Da-
ten auf EDV mit dauerhafter Betreuung.
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LITERATUR, PUBLIKATIONEN:

SCHWARZ, F. (1985): ,Die Erfassung erhaltenswerter Lebensraume fur Pflan-
zen und Tiere sowie humanokologisch wichtiger Flachen im Stadtgebiet von
Linz - Stadtbiotopkartierung.” In: Biotopkartierung in Osterreich, Schriftenrei-
he des Osterreichischen Instituts fiir Raumplanung, OIR-Forum, Reihe B,
Band 11, S. 157-168.
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Auszug aus dem Okotoptypenverzeichnis/
Biotopkartierung Linz:

B Biotope der Stadtrand-Siedlungsgebiete

30 Einzelhaus- und Villengérten mit vorw. Waldbaumbestand

31 Einzelhausgarten mit vorw. Obstbaumbestand

32 Einzelhausgarten mit vorw. Zierfunktion

33 Markante Einzelbaume/Baumgruppen im Siediungsgebiet

34 Alieen/Baumzeilen im Siedlungsgebiet

35 Parkanlagen/Erholungsfiachen mit Baumbestand

36 Parkanlagen/Erholungsflachen mit Zierfunktion

37 Sport-und Spielﬂéchen, trittbelastete Rasenflachen

. 38 Friedhofe mit Waldbaumbestand

39 Friedhofe mit Zierfunktion

40 Dauerkleingarten mit gemischter Nutzung

41 Industrie- und Gewerbegebiet

42 Verspiegelte Flachen (Parkplatze, StraBe, Autobahnen .. .)

43 StraBenbegleitgriin/Boschungsbepflanzung

44 Mehrstockige Reihenhaussiedlungen mit Vorgérten und
Abstandsgrﬁnﬂéchen

45 Vielstockige Hochhausbauten mit Abstandsgrinfiachen

46 Blockrandbauten der 40er Jahre mit z. T. altem Baum-
bestand

47 Gartnereien, Baumschulen

48 Gleisanlagen, Giterbahnhofe
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Bundesland: BURGENLAND

Bezeichnung des Projektes:
Landschaftsinventar Burgenland

Kurzcharakteristik:

Systematische Sammlung vorhandener Unterlagen und Da-
ten Uber schutzwiirdige, naturnahe Flachen, Vorstufe zu
Biotopkartierung.

Grundsatziiberlegungen/Zielvorstellungen:
Erfassung der aus Gkologischen Grinden schutzwurdigen
Flachen des Landesgebietes als Grundlage far verschiede-
ne Sparten der Landesplanung zur Erhaltung, Pflege und
Entwicklung des Lebensraumes.

Organisatorischer Rahmen und Vorgangsweise:
Eigeninitiative der Dienststelle der biologischen Station
(Landesanstalt).

Betreuung: Amt der Landesregierung, Abt. 12/3, Dr. Sauer-
zopf, Dr. Kéliner, Landesanstalt biologische Station llimitz,
Neusiedler See.

Bearbeitungszeitraum:

Erstes Landschaftsinventar 1971, zweites Landschaftsin-
ventar 1983/84, laufende Erganzung; flachendeckende Bio-
topkartierung . Musterblatt Eisenstadt-Sud" 1985/86.

Finanzmittel/Kosten:
Aus Forschungsmitteln der biologischen Station.

Derzeitiger Bearbeitungsstand/ Ergebnisse:
Landschaftsinventar 1983/84 abgeschiossen.
Weiterfilhrung ,.als Biotopkartierung” — flachendeckende
Erfassung der Landesflache; Erprobung des Biotopkartie-
rungsschliissels anhand des Musterblattes ,Eisenstadt-
Sid", Bearbeitung weiterer Kartenblatter geplant.

Methodik/Vorgangsweise/Inhalte:

Fir das Landschaftsinventar wurden jene Biotope erfaBt,
die aus der Erfahrung und Literatur als wertvoll bekannt
sind (Grundiage verschiedener Vegetationskartierungen,
Kartierung schiitzenswerter Gebiete etc.) Weiterfihrung des
Landschaftsinventars als ,Biotopkartierung™; flachendek-
kende Erfassung des Landschaftsinhaltes” (finf Katego-
rien: gewidmete Flachen, intensive Agrarnutzung, extensive
Bewirtschaftung, naturnahe Biotope, Sonderstandorte) an-
hand von Luftbildern und Gelandebegehungen. Themenfo-
lien zu anderen Fachbereichen (z. B. Morphologie, Bodenty-
pen, Geologie, Hydrochemie, Standorte vegetationskundli-
cher Aufnahmen), Uberlagerung zu Naturraumkataster
moglich.

Darstellung der Ergebnisse:

Landschaftsinventar: Kartendarstellung OK MaBstab
1+ 50.000, Numerierung der Biotope erfolgte bezirksweise,
Untergliederung nach dem Osterreichischen Amtskalender,

Erhebungsstand: Juli 1986
Kontaktperson: Dr. Sauerzopf, Abt. 12/3, Amt der Burgenlandischen Landes-
regierung, llimitz

wobei das Nummernsystem nach Gemeinden und Ortsteilen
spatere Erganzungen zulaBt.

Kurzcharakterisierung der Biotope auf Formblattern; fla-
chendeckende Biotopkartierung:

Kartengrundlage OK 1 :50.000 mit Standortangaben nach
Militirkoordinaten. Flachendeckende Kartierung nach Bio-
topkartierungsschitssel auf Transparentfolie.

Keine Formblatter oder Beschreibungen zur Karte, sondern
Literaturhinweise fir weiterfihrende Informationen (z. B.
Hinweis ,Trockenrasenkatalog” oder .Moorschutzkata-

log").

Auswertung der Ergebnisse:

Vergleich der Entwicklung bzw. Bilanzierung der potentiell
schitzenswerten Flachen.

Grundlage fur wissenschaftiiche Forschung.

Anwendung/Umsetzung der Ergebnisse:
Landschaftsinventar dient als Planungsgrundlage fir Na-
turschutz — angestrebt wird ein Sachprogramm far Natur-
und Landschaftspflege als Datengrundlage fur die Raum-
ordnung und Ergdnzung zu regionalen Entwicklungspro-
grammen. Grundlage fur verschiedene Sparten der Landes-
planung, wie z. B. Natur- und Umweltschutz, StraBenbau,
Wasserbau.

Zuginglichkeit und Zugriffsmoglichkeiten:
Landschaftsinventar als Publikation in der Serie der Lan-
desamtsdirektion — Raumplanung fir jedermann zugéang-
lich.

Kritische Anmerkungen/ Anregungen:

O Landesweite, flachendeckende Biotopkartierung ware
wiinschenswert, geplant ist Bearbeitung weiterer OK-
Blatter nach MaBgabe vorhandener finanzieller und per-
soneller Kapazitaten.

O Praktische Umsetzung des Landschaftsinventars
schwierig, da Naturschutzbehoérden Gberfordert sind; fur
Detailfragen, z. B. fur Schutzgebietsausweisungen, ware
MaBstab 1: 10.000 notwendig bzw. auch KatastermaB-
stab.

O Winschenswert ware Speicherung der gewonnenen Da-
ten auf EDV mit dauerhafter Betreuung.

LITERATUR, PUBLIKATIONEN:

SAUERZOPF, F. (1984): ,Landschaftsinventar Burgeniand." In: Raumpla-
nung Burgenland 1984/1, Amt der Burgeniandischen Landesregierung, Lan-
desamtsdirektion — Raumplanungsstelle

SAUERZOPF, F. (1985). , Landschaftsinventar und Biotopkartierung Burgen-
land.” In: Biotopkartierung in Osterreich, Schyriftenreihe des Osterreichischen
Instituts fir Raumplanung, OIR-Forum, Reihe B, Band 11, S. 116-122.
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BESTEHENDE SCHUTZGEBIETE IM BURGENLAND

15 Volinaturschutzgebiete (ca. 1.200 ha)
6 TeilnaturSchutzgebiete {ca. 207 ha)
6 Landschaftsschutzgebiete {ca. 500 km?3
1 Landschafts- und Teilnaturschutzgebiet -

21 O R TRTEN e ‘m) {Raum Neusiedler See, 491 km?)
- -[ e :,gsf?‘f“gfi’_- L 1 Naturpark

.3

{Clusius-Naturpark Gossing, ca. 800 ha)

1 Geschltzter Landschaftsteil
{Altwasser der Lahn) -

\f .
X STAMNATHRLY.
[l

LANDSCHAFTSINVENTAR
- BURGENLAND

M 1:300.000

D Bestehende Schutzgebiete

[ J Bestehende Schutzgebiete
D . Vorg ne Landschaftsschi
gebiete .
fo) - Vorgeschiagene Schutzgebiete
{ohne BerOicksichtigung des

Zustandes)

Die angegebenen Nummermn beziehen sich
auf das Ortsverzeichnis
und Biotoptypenverzeichnis

Kartenausschnitt des burgenléndi-
schen Landschaftsinventars
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Ausschnitt der inventarkarte
(OK 1:50.000) zum dargestellten
Erhebungsbogen

BIOTOPKARTIERUNG BURGENLAND
M. 1 : 50 000

J. Gewidmete Flichen : ] weis

Siedlungsgebiete
Verkehrsflachen
Staatsgrenzen

11. Intensive Agrarnutzung

Ackerland
Weinbau
Gartenland

sand

111. Extensive Bewirtschaftung
Weideland
Wald und Aufforstungen

Nadelwald
Laubwald
Mischwald

Auwald,Schiuchtwald
Trockenwald, Buschwald
Alleen, Gebiische

hellgelb

dunkelgriin
hellgriin

10

IV, Naturnahe und
Naturbiotope

hellblau.

Wasserflachen
dunkelblau °

Rohrichite
Sumpfwiesen
Mogre
-Trockenrasen
. Salzfluren
-FeYsbiotope

V.. Sonderstandorte .

Ne.: 11203 o

Name: Erlenbruch "GroBer Berg” und
mittleres Leithagebirge -

Gemeinde: Purbach, Breitenbrunn,

’ Donnerskirchen, -

K-Rr.: 078 (077)

Schiitzen, 0slip, -
Eisenstadt-St.Georgen.
Seehthe: 200 - 390 m Geol.: vorwiegend kristallin und
: Leithakalk

Kurzcharakteristik: Gesamter Waldbereich des mittleren
Leithagebirges {burgenlandischer
Anteil) von StraBe Eisenstadt -
Stotzing bis zur Strafe Breiten-
brunn - Kaisersteinbruch; Erlen-
bruch in flacher Mule mit Schlamm-
vegetation im Muldenzentrum,
sowie Erienbulte und Sphagnum
fallax, am Rand des Leithagebirges
Trockenrasen auf Leithakalk.

Besonderheiten: €ingelagert vorgeschiagene NSG (Erlen-
bruch) "GroBer Berg", Wolfsbrunnen
10202, Entensee 11201, mdgliches Natur-
denkmal Kaiserbriindl und Drei Briindl;
Eignung zum Naturpark;
bot.: Sphagnum fallax.

Bedeutung: regional

Wertung: landschaftlich, okologisch

Schutzstatus: vorhanden: ---
vorgeschlagen: LSG und TSG

Zustand:

Potentielle Gefdhrdung:
Pf1egemaBnahmen:

Literatur, Daten: Wendelberger 1971

Inhalt des Aufnahmeblattes zum
.Landschaftsinventar Burgenlands”

Legende des Aufnahmeschlissels
tir die flachendeckende inventari-
sierung sowie Angaben der Farbe
fur die flachenhafte Ausweisung
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Bundesland: NIEDEROSTERREICH

Bezeichnung des Projektes:
Kartierung landschaftsokologischer Vorbehaltsflachen in
Niederosterreich »

Kurzcharakteristik:

Selektive Biotopkartierung — Erfassung schutzwirdiger und
erhaltenswerter Biotope im nicht bebauten Gebiet (exkl.
Waid) aus botanischer Sicht.

Grundsatziiberlegungen/Zielvorstellungen:
Erfassung der wichtigsten 6kologischen Bestandteile einer
Landschaft und deren kartographischer Darstellung. Erhal-
tung einer méglichst hohen biologischen Vielfait sowie der
charakteristischen FEigenart der Landschaft. Gesamt-
erfassung dkologisch wertvoller Gebiete im Sinne des Auf-
baues eines biogenetischen Netzwerkes.

Organisatorischer Rahmen/Personelie und
fachliche Betreuung:

Auftraggeber: Land Niederosterreich: Abt. RO/Gruppe GR,
Abt. Naturschutz

Auftragnehmer: OIR, Wien

Mitarbeiter/Betreuung: Amt Abt. RO/Gruppe GR, Dipl.-ing.
Gmeiner

OIR: Koordination, planerische und technische Betreuung
durch Landschaftsplaner

Als Konsulenten des OIR (Feldarbeiten): Institut fir Pflan-
zenphysiologie, Abt. fir Vegetationskunde und Pflanzen-
soziologie der Universitat Wien (Dr. F. M. Grinweis, Dr. G. M.
Steiner und Dissertanten)

Bearbeitungszeitraum:

Einzelne Arbeitsphasen:

1. Phase: 1979/1980 mit finf Testgebieten

2. Phase: 1982/1984 Kartierung der Planungsregion
Wien-Umland*

Die Fortfahrung der Kartierung ist in mehreren Phasen fur
das restliche Landesgebiet geplant, der Durchfiihrungszeit-
punkt steht aber noch nicht fest.

Finanzmittel/ Kosten:
1. Phase: ca. S 800.000.—-
2. Phase: ca. S 1.3 Mio

Derzeitiger Bearbeitungsstand/Ergebnisse:
Kartierung der finf Testgebiete abgeschlossen (nordwestli-
ches Waldviertel, norddstliches Weinviertel, Wiener Becken,
Strengberge-Ursenke und Teile des Ybbsfeldes, Kalkaipen
westlich der Ybbs).

Als erganzende Untersuchung: Bewertung der Gewasserve-
getation und gewassernahen Landschaftsrdume fir die
FlieBgewasser im Waldviertel und im Viertel unter dem Wie-
nerwald. '

Kartierung Wien-Umland abgeschiossen und im ROKAT
(EDV) erfaBt, vgl. beiliegende Kartendarstellungen.

Erhebungsstand: Juli 1986
Kontaktperson: Dipl-ing. H. Gmeiner Amt der Niederdsterreichischen Lan-
desregierung, Gruppe GR Wien

i )

Kartierungsbereich Planungsregion Wien-Umiand

Kartierung von 5 Testgebieten

Stand der Biotopkartierung Nieder-
osterreich (1986)

Methodik/Vorgangsweise/lnhalte:

Als Grundlage fir methodische Konzeption: Biotopkartie-

rungen in Bayern und in Baden-Wdrttemberg.

Auswertung von Karten, Luftbildern (falls vorhanden), son-

stige Unterlagen; flachendeckende einmalige Begehung

wahrend Vegetationsperiode, selektive Kartierung aus vege-

tationskundlicher und floristischer Sicht (Darstetlung und

Beschreibung ausgewahlter Flachen).

Bewertungskriterien fiir die Auswahl der kartierten Flachen:

O Naturbezogenheit

O Landschaftliche Besonderheit

O Seltenheit in bezug auf Pflanzenarten (bei Vorliegen von
Information auch Tierarten)

O Seltenheit des Biotoptyps

O Diversitat der Biotope

Erste Einschatzung von Funktion und Bedeutung im Rah-
men eines biogenetischen Netzwerkes und Verbund-
systems.

Darstellung der Ergebnisse:

Abgrenzung der Biotoptypen und Komplexiandschaften
(ohne geschiossene Waldbestdnde auf Normalstandorten)
in topographischen Karten 1:50.000, Beschreibung in
Formblattern (vgl. Beilage), Reinschrift von Karten und
Formblattern.

Fur Planungsregion ,Wien-Umiand“ EDV-maBige Erfas-
sung der Textbeschreibungen im Rahmen des NiederOster-
reich-ROKAT. Flachenbilanz nach Gemeinden (Planimetrie-
rung) und erfaBten Kategorien erstellt; inhalte der Formblat-
ter nach verschiedenen Merkmalskombinationen abfrag-
bar.

Inhaltliche Auswertung:
Raum- und biotoptypenbezogene Bilanzierung maoglich
(FlachengroBen).
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Anwendung der Ergebnisse/Umsetzung:

Ergebnisse haben keine direkte Rechtsverbindlichkeit, son-
dern dienen als Planungsgrundiage und als Entschei-
dungshilfe. :

Anwendungsbereiche: Planungsinstrumente:
Grundlage/Unterlage fiir:

O Raumordnung/Regionalplanung (z. B. Landschaftsrah-
menplane)

Erklarung von Schutzgebieten nach dem Naturschutz-
gesetz
Amtssachverstandigentatigkeit
hordliches Verfahren)
Verschiedene Planungsbereiche (z. B. Kommassierun-
gen/Agrarbezirksbehérde,  StraBenplanung/Amt der
Landesregierung)

o O

(z.B. naturschutzbe-

O

Zuginglichkeit und Zugriffsmoglichkeiten:

Als Teil des NO-ROKAT fur jedermann kostenlos zuganglich
— direkte Einsicht bei einschlagigen Amtsabteilungen

— liber ROKAT (bei der Niederdsterreichischen Landesregie-
rung) abrufbar, Plane mit Biotopeintragungen als Rahmen-
pausen erhaltlich.

LEGENOE

12 ioufende Nummer der Vorbehaltsttache,
laut Erlouterung i den Formblattern

Q00 Allee

(™) 7u beontrogendes Londschaltsschutzgebiel

() 2u beontragendes Naturschutzgebiel

&2 bestehendes Nolurschutzgebiet

Aktualisierung:

Notwendigkeit der laufenden Aktualisierung wird erkannt,
ist aber vom weiteren Projektablauf abhangig (vorrangig:
Erstaufnahme des gesamten Landesgebietes).

Kritische Anmerkungen/Anregungen:

O Flr detaillierte Aussagen ware ein groBerer MaBstab
winschenswert.

O Weiterfithrung fir ganz Niederdsterreich wird als drin-
gend notwendig erachtet.

LITERATUR, PUBLIKATIONEN:

Projektberichte des OIR an Auftraggeber.

CERNY, L. (1985): ..Der NO. Raumordnungskataster (ROKAT) - ein Informa-
tionssystem der NO. Raumordnung.” In: Raumordnung aktuell 1985/4.
GMEINER, H. (1985): . Biotopkartierung in Niederésterreich.” In: Biotopkartie-
rung in Osterreich, Schriftenreihe des Osterreichischen Instituts fir Raumpla-
nung, OIR-Forum, Reihe B, Band 11, §. 169-173.

CERNIN, L (1985). ,.Ubernahme der Biotopkartierung in den niederosterrei-
chischen Raumordnungskataster.” In: Biotopkartierung in Osterreich, Schrif-
tenreihe des Osterreichischen Instituts fir Raumplanung, OIR-Forum, Reihe
B, Band 11, S. 174-184.

GRUNWEIS, M. (1985): . Biotopkartierung in Niederdsterreich.” In: Biotopkar-
tierung in Osterreich, Schriftenreihe des Osterreichischen Instituts fur Raum-
planung, OIR-Forum, Reihe B, Band 11, S. 185-188.

.Biotopkartierung in Niedergsterreich.” In: , ,Umweltschutz", Organ der Osterr.
Gesellschatft fir Natur- und Umweltschutz, S. 21, Heft 12/1984.

Biotopkartierung Niederdsterreich:
Beispiel fur die Themenkarte ,,Bio-
tope"
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BIOTOPKARTIERUNG IN OSTERREICH

gt THEMENFOLIE  °T S°
Thema Planzelchen

INHALT *Biotopkart

$ALD von bes. atol. Bedeutuny:

L.-huildcrNad-luildcr....--.............n’ 29
CRASFLUREN: .
Trockenrasen, Frischwiesen, Feschiuwiesen, Ver landungszonen. . NB 30
MOORE * .
Hiedersoore, Ubergangswoore, Hochmoore . . . . o o - o o o o NB ki)
CEVASSER:
Fli I . Stitl & C e e e taaa e s e ¥B 32
X DSCHAFTEN:
Teichplatte, Flup- od. Bachisndschaft, Taliandschaft.

Eheidel Tt, tds Parklandschaft,
Parktandschaft, Heckent haft, Uei qalinde.
Obstlandschaft, Ueinbaulandschaft, Getreidebaalendschaft. . - NB 33
KARSTGEBIETE : -
Votilkarstgebiete, Halbkarstgebiete . . . . . o . ¢ - o - - NB 34

EROSIONSBEREICHE (Abtragungsbereiche) . . . . . . . - -

Beschreibuny der Biotope durch €ingabe der 5X50-Blatt Nr. und ei nes
awnser. welche aus der Suswe von 9600 und der SIR- Laufnr. gebildet wird, ab-

fragen. Zahlen aas dew Valdentwicklungsstan durch Eingabe der ¥STZ- Ceaeindenr.
wnd der Eintrasenasnesser *9000° abfragen. -

H ~ CEMEINDE NARTA ERZERSDORF AM CEH. 65TZ 31716
XG.

THEMA NB PLANZ. 29 FOLIE T3 EINTR.NR.

BLATT 58 6K 50 BHN 7886 TB o 8Lk 0 &BX e

QUELLE: Biotoskartiergng BIR, \fdNr. 39, 40

UNTERLACEN BET R/2 °

163  ANSCHLUSSBLATT
KOORD: 1044.5326

RECHTSTRACER
62. AUFGEN. 11.04.83 VON Bir
EINTRAGUNG, ANHERKUNGEN UND DERUNGEN: Wald von koloe. Bedeatuns 86.05 ha
(Laubwatder 58.89 ha, Nadelwilder 27.34 ha)
8STZ 31717

7= BEHEINDE MOEDLING

XG.
THEMA NB !’LN‘Z. O FOLIE TS EINTR.NR. 9040 ANSCHLUSSBLATT
BLATT SB oK 50 BMN 7806 TB 7533 &LK 101 6BK S$102 KOORD: 1044.353246-3
QUELLE: Piotopkartierung GIR, Laufor. 40
UNTERLAGEN BET R/2

RECHTSTRAGER:

62. AUFGEN. 24.05.84 VON ce

EINTRAGUNG, N UND : Schwarzfihrenwald in der Midlinger
Klause, Auf ftachgriindigen Biden Uber Dolomit sind am WUesthang des Kalender-
verqes und an beiden Talseiten der Hidlinger Klause autochthone Schwarz-
tahroaws lder ontuickelt. Desonders im Ostteil der Nodtinger Klause sind auf
anstehendes Cestein Felssteppen entwickelt mit Tiefenvorkonuen alpiner
Pflanzen wie: Primula auricula und Discatelts L igata. Ats besondere Selten-
heit 5t aut den Dolomitfelsen noch RDianthes ne chii s erwihnen.

# - GENEINDE CUMPOLDSKIRCHEN 4STZ 31709
G,

THEMA NE PLANZ, 33 FOLIE TS  EINTR.NR. {35 ANSCHLUSSBLATY

BLATT 58 bk SO BNN TB06 TB 0 5LK Q ok 0 XOORD: 1046.5322

QUELLE: Biotophkartimrung GIR, IfdNr. 49

UNTERLACEN BET R/2

RECHYSTRAGER

AUFCEN. §1.01.83 VON 8ir

EN UND : Komp lexlandschaften 147.79 ha

GZ.
EINTRAGUNG ,

N -~ CEWEINDE PFAFFSTAETTEN “TBSTT 30428
KG. .

THEMA NB FLANZ. O FOLIE TS  EINTR.NR. 9049 ANSCHLUSSBLATT

BLATT 3B 6K S0 BHN 7806 TD 7533 BLX 1082 GbK S203 XGORD: 1044.5320

QUELLE: Biotopkartierung oIR, Laufar. 49

UNTERLAGEN REY R/2

RECHTSTRAGER®

cz. AUFCEN. 29.05.84 VON ce

EINTRAGUNG ., ANKERKUNGEN UND ANDERUNGEN: Veinbaulangschaft, Halbtrockenrasen,

Cebusche und trockene Laubwilder der Kotlinstufe westlich der Weinstrafie bis

tum Steilabbruch der Kichardshoft, S5t In einem reinen Neinbaugebiet sind

auf Bischungen und brachliegenden Uei ten, Halbtrockenrasen und Flauweichen-

qebiische entwickett. Auf einigen markan Gelindepunk sind noch als Reste

der urspringlichen Naldvegetation grifere Gedischgruspen erhalten. Sidlich der

Einodstrafe sind grifere Halbtrockenrasenflichen und an den Rindern der

Schwarrfonrenforste Flaumeichengebiische erhalten.

Cefahrdung durch Rodung der Gebiischreste und Zerstirung der Hatbtrockenrasen.

bei Newanlage und Vergrifterung der Ueingartenflichen.

"BIOTOPE™

Beiblatter

Biotopkartierung Niederdsterreich:
Auszug Beibléatter ,Biotope”

LANDSCHAFTSOKOLOGISCHE VORBEHALTSFLACHEN NIEDERUSTERREICH

Lauta,

2 2 12 Traiskirchen ox b
Liall @b . 1 ] . -
Polstacher Bexok Gemendee) Hatureaumiche Emtat
Bedeutung : lohat Schulzkalegotien: vogescthl  besiehend

sagunat Vorbehatten,
cationas
aternationss

HRE

Kennzeichwng: Auenwald an der Schwechat von der Traiskirchner Stadtrandsiedlung
{n nordlicher Richtung.

cher A 1d mit Pappeln, Schwarzerlen und Weiden in der
cht. In der cht mit Acer .
europasa, Cornus anguinea und einer Reihe von Trockenzeigern.

Gelahrdung: Weltere Ausdennung der Felder, die bereits den sddlichen Abschaitt
des Auwalds durchschnsiden,

Madnshmen: Auspflanzung eines bachbegleitenden GehSlies vom Sidrand dem
Gebjets bis zu Standort 58/58 entlang der Schwechat.

Begsundung:

UNIVERSITAT WIEN
LEMRNANZE( 5. VEGETATIONSKUNDE

OSTERRE ICHISCHE S Py
NS
UND PFLANZENSOZIOLOGIE l

TiTur
UB BAUMPLANUNG E

Muster eines ausgefdliten Form-
blattes (ohne Kartenausschnitt)
Landschaftsékologische
Vorbehaltsfiachen Niederdster-
reich®
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Bundesland: WIEN

Bezeichnung des Projektes:
Erfassung schutzwiirdiger und entwickiungsfahiger Land-
schaftsteile und -elemente in Wien — Biotopkartierung Wien

Kurzcharakteristik:

Systematische Biotopkartierung im dicht bebauten Stadtge-
biet sowie dem nicht bzw. locker bebauten Umfeld.
Mischform aus flachendeckender, selektiver und reprasen-
tativer Biotopkartierung unter vegetationskundlich-floristi-
schen Gesichtspunkten mit Beriicksichtigung ausgewahlter
Tierartengruppen.

Grundsatziiberlegungen/ Zielvorsteilungen:

O Uberblick iber die flr die Arbeit der Naturschutzabtei-
lung des Magistrates bedeutsamen Flachen durch fla-
chendeckende Bestandsaufnahme im gesamten Stadt-
gebiet, insbesondere durch Beschreibung und Bewer-
tung der konkreten Flachen, Hinweise auf Beeintrachti-
gungen, Gefahrdungen und erforderliche PflegemaB-
nahmen;

O Aussagen zu raumlichen Ansatzpunkten fur Ausbau/Re-
naturierung von Biotopen (Entwicklungsfahigkeit) bzw.
Biotopneuschaffung in biologisch verarmten, intensiv
genutzten Bereichen

Grundlage fir:

O die Erklarung besonders wertvoller und unverzichtbarer
Flachen zu Schutzgebieten;

O Stellungnahmen der Naturschutzabteilung des Magi-
strates zu den konkreten Flachenanspriichen anderer
Planungstrager bzw. Flachennutzer (Bebauungsvorha-
ben etc.);

O die Entwicklung eines Gesamtkonzeptes fur den fla-
chenbezogenen Naturschutz im Stadtgebiet (Repréasen-
tativitat der Biotope/Biotopvernetzung/Schutzgebietssy-
stem etc.) als Landschaftsplanung/(Fachplanung Na-
turschutz) als weiterfihrende Bearbeitung.

Organisatorischer Rahmen/Personelle und

fachliche Betreuung:

Auftraggeber: Magistrat der Stadt Wien/Magistratsabteilung

22 — Umweltschutz

Auftragnehmer: Osterreichisches Institut fir Raumplanung

(OIR), Wien, mit zahireichen wissenschaftlichen Konsulen-

ten biologischer Fachrichtungen

O Arbeitsgruppe Vegetation, Geomorphologie und Gewas-
serkoordination: Dr. G. M. STEINER, Universitat Wien, In-
stitut fir Pflanzenphysiologie, Abt’ fiir Vegetationskunde
und Pflanzensoziologie

O Arbeitsgruppe Zoologie: Koordination: Dr. M. HAUPL,
Naturhistorisches Museum, Wien

EDV-Verarbeitung im Magistrat der Stadt Wien, Magistrats-
direktion — ADV

Mitarbeiterstab: amtsintern: 1 (MA 22) + 1 (MD-ADV)
extern: 1 (OIR ; technische und planerische Koordination)

15 bis 20 Konsulenten in mehreren Arbeitsgruppen

Erhebungsstand: Oktober 1986
Kontaktperson: Dipl-Ing. K. Ricica, Magistrat der Stadt Wien/Magistratsabtei-
lung 22 ~ Umweltschutz

Bearbeitungszeitraum:

Beginn: 1981

Ende: voraussichtiich 1987

Stufenweise Bearbeitung in Teilraumen des Stadtgebietes

Finanzmittel/ Kosten:
Intern: In Arbeit des Amtes eingebunden.
Extern: ca. 12 Mio. S (bis Bearbeitungsende).

Derzeitiger Bearbeitungsstand/Ergebnisse:
Botanische und zoologische Felderhebungen in ca. drei
Vierte! des Stadtgebietes abgeschlossen;
EDV-Verarbeitung (Speicherung) in ca. einem Drittel des
Stadtgebietes abgeschlossen;

Aufbereitung der Feldkartierungsergebnisse (Zusammen-
fiihrung zu gréBeren Einheiten/Okotopen) in ca. der Halfte
des Stadtgebietes abgeschlossen, vgl. beiliegende Karten-
darstellung.

Methodik/Vorgangsweise/Inhalte:
Landschaftsékologische Raumgliederung als einheitliches
Bezugssystem fur die Erhebung und Darstellung der fla-
chenbezogenen Daten (Tope/Okotope/Mikrochore);
Erstellung einer jeweiligen Typenliste vor Arbeitsbeginn.
Tope: Kieinste raumliche Einheiten, botanische Beschrei-
bung als Phytotope, geomorphologische Beschreibung als
Morphotope und hydrologische als Hydrotope (offene Ge-
wasser bzw. Bodenwasserhaushalt).

Zoologische Erhebungen: Amphibien/Reptilien in flichen-
deckender Begehung mit Schwerpunkt Laichplatze;
Saugetiere in vorausgewahiten wichtigen Flachen;

Végel durch Rasterkartierung in mehrmaligen Begehungen
(Rasterfeld zu 21 ha, ca. 400 x 500 m).

Die raumliche Zuordnung der zoologischen Erhebungsda-
ten erfolgt zu Okotopen.

Okotope:

Abgrenzung und Beschreibung durch Zusammentihrung
der botanischen, geomorphologischen und zoologischen
Erhebungsdaten als zusammengesetzte Einheiten.

Im dicht bebauten Stadtgebiet Abgrenzung und Beschrei-
bung von Okotopen als kleinste Einheit (flachendeckende
Nutzungskartierung von Siedlungs- und Bebauungstypen
mit Beschreibung reprasentativer kleinerer Einheiten/Phyto-
tope).

Mikrochoren:

Anwendung insbesondere bei raumlicher ,Gemengelage™
von Okotopen als zusammenfassende Einheit, vor allem im
Hinblick auf Schutz, Pflege und Management.

Arbeitsschritte:

Flachendeckende Begehung mit Eintragung in Gelandekar-
ten (1 : 2.000 oder 1 : 5.000) und fachspezifischen Felderhe-
bungsblattern (vgi. Beilagen);

Aufbereitung der Geldndeergebnisse durch Reinzeichnung
in Stadtkarten 1:2.000 sowie Reinschrift der Formblatier
(Phytotope, Morphotope, Hydrotope);

Eingabe der graphischen Angaben und der beschreiben-
den Daten in Datenbank der MD-ADV der Stadt Wien;
weitere Aufbereitung der Daten durch Abgrenzung und Be-
schreibung-von Okotopen unter Heranziehung und Zuord-
nung der zoologischen Erhebungsdaten;
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Ubersicht (iber den Bearbeitungs-
stand der . Biotopfiachen™ in Wien

Abgrenzung und Beschreibung von aggregierten Einheiten
(Mikrochoren) nach Erfordernis im Hinblick auf Biotop-
schutz, -management und -pflege.

Darsteilung der Ergebnisse:

Unikate der Stadtkarten 1 : 2.000 mit Eintragung von Topen/
Okotopen/ Mikrochoren mit jeweils laufender Numerierung
(bezogen auf Stadtkarte 1:10.000) und Beschreibung in
Formblattern (vgi. Beilage);

Eingabe der graphischen Darstetiungen und verbalen Be-
schreibungen in Flachendatenbank der MD-ADV des Magi-
strates der Stadt Wien;

Zugriff direkt (iber Bildschirm (Grafik + beschreibende Da-
ten) oder als Listenausdrucke und Plotterkarten (in beliebi-
gem MaBstab und beliebiger Kombination der Inhaite, z. B.
Tope, Okotope, Mikrochoren; Auswah! nach bestimmten
Suchkriterien wie z. B. Typen, Schutzwirdigkeit etc.);
Kombination mit anderen Daten der Flachendatenbank
moglich (z. B. Flachenwidmung etc.).

Inhaltliche Auswertung:

Verschiedenste EDV-unterstitzte Analysen und Bilanzierun-
gen sind vorgesehen, z. B. nach Biotoptypen, Flachengro-
Ben; Schutzwrdigkeiten etc.

Anwendung/Umsetzung der Ergebnisse:
Fléchendeckendes Informationssystem, Unterlage fiir die

laufende Tatigkeit der MA 22 — Umweltschutzabteilung des

Magistrates der Stadt Wien, far:

O die Stellungnahme der MA 22 zu raumbezogenen Vorha-
ben und MaBnahmen anderer Magistratsabteilungen
bzw. Flachennutzer (z. B. Bebauung, Verkehrsplanung,
Flachenwidmung etc.);

O Schutzgebietserklarungen besonders wertvolier unver-
zichtbarer Flachen bzw. Objekte;

als Informationssystem fiir andere Magistratsabteilungen

und Planungstrager. :

Zuginglichkeit und Zugriffsmdglichkeiten:

Als Teil der Flachendatenbank der MD-ADV magistrats-
intern zuganglich. Zugang fir andere Planungstrager tber
Rickfrage bei MA 22.

Aktualisierung:

Nach AbschiuB der Erstaufnahme laufende Aktualisierung
erforderlich, eventuell im Zusammenhang mit jahrlichen
Luftbild-Befliegungen zeit- und kostengiinstig durchfihr-
bar.

Kritische Anmerkungen/ Anregungen:

O Hoher Bearbeitungsaufwand (auch flir EDV-Eingabe)
durch die Verwendung des dreistufigen Bezugssystems
einer landschaftsokologischen Raumgliederung (Tope/
Okotope/Mikrochoren); :
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O zumindest verwaltungsinterne Verbindlichkeit der Bio-
topkartierungsergebnisse (z. B. als Vorbehaltsflachen)
wiére winschenswert;

O Erganzung durch gezieite Bearbeitung weiterer Tierar-
tengruppen (z. B. ausgewahite insektengruppen) win-
schenswert.

Physiotop

Morphotop

Schesatische Jbersicht - “Bigtophierarchie”

Als GroSeinheiten fUr die

* Biotopkartierung ohne

Als Naturrimaliche Einhelten

(uﬂsubsahhing
hohere oder nledere Mesochoren)

Als “oberste” Efnheit in der

: 10.000; z.8. Talboden)

Als Untereinheit ls Erhebungs-
bogen definiert und beschrieben

in Sonderf3llen auch karto-
{sch ausgu
1 MaBstab 1 : 2.000; z.8.

FluBlauf, Bachsu, ...}

Als Okotopbestandtetle
durch ihre

€1nzelbestandteile beschrieben
{Erhebungsformbl Stter)

Schema der ,Biotophierarchie™

der Biotopkartierung Wien

bei

Schema der Vegetationsentwick-
jung Wien-Nord (21. und 22. Wiener

Gemeindebezirk, vereinfacht)
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ERFASSUNG SCHUTZWORDIGER UND ENTWICKLUNGSFEHIGER LANDSCHAFTSTEILE UND ELEMENTE IN WIEN

Stadtiarte 1: AFelderhebungsdlatt TOP
| g L
10.000/5.000  Cemeindebez. Rome des Kartierers
t #tcht ausfiillent
Prytotsp | 19.8
1 ] P L A l (3 l T} L J
Norphotop Tag. Monat Jahr Feld-Laufir.
. . Aufnahmedaton
A 1 Hydrotop -
N . Limnotop I Vergleiche l I I auf
Quadranten 1 : 2,000 Art des TOPS  Endguic. Laufhr. ) Stadtkarte
1 : 10.000
PHYTOTOPGRUPPEN STRUKTIR
01 Schwarzfihrenwald 46 Junge mllvegeuiien 0t Savaschicht einschichtig
—_— —
€2 Flaumeichen-Buschwatd 47 Gletsschotter-Herdbizidflur 02 Baumschicht zweischichtig
— e d ———
03 Hartriegel-Eichenwald 48 Artemisia vulgaris dominierter Cestand 03 Baumschicht stufig
_—— — -
04 Zcrreichenvald 49 Solidago dominierter Bestand 04 Strauchschicht
— a— -
05 Gipfelescherwald 50 Urtica dioica dominferter Bestand 05 EKrautschicht
_-— L .
06 Bodonsaurcr Eichenwald St Tussilago dominierter Sestand 06 abgestorbene Individuen
07 CPodensaurer EichensHainbucheaws)d 52 Echio-Melilotetum 07 Strohtristen
S— — L1 "
08 Bodensaurer Rotbuchenwald $3 Ruderale Trockenwicse 08 mehrschichtig
—— . —-—
09 HMesophiter Efchen-Hainbuchemald 54 Ruderaler Trockenrasen
_— _—
10 Mesophiler Ro! henwald Teitt 11schaft
sophiler Rotbuchenwa 55 Trittgese BETRICESARTEN + -FORMEN
11 Kalk-£ichen-Ha fnbuchenwald §6 Calamagrostis epigelos dominierter Bestand
| — 0t Hochwald
12 Kalk-Rotbuchenwald §7 Agropyron repens dominierter Qestand - .
— m— 02 Rittelwmld
13 Bergahorn-Eschen-Ulmenwald §8 Lycium domininrter Bestand et
_— 1 L 03 Niedenwmld
14 Purpurweidenay 59 Sambucus nigrs dominferter Bestand —
—— ——{
15 Handelwe idensu 60 Buddleds dontnierter Bestard || 04 Jhlschlng
_— — vasch
16 Schwaripappelau 61 Populus/Salix dominferter Sestand 05 Sa hag
= 06 Schiraschla
17 feuchte Werdenau 62 Salix caprea/Populus tremyla/Oetuls doa Sestand 9
l—— _— 1
18 frische Weidenau 63 Ailanthus dominiertar Bestand 07 Feeelschlag
—— 3 . -
19 feuchte Pappelau 64 Robénia (sudspontan) dominierter Bestand 98 Pleaterald
20 frische Peppelau 65 Anderer, nicht zuordenbarer Bastand
_— S
21 trockene Papecelau 66 Getreideacker
— fd
22 feuchte Harte Au §7 Hackfruchtacker ALTERSANGABEN
— S
21 frische Harte Au 68 sonstiger Acker 0 Schlag
2% trockene Harte Au derkultur -
rockene Har 69 Sonderku 02 Jugend
25 friscte Lindendu 70 landschaftsbestimmende Einzelpflanzen P
—— o 03 Dickung
26 Baum-KeiBidnd 71 Kulturbeet —
e d et 04 Stangenholz
27 Straucherei8lind 72 Baumzetle/Allee i . -
S 05 Deginnendes Bausholz
28 Trockenrasen-He{Blind 73 Baumgruppe
| 06 Altholz
2% Bachau . 74 Buschgruppe
6 Strauchmantelgesellschaft 75 Hecke
p—d ——
31 Staudenssumgesellschaft 76 Wiesengesellschaft
e feed
32 Trockenrasengesellschaft 77 Weidegesellschaft
b e -
33 Pionfergesellschaft 78 Rasen 94 tactucy ser-iola dom. Bestand
—_— — ——
34 Submerse Pflanzengesellschaft 79 Hybridpappelforst 92 artearsichrs Pionfergebiisch
e L [—-—
35 Schwinmblattgesellschaft 80 Grauerlenforst 93 verwilderter Garten/Park
e e d b
36  Schwimpflanzengesellschaft 81 Rodinienforst St :rtecreiches Arrhenatheretus
T - fed
37 amphidische Pflanzengesellschaft 82 Schwarzfthrenforst §5 artenrefchis Ploniergehblz
s . e d e
38 Feuchtwiesengesellschaft 83 Rotféhrenforst 9% TlaumEiches - fg(‘(.lw,-" Hald (R, )
— — L -
39 HNfedermoorgesellschaft 84 Fichtenferst 97 SOmmie Lindendald
— — _—
40 Ackerunkrautbestand auf junger Brache 85 Soastige Exotenforste [
- b -
41 Atriplex nitens dominierter Bestand 86 Parkforst 99
N — c —_—
42 Kochfa scoparia dominierter Sestand 87 Vegetaticnsfrefe Fliche
E—— E— - ——
43 Chenopodium strictum + album dom. Bastand 83 Feldahorn-/Feldulmengehzlz
S— — —
43 vatricarfia inodora dominicrter Bestand 83 Brosus irermis dominierter Sestand
—— m— -—1
45 Sisymbrivm dominferter Bestand - 90 Windschutzstreifen
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MoRpoTIPTYPEN GELXKDESTUFEN

01 Hang bis 2° 26 Kolluvium-Gelinde L 0t scharf
|} 62 mangbis & || 27 wildbachschittung || 02 unscharf

03 Hang bis 20° || 8 Dune .
1 o Hang bis 35° |1 29 rarsthonifors || o1 obis 30
] 95 ‘Hang Uber 35° | ] 30 Hdhle 02 3bist0m
B 06 Ebenheit auf Festgestein ] 31 Halbhohle, Felsdach : 03 10 bis 30 m
B 07 Terrassenfliche auf Schotter/Deckschichten | J 32 Quelinische 04 oehr als 30 @
B || 33 scrttergrute
) 09 Felsabsturz || 3¢ sandgrube
| 10 Delle | 1 Ziegelgrube EXPOSITIONEN
: 11 Altarm, verlandet . 36 kiinstliche Hohlform o1 nordost
R Hangoulde | 37 tinschritt 1 0 sord
B 13 Graben | 38 Anschiittung, Deponie : 03 nordwest

14 Tobel | 33 Dim 04 west
1 15 mdental || 40 Maver L o5 siavest
| 16 LoBschlucht || 41 wildbachverbauung = 06 sid
: 17 Rachelgelinde | 42 Retentionsbecken R 07 sidost

18 Felssturzgellinde | 43 regulfertes FluBbett — 08 ost
: 19 Schutthalde || 4 Ruinengelinge 1 09 racn varsen. Richtungan

2 Steinschlagrinne ] 45 Pediment ]
i 21 Rutschungsgel¥nde 46 Gleisanlage
— -

22 Gukriech-Gelinde 47 Lesesteinwall
- 23 Bach-, FluBbett - 8

24 Schwemmflcher

25 Alluvium, rezent

HYDROTOPTYPEN LIMNOTOPTYPEN

0% Stillwasser perennierend - 09 sehr trocken 01 Wasseroberfliche
: 02 Stillwasser tempordr | 10 trocken || 02 uferzone
o Fliefwasser perennierend fast stehend | | 11 miig trocken | 03 Halde
| 04 Fliepwasser perennierend flieBend ] 12 gut versorgt ] 04 Tiefenboden
] 05 FlieBwasser perennierend schiefend ] 13 madig feucht ] 05 Masserkirper
- 06 FlieBwasser tempordr fast stehend s 14 feucht - 06 stark bestriat
| 07 FlieBwasser tempordr f1iebend ] 15 naB-flieBend 07 schwach bestriat
|| 8 Fliebuasser tempordr schietend 1 nag-stavend

17 wechselfeucht

] | 18 spezielle Form

Biotopkartierung Wien: Formblatter
fir die Felderhebung (chne zoologi-
sche Datenblétter)
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3 VORSCHLAGE UND fMPFEH_I_.UNGEN FUR
BIOTOPKARTIERUNGEN IN OSTERREICH

Vorbemerkungen

Aufgabenstellung und Ziele

Ziel dieses Abschnittes der Arbeit ist es, einen Vorschiag far
eine weitgehende Vereinheitlichung der methodischen
Grundlagen von Biotopkartierungen in Osterreich, sozusa-
gen einen Entwurf einer bundesweiten Rahmenkartierungs-
anleitung, vorzulegen.

Darin sollen die aus fachlicher Sicht erforderlichen Mindest-
anforderungen an Inhalt und Vorgangsweise dargestellt,
aber auch dartber hinausgehende Anspriiche und Mog-
lichkeiten aufgezeigt werden. Zweck ist die Sicherstellung
entsprechender Vergleichbarkeit der Ergebnisse verschie-
dener Biotopkartierungen und von Mdglichkeiten zur Ver-
knupfung/Zusammenschau und gemeinsamer Auswertung
von raumlich benachbarten und/oder auf verschiedenen
Ebenen (MaBstaben) durchgefihrten Kartierungen. Nur der
Versuch einer raumlich und inhaltlich moglichst umfassen-
den Zusammenschau und interpretation der Ergebnisse
kann dem Okosystemaren Gefige und réumlich/zeitlichen
Kontinuum des Arbeitsgegenstandes Natur ansatzweise ge-
recht werden.

Diese Bearbeitung soll einen kleinen Beitrag dazu liefern,
eine gemeinsame methodische und systematische Vor-
gangsweise bei Biotopkartierungen zu finden. Dabei soll
jedoch kein starres schematisches Regelwerk und kann kei-
ne samtliche Fragestellungen umfassende Bearbeitung vor-
gelegt werden.

Gerade fiir eine nicht schematische, an regionale und loka-
le Voraussetzungen und Gegebenheiten angepaBte Vor-
gangsweise und Organisation sollen die hier erarbeiteten
Rahmenempfehlungen noch genigend Raum lassen.

Die Anwendung dieser Empfehlungen sollte somit nicht nur
zum Zwecke von rein wissenschaftiichen Erkenntnissen er-
folgen, sondern auch insbesondere eine verbesserte und
verstarkte Durchsetzung der mit Biotopkartierungen und
darauf aufbauenden Bearbeitungen verfolgten Ziele der
Umwelterhaltung und -entwicklung mit sich bringen.

Aufbau und Inhalt

Eine genauere Definition des Begriffes Biotopkartierung
wurde bereits im Kapitel 1 gegeben.

im folgenden Abschnitt werden in Zusammenschau und
Interpretation der dargesteliten in- und auslandischen Kar-
tierungsprojekte Vorschlage und Empfehlungen fur Biotop-
kartierungen im landlichen Raum, in der freien, nicht (dicht)
besiedelten Landschaft gemacht.

Dabei wird je nach Erfordernis jeweils auf unterschiedliche
Bearbeitungsebenen (MaBstabe) eingegangen. Neben den
Mindestanforderungen werden dariiber hinausgehende An-
spriche und Maéglichkeiten aufgezeigt. Behandelt werden
organisatorische Rahmen- und Randbedingungen (Mitar-
beiter, Zeitraum, Kosten etc.), Methodik und Inhalte (Voraus-
setzungen, Kartierungsanleitung, Muster-Formblatt, flori-
stisch-botanische Inhalte, faunistische Ergénzungen etc.),
raumliches Bezugssystem und MaBstibe, Vorgangsweise
und Arbeitsablauf, Darstellung und Auswertung sowie die
Frage der Evidenthaltung und Fortschreibung.

Aufgrund der engen Verzahnung und Verschachtelung der
einzelnen Teilaspekte werden zahireiche Querverweise ge-
geben sowie auch manche Sachverhalte éfters angespro-
chen.

AbschlieBend wird in einem kurzen Exkurs die Frage von
Biotopkartierungen im besiedelten Bereich behandelt. Vor
dem Hintergrund der dazu aus Osterreich vorliegenden Er-
fahrungen sowie der in der BRD bereits vorliegenden bun-
desweiten Kartierungsanieitung fiir Biotopkartierungen im
besiedelten Bereich werden die wesentlichen Unterschiede
und Ergénzungen zu den zuvor erarbeiteten Empfehlungen
kurz dargestellt. Schwerpunkt ist dabei ebenfalls die Uberle-
gung, durch Erstellung eines Anforderungskataloges eine
Vergleichbarkeit verschiedener Kartierungen zu gewahrlei-
sten, inshesondere aber auch zwischen Kartierungen in der
freien Landschaft und im besiedelten Bereich eine teilweise
Zusammenflhrung in inhaltlicher und methodischer Hin-
sicht zu ermdglichen (Stadt-Umiand-Beziehungen).
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3.1 ORGANISATORISCHE RAHMEN- UND RANDBEDINGUNGEN

Auftraggeber von Biotopkartierungen bzw. von Biotopkar-
tierungen beinhaltenden, weiterfihrenden Bearbeitungen
sind in der weitaus Uberwiegenden Zahl der Falle Organe
und Dienststellen der Hoheitsverwaltung.

Von seiten des Auftraggebers ist durch eine laufende Pro-
jektbetreuung ein standiger intensiver Kontakt zum durch-
tihrenden Auftragnehmer zu halten, insbesondere bereits
auch in der vorbereitenden Phase der Detailkonzeption
(Mitarbeit im Projekiteam). Zur Vermeidung spaterer zeit-
und kostenaufwendiger Anderungen ist bei Kenntnis der
detaillierten, konkreten Voraussetzung und Notwendigkeit
fiir eine optimale und effiziente Verwendung der Biotopkar-
tierungsergebnisse in der taglichen Verwaltungspraxis
durch den Auftraggeber ein moglichst detaillierter Anforde-
rungskatalog an Form, Inhaite, Darstellung und Auswer-
tung der Biotopkartierung in der Konzeptionsphase einzu-
bringen.

Auf seiten des/der Auftragnehmer(s) ist ein Projektteam zu
bilden, das sich aus jeweils mindestens einem verantwortli-
chen Vertreter der beteiligten Fachdisziplinen zusammen-
setzt.

Neben den Vertretern verschiedener Fachrichtungen der
Biologie (Botanik, Vegetationskunde, Zoologen mit Spezial-
kenntnissen der zu bearbeitenden Tiergruppen) sollten
darin auch Landschaftsplaner vertreten sein. Das erscheint
im Hinblick auf die weitere konzeptive Umsetzung der Bio-
topkartierungsergebnisse bzw. deren Berlicksichtigung
schon bei der Konzeption der Kartierung von wesentlicher
Bedeutung. Als Fachplanung fur Naturschutz und Land-
schaftspflege hat die Landschaftsplanung die Aufgabe der
planerischen Umsetzung von Biotopkartierungen in Ge-
samtkonzepte fir Naturschutz und Landschaftspflege so-
wie Detailplanungen fur Biotopschutz, -pflege und -entwick-
lung. Fur landschaftspflegerische Begleitplanungen, z. B.im
StraBen- und Wasserbau, fir Umweltvertraglichkeitsprafun-
gen wie auch fur Landschaftspléne als Beitrage zur Orts-
planung und Flachenwidmungsplanung, liefern Biotopkar-
tierungen wichtige raumbezogene Grundlageninformatio-
nen.

Das macht eine Berlcksichtigung der Anforderungen der
Landschaftsplanung an Form und Darstellung, Inhalte und
Auswertungsmoglichkeiten schon bei der Konzeption einer
Biotopkartierung erforderlich. Im giinstigsten Falle beinhal-
tet bereits die Absicht des Auftraggebers in Form des Auftra-
ges diesen zweiten Schritt der planerisch-konzeptiven Um-
setzung.

Dem Projektteam obliegt die vorbereitende technische, or-
ganisatorische und inhaltliche Konzeption der Biotopkartie-
rung, insbesondere die Erstellung der gemeinsamen Kartie-
rungsanleitung, des Biotoptypenschlissels und der entspre-
chenden Formbléatter, sowie die begleitende Kontrolle der
Durchfithrung. Die eigentliche Durchfihrung der Feldkartie-
rungen samt Vorbereitungen (Auswertung fachspezifischer
Literatur, Einschulung von Mitarbeitern etc.) liegt in der Ver-
antwortung der jeweiligen beteiligten Fachbereiche bzw. de-
ren Leiter.

Ein wesentlicher Gesichtspunkt ist die Einbeziehung einer
moglichst groBen Anzahl kompetenter ortlicher/regionaler

Kenner, Fachleute und interessierter Laien. Dies erscheint
aus mehreren Griinden von groBer Bedeutung. Einerseits
kann nur so das vorhandene Potential an detaillierten, oft
auf jahrelangen Beobachtungen beruhenden Kenntnissen
zur Flora und Fauna eines Gebietes ausgeschopft und in
die Biotopkartierung eingebracht werden. Andererseits ist
eine Einbeziehung auch im Hinblick auf die spatere Umset-
zung der Biotopkartierung von groBer Bedeutung, nicht zu-
letzt auch aus psychologischen Erwagungen. Eine Kartie-
rung nur durch Ortsfremde ohne Kontaktaufnahme mit ortli-
chen Kennern und Interessierten muB bei diesen auf (be-
rechtigte) Ablehnung, zumindest Kritik oder Nichtbeach-
tung, stoBen. Gerade Interessierte ,,vor Ort" sind jedoch far
Biotopschutz, -pflege und -entwicklung oft entscheidend,
ihre aktive Mitarbeit unerlaBlich. Auch fir eine spatere Ak-
tualisierung und laufende Evidenthaltung der Biotopkartie-
rung kénnten sie wichtige Beitrage liefern. Fir manche In-
teressierte ,vor Ort" kann die Einbeziehung in die Biotop-
kartierung, in welcher Form auch immer, eine wertvolle Er-
weiterung des Horizontes und Einbindung ihrer lokalen Ar-
beit in einen groBeren Zusammenhang, sowoh! inhaltlich
als auch raumlich, mit sich bringen. .

Die Art und Form einer Einbeziehung in Hinblick auf Inhalte
als auch Organisation ist sicherlich in verschiedensten Va-
rianten moglich und wird jeweils auf Grund der konkreten
Voraussetzung und Moglichkeit eines Biotopkartierungs-
projektes in zeitlicher, personeller und finanzieller Hinsicht
zu entscheiden und festzulegen sein. Prinzipiell muB sie
jedoch maéglichst systematisch und nach einheitlichen Krite-
rien erfolgen. So konnte z. B. ein erster (relativ kostengunsti-
ger) Schritt sein, alle bekannten kompetenten Fachleute
und Interessierten im Kartierungsgebiet bzw. mit Kenntnis-
sen dber das Kartierungsgebiet schriftlich zu ersuchen, in
einem (beigelegten und kompletten) Kartensatz alle ihnen
bereits bekannten, aus ihrer Sicht schutz- und erhaltens-
wiirdigen, wertvollen Biotope einzuzeichnen und in {beilie-
genden) Formblattern kurz zu beschreiben (vgl. Vorgangs-
weise bei Biotopkartierung Steiermark — Zoologie). Eine
ebenfalis beigelegte Liste aller Empfanger dieses Ersuchens
soll durch Nennung eventueller weiterer Gewahrsleute er-
ganzt werden. Bei entsprechender zeitlicher Staffelung der
Aussendungen konnte sogar die erforderliche Anzahl von
Kartensatzen (durch Mehrfachverwendung) beschrankt
werden.

Zusammen ‘mit einer systematischen Literaturauswertung
(Standortbeschreibungen, Fundorte etc) konnte so in
einem ersten, vorbereitenden Schritt ein umfassender Uber-
blick tiber das bereits vorhandene Wissen gewonnen wer-
den, durch entsprechende Zusammenschau und Aufberei-
tung ist es fiir die Mitarbeiter der eigentlichen Kartierungs-
phase bereitzustellen (vgl. dazu den nachsten Abschnitt
.Vorgangsweise und Arbeitsablauf").

Selbstverstandlich werden die Daten und Ergebnisse dieser
Vorerhebungen in Form und Inhait sehr heterogen sein.
Insbesondere werden sich die WertmaBstabe zur Beurtei-
lung von Biotopen stark unterscheiden. Dessen ungeachtet,
oft vielleicht sogar deswegen, ist eine Fllle wertvoller kon-
kreter Hinweise fur die Feldkartierungen zu erwarten.

Die die Gelandeerhebungen durchfihrenden Mitarbeiter
sind vor Beginn der Arbeiten auf Grundlage der Kartie-




rungsanieitung entsprechend einzuschulen, um eine ein-
heitliche Vorgangsweise bei den Erhebungen zu gewahrlei-
sten. Grundvoraussetzung fur die Qualifikation sind ent-
sprechende &kologische Grundkenntnisse sowie solides
botanisches und zoologisches Wissen und die entsprechen-
de Erfahrung bei der Gelandearbeit (insbesondere Arten-
kenntnisse und Standortansprache). Wahrend bei Bota-
nikern und Landschaftsplanern insgesamt gute vegeta-
tionskundliche und floristische sowie landschafts6kologi-
sche Kenntnisse erforderlich sind, wird bei den Zoologen
auf eine Reihe von Spezialisten der zu bearbeitenden Tier-
gruppen zurickgegriffen werden mussen.

Bei Erflillung dieser Voraussetzungen sowie guter Organi-
sation und Koordination ist der sonstige Status der Mitar-
beiter als auch der Projektleitung eher als nachrangig zu
werten (z. B. Student/Absolvent/Autodidakt; Hochschulan-
gehariger/freiberuflich Tatiger etc.).

Im Zuge der Gelandearbeiten solite zum zweitenmal auf die
Mitarbeit der 6rilichen Kenner und Interessierten zuriickge-
griffen werden. Falls eine Einbeziehung in die Vorerhe-
bungsphase noch nicht erfolgte, sollte diese spéatestens jetzt
stattfinden. Genauer Zeitpunkt und Art der Einbeziehung
sind von den jeweiligen konkreten Gegebenheiten und Vor-
aussetzungen abhangig. Moglich erscheint z. B. eine direkte
Teilnahme als Feldkartierer, eine Beiziehung bei den Gelan-
dearbeiten in gemeinsamer Begehung mit dem ,,Biotopkar-
tierer", eine nachtragliche Sichtung und Ergénzung der Bio-
topkartierungsergebnisse oder auch eine zweite gemeinsa-
me Befahrung oder ahnliches (vgl. Biotopkartierung Steier-
mark — Zoologie, Biotopkartierung Vorarlberg).

Durch die strikte Anwendung der Kartierungs- und Bewer-
tungsrichtlinien der jeweiligen Kartierungsanleitung ist die
Einheitlichkeit und Nachvollziehbarkeit zu gewahrleisten.

Wichtige Rahmenbedingungen einer konkreten Biotopkar-
tierung sind neben den personellen Voraussetzungen im-
mer auch die zur Verfigung stehenden Finanzmittel und der
angestrebte Bearbeitungszeitraum (Liefertermin).

Bei gegebenem Finanzrahmen ist in Anbetracht der in die-
ser Arbeit vorgelegten inhaltlichen und methodischen Min-
destanforderungen einer Beschrankung des Arbeitsgebie-
tes einer Biotopkartierung gegenuber inhaltlich-methodi-
schen Abstrichen unbedingt der Vorzug zu geben. Im Sinne
der anwendungs- und umsetzungsorientierten Aufgaben-
stellung von Biotopkartierungen sind dabei jene Regionen
vordringlich zu bearbeiten, in welchen die Beeintrachtigung
und Gefahrdung einer (noch weitgehend intakten) Biotop-
ausstattung am starksten ist bzw. in absehbarer Zeit zu
erwarten ist.

Als sehr grober erster N&herungs- und Durchschnittswert
fiir die Kosten einer Biotopkartierung (Vorbereitung, Feidar-
beiten, Aufbereitung; ohne zoologische Kartierungen) kann
vor dem Hintergrund der vorliegenden Erfahrungen bei An-
wendung der hier dargesteliten Mindestanforderungen ein
Richtwert von etwa 1 Mann-Tag pro km? bei Anwendung der
Zeit-Grundgebuhren der @sterreichischen Bundes-Inge-
nieurkammer (zur Zeit S 499.—/pro Stunde ohne Mehrwert-
steuer und Nebenkosten) bei einer Uberblickskartierung im
MaBstab 1 :20.000 angegeben werden (bei durchschnittli-
chen Gelande- und Nutzungsverhéltnissen; bei schwierigen
Gelandeverhaltnissen wie z. B. im Gebirge ist ein entspre-
chend hdéherer Zeitaufwand zu kalkulieren). Bei einer Detail-
kartierung im MaBstab 1:5.000 ist mit einem Zeitaufwand
von etwa 2 bis 4 Mann-Tagen pro km? zu rechnen (bei
durchschnittlichen Verhaltnissen).
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3.2 VORGANGSWEISE UND ARBEITSABLAUF

Vorbereitungsphase

In der Vorbereitungsphase sind unter Beiziehung aller betei-
ligten Fachdisziplinen sowie des Auftraggebers/zukinfti-
gen (Haupt-)Anwenders die inhaltlichen und methodischen
Fragen zu klaren, insbesondere sind folgende Vorberei-
tungsarbeiten durchzufihren:

O Formulierung genauer Zielvorstellungen

O Ausarbeitung eines detaillierten Anforderungskataloges
an Form und Inhalte, Darstellungen und Auswertungen
sowoh! aus wissenschaftlicher Sicht als auch im Hinblick
auf die Anwendungspraxis

O Erarbeitung eines (vorlaufigen) Biotoptypenkataloges
als zentrale Anleitung zur systematischen Zuordnung
der Biotopflachen

O Erarbeitung eines Formblattes (Formblattsatzes) zur de-
taillierten und einheitlichen Beschreibung der Biotop-
flachen

O Erstellung einer ausfihrlichen Kartierungsanleitung fur
Kartierung und Bewertung der Biotopflachen sowie Dar-
stellung und Auswertung der Ergebnisse

O Einschulung der Mitarbeiter an den Gelandeerhebun-
gen in Theorie und praktischen Gelandelbungen mog-
lichst in gemeinsamen Befahrungen zur Feinabstim-
mung der Kartierungsinhaite und -methodik

7ur konkreten Vorbereitung der Gelandeerhebungen sind
folgende Vorerhebungen externer informationen durchzu-
fihren: .

Geliandeerhebungen

Die wahrend der Vegetationsperiode bzw. zu den aus flori-
stischer und faunistischer Sicht (z. B. Laichzeit, Brutzeit etc.)
jeweils guinstigsten Zeitrdumen stattfindenden Geléandeer-
hebungen umfassen folgende Arbeitsschritte und -inhalte:

O Flachendeckende Gelandebefahrung und -begehung
mit genauer Begutachtung der zu erfassenden Bio-
topflachen (iber der im Detail festgelegten inhaltlichen
und/oder flachengroBenabhangigen, unteren Erfas-
sungsschwelle). Spatestens jetzt erfolgt die Beiziehung
rtlicher Kenner und Experten (vgl. 3.1)

Aufbereitung und Darstellung

In diesem und im folgenden Teilkapitel werden nur die alige-
meinen Arbeitsschritte der Aufbereitungsphase angegeben,
die zusatzlichen, bei EDV-Verarbeitung zu beriicksichtigen-
den Rahmenbedingungen werden im Abschnitt 3.5 etwas
naher behandelt.

O Zusammenfihrung der flachenbezogenen Ergebnisse
der mitwirkenden Fachdisziplinen, insbesondere Inte-
gration von zoologischen Erhebungsdaten in die Bio-
topabgrenzungen, -beschreibungen und -bewertungen
im Falle eigener zoologischer Erhebungen

O Reinzeichnung der Gelandekarten auf topographischen
Kartenblattern im festgelegten MaBstab mit Abgrenzung

O Analyse und Auswertung von topographischen Karten,
Luftbildern und Luftbildplanen

O Analyse und Auswertung von thematischen Karten zu
Béden und Geologie, Vegetation, Klima, Flachennut-
zung, naturrdumlichen Gliederungen, Darstellungen
von Schutzgebieten etc.

O Dokumentation und Auswertung von einschlagiger
Fachliteratur, Karteien und ahnlichem im Hinblick auf
Fundorte, Standort- und Biotopbeschreibungen

O Einbeziehung des bereits vorhandenen Wissens Ortli-
cher Kenner und Fachleute durch erste Kontaktaufnah-
me in geeigneter Form (durch direkte Befragung, durch
schriftliche Einladung und Fragebogen oder ahnliches;
vgl. 3.1)

O Eintragung der Grenzen von naturraumlichen Einheiten
und Gemeinden sowie der aufgrund der ausgeweiteten
Vorinformationen (Literatur, ortliche Kenner etc.) bei der
Feldkartierung zu besuchenden, wahrscheinlich wichti-
gen und wertvollen Biotopflachen

O Diese Kartendarstellungen mit eingetragenen, bereits
bekannten, besonders wertvolien und wichtigen Stand-
orten und Biotopflachen, sollten als Vorinformation und
Unterlage zur Einleitung der dringlichsten SchutzmaB-
nahmen dem Auftraggeber in Form vorlaufiger Arbeits-
karten zur Verfigung gestellt werden

O Eintragung und Abgrenzung der Biotope in Gelandekar-
ten

O Ausfullen der Erhebungsformblatter

O Anfertigung von Fotos

Im Falle eigener faunistischer Erhebungen haben diese

nach den fir die zu bearbeitenden Artengruppen jeweils

erforderlichen, in der Kartierungsanleitung festzulegenden

Methoden stattzufinden, wobei je nach Festlegung flachen-

deckend, in vorausgewdhlten Flachen (Vorbereitungspha-

se), in bereits kartierten Biotopen oder nur in bestimmten

Typen bereits kartierter Biotope zu erheben ist.

der beschriebenen Biotopflachen und Angabe ihrer
|dentifikationsnummer, Eintragung der Grenzen der na-
turraumlichen Einheiten und der Gemeinden sowie der
bestehenden Schutzgebiete (nach dem Naturschutzge-
setz)

O Ausfiillen der Formbléatter mit Maschine inklusive raumili-

cher, verwaltungsmaBiger und naturrdumlicher Zuord-
nung

O Registrieren von Formblattern und Karten

O Eventuelle Eingabe der Daten der Formbléatter und der
graphischen Informationen der Karten in eine EDV-
Anlage
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Kontrolle und Erganzungen

Nach einer ersten vollstandigen Aufbereitung der Erhe-
bungsdaten (unter Berucksichtigung der vorherigen bzw.
begleitenden externen Informationen) ist eine Kontroliphase
mit folgenden Teilschritten erforderlich:

O Plausibilitatskontrolle der Biotopbeschreibungen und
kartographischen Eintragungen

O Bearbeitung und Uberpriifung bisher noch nicht be-
ricksichtigter externer Nachtrage

O Durchfihrung notwendiger ergdnzender Gelandeerhe-
bungen (Nachkartierungen)

Auswertung und Analyse

In der Endphase der Biotopkartierung sind die den am An-
fang formulierten Anforderungen entsprechenden Auswer-
tungen vorzunehmen. Insbesondere in dieser Phase ist eine
entsprechend konzipierte EDV-Verarbeitung von groBem
Vorteil.

Zentraler inhalt von Auswertungsschritten ist die statistische
und kartographische Datenanalyse unter verschiedenen
anwendungsorientierten und wissenschaftlichen Gesichts-
punkten bei gemeinsamer Betrachtung von gro3eren raum-
lichen Einheiten. Die Mdglichkeit der Zusammenschau und
des Bezuges auf gréBere Teilraume, oder den Gesamtraum,
ist neben der Betrachtung der Einzelflachen selbst mit einer
der wesentlichen Griinde fiir die Durchfiihrung von Biotop-
kartierungen. Und gerade darin — in der Méglichkeit ge-
meinsamer Auswertungen und Analysen — liegt auch eine
der entscheidenden Begriindungen fir die Notwendigkeit
inhaltlicher und methodischer Abstimmungen von verschie-
denen Biotopkartierungen, und somit auch fir diese hier
vorliegende Arbeit.

Genauere Mindestanforderungen an inhalte von Auswer-

tungen werden im Kapitel 3.5 naher behandelt, im folgenden
werden nur erste Hinweise gegeben:

O Durchfihrung von Analysen und Auswertungen bezo-
gen auf naturrdumliche Einheiten als auch auf Verwal-
tungseinheiten (z. B. Gemeinden)

Korrekturen und Erganzungen von Biotopbeschreibun-
gen

Korrekturen und Erganzungen von graphischen Infor-
mationen (Abgrenzungsungenauigkeiten etc.)
EDV-Updating des Datenmaterials bei EDV-Verarbei-
tung

Bei manueller Aufbereitung Ablage ausgewabhiter Daten
(Schlisselbegriffe) in entsprechender Kartei (z. B. Sicht-
lochkartei)

Endabnahme und -kontrolle des Datenbestandes durch
die Projektleitung bzw. das leitende Projektteam

0 O O O

©)

O Erstellung von Flachenbilanzen nach Biotoptypen,
Schutzstatus, Schutzwirdigkeit, Gefahrdungen etc.
(Darstellung statistisch und kartographisch, auch Bal-
ken- und Kreisdiagramme und &hnliches)

O Analyse der Daten in der Zusammenschau hinsichtlich
Reprasentativitat, Seltenheit, Lage im Raum etc., daraus
abschlieBende Bewertung der Einzelflaichen (Schutzvor-
schidge, dringliche MaBnahmen)

Biotopkartierungen kénnen und wollen Arterfassungspro-
gramme und flachendeckende Vegetationskartierungen
nicht ersetzen, sie kdnnen jedoch wertvolle Hinweise fur
diese liefern. Aus wissenschaftlicher Sicht soliten sie jedoch
die entscheidenden Informationen zur Beurteilung der Ver-
breitung, des Gefahrdungsgrades und der Gefahrdungsur-
sachen der verschiedenen natlrlichen und naturnahen Bio-
toptypen liefern (Erstellung Roter Listen gefahrdeter Biotop-

typen).

Weitergehende Auswertungen und Analysen werden im
Rahmen von weiteren Arbeitsschritten der Landschaftspla-
nung, des Naturschutzes etc. nach den jeweils gegebenen
konkreten Aufgabenstellungen durchzufihren sein (z. B.
Analyse der raumlichen Verteilung der Biotoptypen mit Er-
stellung eines Konzeptes fir Biotopschutz und Biotopent-
wicklung, Biotopverbundsystem etc.).
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3.3 RAUMLICHES BEZUGSSYSTEM/KARTOGRAPHISCHE UNTERLAGEN

Als Basiskarten zur Eintragung und Abgrenzung der thema-
tischen Sachverhalte bzw. Biotopfldchen finden topogra-
phische Karten und Katasterplane Verwendung. Fur die
Vorbereitung und Durchfiihrung der Gelandearbeiten sind —
falls vorhanden — Luftbilder und Luftbildkarten eine wertvol-
fe Hilfe (insbesondere bei Vorauswahl von zu bearbeitenden
Flachen und bei deren genauer Abgrenzung).

Um eine einfache, nutzerfreundliche Zusammenfihrung
verschiedener Biotopkartierungen untereinander, als auch
mit anderen Arbeiten und Unterlagen von Dienststellen des
Bundes, der Lander und sonstigen Kérperschatften, insbe-
sondere eine einfache Datenaufnahme in die verschiede-
nen (bestehenden oder erst geplanten) Raumordnungska-
taster der Bundeslander und eine reibungslose Aufberei-
tung als Teil eines geographischen Informationssystems, zu
gewahrleisten, ist die Verwendung der dsterreichischen
StandardmaBstabe Grundvoraussetzung. Dies betrifft na-
tiirlich v. a. die Ebene der Darstellung in der Ausgabe (Rein-
zeichnung) der Biotopkartierungsergebnisse. Die bei den
Kartierungsarbeiten selbst verwendeten MaBstabe sollten in
der moglichen Genauigkeit der Abgrenzung dem MafBstab
der Ausgabeebene zumindest gleichwertig sein.

Die kartographischen Unterlagen werden in Osterreich
durch das Bundesamt fir Eich- und Vermessungswesen
hergestelit, wobei die Neubefliegung von Luftbildern in be-
stimmten Zeitabstanden, sowie die Nachflihrung der Plan-
und Kartenwerke auch langfristig sichergestellt sind.

Ausgehend von einer Landervereinbarung der Vermes-
sungsexperten im Jahre 1973 und den Empfehlungen der
(OROK-Arbeitsgruppe ,,Plangrundlagen®, konnte eine weit-
gehende Standardisierung der Plan- und Kartengrundia-
gen fur Raumplanungszwecke erreicht werden: Bestimmte
MaBstabsreihen, Normformat 50 x 50 cm fiir groBmaBstabli-
che Karten sowie einheitliches Lagebezugssystem in Form
des ,Bundesmeldenetzes" {positivierte Gau8-Kruger-Lan-
deskoordinaten, wobei dem Meridianstreifen M 28 der Wert
150.000 m, dem M 31 der Wert 450.000 m und dem M 34 der
Wert 750.000 m zugeordnet ist). Dieses Gitter ist ab 1983 in
alien neuen Osterreichischen Karten 1:25.000 V, 1:50.000,
1:100.000 V und 1:200.000 enthalten. Es entspricht dem
Gitter in den Osterreichischen Militarkarten, die derzeit be-
réits auBer im Bundesheer auch von der Exekutive, den
Eeuerwehren, den Sanitatsdiensten und wissenschaftiichen
Institutionen verwendet werden.

Folgende MaBstabe finden Verwendung:

1:500 1:1.000 1:2.000

1:5.000 1:10.000 1:20.000 (1 : 25.000)
1:50.000 1:100000  1:200.000)
(1:500000) (1:1Mio)  (1:2 Mio)

Katasterplane 1:500, 1:1.000 oder 1:2.000 (in landlichen
Gebieten vereinzelt noch alte Katasterplane 1:2.880 und
1:5.760).

Osterreichische Basiskarte 1 : 5.000 (vereinzelt auch Grund-
karten bzw. Katasterplanverkleinerungen 1:5.000 der Lan-
der), bestehend aus einer Katasterplanverkleinerung far
parzellenscharfe Zuordnungen, einem Orthophoto (= um-
gebildetes lagegetreues Luftbild mit einheitlichem MaBstab)
und einem Héhenschichtenlinienplan.

Osterreichische Luftbildkarte 1:10.000 (durch Namen, in
bestimmten Ausgaben auch mit Héhenschichtenlinien er-
géanztes Orthophoto).

VergréBerungen der OK 50 auf 1 :20.000 im Triangulie-
rungsblattschnitt 10 x 10 km (50 x 50 cm), wo noch nicht
vorhanden 1 : 25.000 in unterschiedlichen Blattschnitten.

Osterreichische Karte 1:50.000 (OK 50) mit 2-km-(4-cm-)-
Gitternetz im Bundesmeldenetz.

Osterreichische Karte 1:100.000 V (VergréBerung der OK
200).

Osterreichische  Karte  1:200.000 (OK 200)  mit
10-km-(5-cm-)Gitternetz im Bundesmeldenetz.

Ubersichtskarte Osterreich 1:500.000, 1:1 Mio. und 1:2
Mio.

. Durch die Verwendung der angefiihrten Plan- und Karten-
grundlagen sowie des Bundesmeldenetzes ist die systemati-
sche und jederzeit leicht voliziehbare Zuordnung von the-
matischen Bearbeitungen in den verschiedenen Mafstaben
méglich.* (Verdndert zitiert nach: OROK-Schriftenreihe
Nr. 50: Raumordnung und Naturgefahren, S. 39, Wien 1986.)

in Anbetracht der in dieser Bearbeitung vorgelegten Min-
destanforderungen an Inhalt und Darsteflung ist als Min-
destanforderung an den MaBstab einer Biotopkartierung
(auf der Ebene der Regionalplanung und Landschaftsrah-
menplanung) die Verwendung des MaBstabes 1 : 20.000, al-
so der VergroBerung der OK auf 1:20.000 (OK 20 V), im
Triangulierungsblattschnitt anzusehen (wo noch nicht vor-
handen 1:25.000 in unterschiedlichen Blattschnitten [OK
25 V)). Fiir detailliertere Bearbeitungen und parzellenschar-
fe Zuordnungen z. B. als Unterlage fir die Gemeindepla-
nung und die Erstellung von Landschaftsplédnen und Land-
schaftskonzepten ist die Verwendung der osterreichischen
Basiskarte 1:5.000 (OBK 05) samt (soweit vorhanden) Or-
thophoto und Héhenschichtenlinienplan erforderlich.

DaB dabei jeweils die neuesten Auflagen der Kartenblatter
Verwendung finden, ist schon im Hinblick auf die Arbeits-
erschwernis bei Verwendung veralteter Kartengrundiagen
selbstverstandlich. DaB éfter nur veraltete Kartenunterlagen
verfgbar sind, ist somit duBerst bedauerlich und arbeitser-
schwerend.
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Lebensraum Gewaésser

Wie lange noch?

Die Bilanz ist erschreckend: 45%, also fast die Halfte, der
Libellenarten in der Steiermark stehen in der Roten Liste der
vom Aussterben bedrohten Tierarten. Die Ursachen liegen
in dem anhaltenden Rlckgang entsprechender Feucht-
gebiete durch Trockenlegung, Verflllen mit Bauschutt, Ver-
rohrung und durch Degradierung des Lebensraumes.

Libellen sind aber nur ein Indikator fur das Funktionieren
des komplexen Lebensraumes Gewasser. Libellen sind
durch die jahrmillionenlange Entwicklung — sie sind zumin-
destim Larvenstadium auf Gewasser angewiesen — Spezia-
listen geworden. Etwa die Moorlibelle, die sich auf ein nahr-
stoffarmes, klimatisch extremes Biotop eingestellt hat. Eine
Spezialisierung, die ihr mehr und mehr zum Verhangnis
wird.

Die Larven der Prachtlibellen sind eng an bestimmte FlieB-
geschwindigkeiten und den daran gekoppelten Sauerstoff-
gehalt gebunden. Jeder technische Eingriff, der hier Ande-
rungen herbeifiihrt, zerstort ihre Lebensbedingungen.






Lebensraum Halbtrockenrasen

Einer der am weitesten verbreiteten Typen der graserdomi-
nierten Trockenstandorte ist der Halbtrockenrasen (Meso-
bromion) mit den vorherrschenden Grasern Aufrechte Tres-
pe und Fieder-Zwenke. Im Gegensatz zum Trockenrasen
finden wir hier bereits auch breitblattrige, weniger an die
Trockenheit angepaBte Pflanzenarten.

Anfang unseres Jahrhunderts war dieser Wiesentypus wohi
haufiger als die Fettwiese.

Gerade die kargen Bedingungen dieses Standortes sind
Voraussetzung ftir das Vorkommen vieler seltener Tier- und
Pflanzenarten. Eines der schdnsten Insekten ist mit seinem
libellendhnlichen, gewandten Flug der Schmetterlingshaft
(Ascalaphus libelluoides).







.imz
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Erlebnisraum Landschaft

Das im Laufe einer langen Erdgeschichte entstandene Bo-
denrelief pragt durch seine Vielgestaltigkeit unser Land-
schaftsbild mit all den Lebensraumen fur Tier, Pflanze und
letztlich auch den Menschen.

Auffallige Gelandeformen, markante Steinablagerungen
sind mitunter uraltes Kulturgut. Als Ursprung far Sagen,
Brauchtum, Erinnerung oder als Orientierungszeichen ma-
chen sie unsere Landschaft wohnlich, manchmal ratselhaft.
Die Gefahrdung dieser charakteristischen Landschafts-
formen ist akut. Wir schaffen uns neue mit normiertem
Boschungswinkel, eintoniger Rasenmischung, perfekter
Linienfihrung. Gesprengte Findlinge, ausschaltbare
Wasserfalle und zerschnittene Taler als Synonyme einer
hereinbrechenden Erlebnismonotonie.
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3.4 INHALTE, KARTIERUNGSANLEITUNG UND FORMBLATTER

Grundsitze und Prinzipien

Vorauszuschicken ist, daB eine Biotopkartierung vegeta-
tionskundliche, fioristische und faunistische Kartierungen
weder ersetzen kann noch soll.

Die in dieser Arbeit vorgeschlagene Durchfuhrung einer
Biotopkartierung (in der freien Landschaft) beruht auf einer
selektiven Vorgangsweise, d. h., es werden nur jene Biotope
in der Kartierung bertcksichtigt, welche aus Sicht des Na-
turschutzes im weitesten Sinne wertvoll und/oder schutz-
wiirdig sind. Diese werden vorgegebenen Erfassungseinhei-
ten (Biotoptypen) zugeordnet, welche die wichtigsten Be-
zugseinheiten fiir die Auswertungen sind (Naheres siehe
unten).

Eine derartige Erfassungsmethode erfordert eine detaillierte
und eindeutige Festlegung der Kriterien zur Bewertung, Be-
schreibung und Typisierung der Biotope in einer ausfuhrli-
chen Kartierungsanleitung, um systematische, vergleichba-
re und nachvoliziehbare Ergebnisse zu bekommen und ent-
sprechende Auswertungen zu ermdglichen.

in Abhangigkeit von den unterschiedlichen, vor allem abioti-
schen Voraussetzungen verschiedener Regionen und Na-
turraume variiert das davon abhéngige Spektrum an Bio-
toptypen und deren Ausstattung und Wertigkeit, die Erfas-
sungsschwelle zur Aufnahme von Biotopen in die Kartie-
rung ist in der Kartieranleitung als regionaler Schwellenwert
far naturraumliche Einheiten prazise festzulegen.

Der Bezug auf die naturraumliche Einheit ist nicht nur fur die
einzelnen Erfassungsschritte, sondern auch far die ver-
schiedensten Auswertungsschritte von grofer Bedeutung.

Erfassung der Tierwelt

im Hinblick auf den hohen Zeit- und Kostenaufwand wird
die Durchflhrung systematischer, volistandiger faunisti-
scher Kartierungen im Rahmen eines ersten Durchganges
einer Biotopkartierung meist nicht moglich sein. Um den-
noch eine mogiichst weitgehende Berticksichtigung der

Tierwelt zu gewahrleisten und zumindest bereits vorhande-

nes Datenmaterial und Kenntnisse bestmdoglich auszu-

schopfen, ware folgende Vorgangsweise zu wahlen:

O Systematische Auswertung vorhandener Literatur, vor-
liegender Kartierungen, gespeicherter Daten, nach Mog-
lichkeit auch unverdffentlichter Datensammlungen etc.
Dabei sind faunistische und zoozénotische Angaben zu
alien Tiergruppen zu bertcksichtigen. Ebenso sind ortli-
che Fachleute und Kenner, wissenschaftliche Vereine
und Naturschutzgruppen etc. intensiv zu befragen bzw.
urn Auskinfte zu ersuchen. Auf diese Weise laBt sich ein
erster Uberblick Gber das bekannte Arteninventar einer
Region und ihre aus zoologischer Sicht wertvollen und
wichtigen Biotoptypen und konkreten Standorte gewin-
nen. :

O Alle mit konkreten Ortsangaben oder Fundortbeschrei-
bungen versehenen Angaben sind kartographisch in
den Feld-Arbeitskarten und karteimaBig festzuhalten.
Raumlich genau definierte Hinweise auf Vorkommen sel-
tener oder gefahrdeter Arten und/oder Zoozénosen bzw.
die direkten Benennungen von wertvolien und erhal-
tenswerten Biotopen sind AniaB fiir die Begutachtung
der bezeichneten Flachen im Zuge der normalen Felder-

Die Beschreibung der kartierten Biotope erfolgt in einheitli-
chen Formblattern, eine méglichst groBe Anzah! der be-
schreibenden Angaben solite bereits in Form von Schliissel-
begriffen festgelegt und normiert sein.

Der Schwerpunkt der in dieser Bearbeitung mit Mindestan-
forderungen beschriebenen Biotopkartierung (im MaBstab

. 1:20.000) liegt auf der Erfassung standdrtlicher, physio-

gnomischer, vegetationskundlicher und floristischer Merk-
male. Faunistisch/zoozonotische Erhebungen lassen sich
im Vergleich dazu nur mit einem Mehrfachen an Arbeitsauf-
wand durchfiihren. Im Hinblick auf die Gefahrdungssitua-
tion der Tier- und Pflanzenwelt und die Dringlichkeit von
Erhaltungs- und SchutzmaBnahmen fir Arten und ihre Le-
bensraume wird daher die Durchfiihrung von systemati-
schen, zoologischen Gelandeerhebungen in einem ersten
Durchgang der Biotopkartierung zunéchst nicht vorgese-
hen. Auf welche Art und Weise eine zumindest ansatzweise
Beriicksichtigung faunistisch relevanter inhalte dennoch zu
erfolgen hat, wird in Abschnitt 3.4 naher ausgefihrt.

Ebenso ist eine flachendeckende Erfassung geschlossener
Waldgebiete in der Biotopkartierung nicht vorgesehen, er-
faBt werden Sonderstandorte in Waldgebieten, Besonder-
heiten wie Standorte azonaler und extrazonaler Vegetation
etc. sowie isolierte Waldbereiche bis zu einer naturraum-
spezifischen bestimmten HéchstgroBe (Naheres in Abschnitt
3.4 ,Biotoptypenkatalog und Kartierungsanieitung™).

hebungen der Biotopkartierung. Falls dabei die fur die
Tierwelt wertbestimmenden Strukturen und Habitate
(noch) vorgefunden werden, sind diese Flachen als Bio-
tope entsprechend zu beschreiben. Die vorliegenden
faunistischen Artangaben sind mit Nennung von Quelle/
Informanten und Beobachtungsdatum sowie eventueller
zusatzlicher Angaben in die Beschreibung aufzuneh-
men. Dabei sind insbesondere landesweit oder regional
seltene und/oder geféhrdete Arten und Artengemein-
schaften, fur den Biotoptyp charakteristische Arten so-
wie Indikatorarten anzugeben. Als Indikatorarten sind
insbesondere Vertreter der Gruppen Vogel, Amphibien,
Reptilien, Mollusken, GroBschmetterlinge und GroBkafer
anzusehen.

O Bei der Erstellung der Biotoptypenliste im Zuge der Erar-
beitung der Kartierungsanleitung sind unter Beiziehung
zoologischer Fachleute (Spezialisten méglichst vieler
verschiedener Tierartengruppen) und Berucksichtigung
der erhobenen Vorinformationen (siehe oben) auch jene
Biotoptypen zu bertcksichtigen, welche durchihre Stand-
ortbedingungen, Strukturen und Habitate fir die Tier-
welt bzw. bestimmte Tierartengruppen potentiell bedeut-
sam sind und eine entsprechende Artengarnitur bzw.
Zoozénose erwarten lassen. Dies auch dann, wenn die-
se Biotoptypen aus vegetationskundlich-floristischer
Sicht im Normalfall nicht zu beriicksichtigen waren.

O Dementsprechend ist in der allgemeinen Beschreibung
aller Biotoptypen in der Kartierungsanleitung auf die fur



die Tierwelt jeweils bedeutsamen Biotopstrukturen und
Habitate besonders hinzuweisen. Diese sind bei den
konkreten Gelandeerhebungen besonders zu beachten,
deren Auftreten und Auspragung ist in der Beschrei-
bung der kartierten Biotope ausfihrlich festzuhalten
(vgl. Abschnitt 2.3 ,, Zusatzmerkmalslisten®).

O Durch die Kartierer sind die bei den Gelandearbeiten
gemachten Zufallsbeobachtungen von Tierarten in die
Biotopbeschreibungen aufzunehmen. Dabei ist insbe-
sondere auf die fUr die jeweiligen Biotoptypen charakte-
ristischen Tierarten der Indikatorgruppen zu achten (V6-
gel, Amphibien, Reptilien, Mollusken, GroBschmetterlin-
ge und GroBkafer). Da derartige Angaben jedoch, be-
dingt durch Kartierungszeitpunkt, Witterung, faunisti-
sche Artkenntnisse des Kartierers etc. als Zufallsbeob-
achtungen zu werten sind, kbnnen systematische Aus-
wertungen dieser Angaben nicht durchgefihrt werden.
Systematische Auswertungen sind entsprechend oben
angefthrten Anforderungen nur im Hinblick auf die po-
tentielle faunistische Wertigkeit bei Beachtung der ent-
sprechenden faunistisch/zoozénotisch potentiell be-
deutsamen Biotoptypen sowie Strukturmerkmale und
“Habitate (Zusatzmerkmalsliste) in der Kartierungsarbeit
méglich.

O Die aus zoologischer Sicht besonders wertvollen Fla-
chen sollten auch durch die Einbeziehung des bekann-
ten Wissens der entsprechenden Experten und lokalen
Kenner in der Vorinformationsphase bereits méglichst
weitgehend in die Kartierung aufgenommen sein. Zur
Absicherung der Bewertung einer Biotopflache sollte je-
doch, falls im finanziellen und zeitlichen Rahmen nur

irgendwie moglich, eine konkrete Erhebung und Beurtei-
fung zum aktuellen Nachweis der wertbestimmenden
Tierarten durch die jeweiligen Spezialisten erfolgen. Das
_ist insbesondere dann erforderlich, wenn einer Biotop-
flache aus den sonstigen Gesichtspunkten der Kartie-
rung voraussichtlich keine gréBere Wertigkeit zuzuspre-
chen sein wird. Da diese erganzenden zoologischen Er-
hebungen im gleichen Zeitraum wie die Biotopkartie-

_ rung insgesamt erfolgen sollten, wird die Festlegung der
zoologisch zu bearbeitenden Flachen bereits in der
Vorinformationsphase in Auswertung der bereits vor- -
handenen Unterlagen vorzunehmen sein. Nur bei erst im
Zuge der Gelandeerhebungen der Biotopkartierung
festgestellten Besonderheiten soliten zoologische Be-
gutachtungen kurzfristig festgelegt und durchgefihrt
werden.

O Bei entsprechenden finanziellen und zeitlichen Méglich-
keiten sind systematische zoologische Erhebungen im
Rahmen einer Biotopkartierung durchzufGhren, wobei
die Indikator-Artengruppen der Vogel, Amphibien, Repti-
lien, Mollusken, GroBschmetterlinge und GroBkafer vor-
rangig zu bearbeiten sind. Derartige Erhebungen soliten
insbesondere im Rahmen von detaillierten.Biotopkartie-
rungen (im MaBstab 1:5.000), welche unmitteibar als
Grundlage fir detaillierte Planungen dienen sollen, und
im Zuge von Fortschreibungen von Biotopkartierungen
nach AbschluB der Erstaufnahme durchgefiihrt werden.
Die Auswahl der tatsachlich bearbeiteten Artengruppen
wird jeweils auch dadurch bestimmt sein, welche fauni-
stischen Spezialisten zur Verfligung stehen.

Biotoptypen-Katalog und Kartierungsanleitung

Unter Beteiligung aller mitwirkenden Fachdisziplinen sind
Ablauf und Inhalte der einzelnen Phasen der Biotopkartie-
rung in einer detaillierten, verbindlichen Kartierungsanlei-
tung schriftlich festzulegen.

Darin sind die einzelnen Arbeitsschritte und die dafar kon-
kret heranzuziehenden Unterlagen und anzuwendenden
Methoden — nach Maglichkeit in Berlcksichtigung der in
dieser Arbeit vorgeschlagenen Anforderungen — sowie Form

Biotoptypen-Katalog

Im Biotoptypen-Katalog sind alle zu erwartenden Erfas-
sungseinheiten der Biotopkartierung ausfihrlich und préazi-
se anzusprechen. Dabei werden naturlich erhebliche Unter-
schiede je nach dem MaBstab der Kartierung auftreten. Im
MaBstab 1 : 20.000 muB der Schwerpunkt der Kartierung auf
der Erfassung landesweit oder regional bedeutsamer und
schutzwlrdiger Flachen liegen, erst bei einer Kartierung im
MaBstab 1 : 5.000 ko6nnen auch Klein- und Mikrostrukturen
wie z. B. kleine Feldraine und Einzelhecken, periodisch ge-
fullte Wasserlocher, Einzelbdume, kleine Streuobstwiesen
etc. in die Biotoptypenliste aufgenommen bzw. im Geldnde
kartiert werden.

Die Erfassungseinheiten (gleichzeitig Auswertungseinhei-
ten) der Kartierung sind in Haupteinheiten und Untereinhei-
ten zu gliedern.

und Inhait der jeweiligen Arbeitsergebnisse der Einzelschrit-
te festzuiegen.

Zentrale Teile einer Kartierungsanleitung sind der Katalog
der zu kartierenden Biotoptypen und die Vorlage und Erlau-
terung der zu verwendenden Formbiatter. Die Anforderun-
gen an diese werden im folgenden naher behandelt, ab-
schlieBend wird auf weitere wichtige Inhalte einer Kartie-
rungsanleitung eingegangen.

Haupteinheiten sind vorwiegend physiognomisch-vegeta-
tionskundlich sowie standértlich definierte Biotoptypen,
falls (im finanziellen und zeitlichen Rahmen) moglich, er-
ganzt durch geowissenschaftlich interessante Landschafts-
formen und Standorte. Sie sind die Typen der eigentlichen
als Biotope in den Kartendarstellungen abzugrenzenden
Flachen.

Als Untereinheiten sind die zu erwartenden Vegetations-
einheiten aufzulisten. Nach Moglichkeit, d. h. entsprechend
den bereits vorhandenen Kenntnissen tuber das Biotopkar-
tierungsgebiet, sind die zu erwartenden Pflanzengesell-
schaften (Assoziationen) anzugeben, vor allem bei einer
Biotopkartierung im MaBstab 1:5.000. Insbesondere bei
Vorliegen von ausreichenden vegetationskundlichen Kennt-
nissen und Vorinformationen Gber das Kartierungsgebiet
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(z.B.in Formvon Gebietsmonographien u.a.)soliteunbedingt
die Erstellung eines (vorlaufigen) Kataloges der zu erwar-
tenden Pflanzengesellschaften (Assoziationen) angestrebt
werden. Darin wird die Verwendung von (vorlaufigen) Ar-
beitsbegriffen (im nicht streng pfianzensoziologischen Sin-
ne) zulassig, ja erforderlich sein (vgl. z. B. Katalog gefahrde-
ter Pflanzengesellschaften Voraribergs, in: Grabherr/Polat-
schek 1986).

Solite die Erstellung einer auch provisorischen Liste der
Pflanzengesellschaften nicht méglich sein, so sollte eine
Liste ,.physiognomisch-vegetationskundlicher Vegetations-
einheiten" mit méglichst weitgehender Anndherung an
pflanzensoziologische Inhalte Verwendung finden.

Die Erstellung eines Kataloges gefahrdeter Pflanzengeseli-
schaften sollte eines der Ziele der Biotopkartierung sein,
zumindest in groBraumiger Zusammenschau verschiedener
Biotopkartierungen aus verschiedenen Regionen. Eine
pflanzensoziologische StoBrichtung™ bei der Gelédnde-
erhebung ist jedoch Voraussetzung dafir, daB die entspre-
chenden Aussagen und Auswertungen der Kartierung dann
auch durchgefiihrt werden konnen. Dafur ist eine entspre-
chende Qualifikation der Kartierer Voraussetzung, insbe-

Haupteinheiten/Biotoptypen

Haupteinheiten (Biotoptypen) sind in mehrere groBe Grup-
pen gegliedert.

In jeder Gruppe bzw. bei den einzelnen Biotoptypen sind die
Erfassungsschwellen, d. h. die MindestflachengréBen bzw.
Mindestlangen, fur die Aufnahme genau anzugeben. Diese
werden je nach Ausstattung des Naturraumes unterschied-
lich sein.

Jeder Biotoptyp ist genau und eindeutig zu definieren, ins-
pesondere ist (als Orientierungshilfe fur die Kartierung) auf
folgende Aspekte einzugehen:

O moglichst weitgehende pflanzensoziologische Einord-
nung durch Angabe der zu erwartenden Pflanzengesell-
schaften (entsprechend Untereinheitenliste, siehe un-
ten) mit Angabe ihres vermuteten Gefahrdungsgrades,
zumindest Angabe von ..physiognomisch-vegetations-
kundlichen Vegetationseinheiten" (vgl. Ausfihrungen
oben)

typische Artengarnituren der Flora

Kurzbeschreibung der Standortvoraussetzungen be-
ziiglich Morphologie, Hohenlage, Geologie, Boden,
Wasserhaushalt und Klima etc.

OO

Wilder

Kartiert bzw. in den Biotoptypenkatalog aufgenommen wer-
den azonale und extrazonale Wélder, Wald auf Sonderstand-
orten und Sonderstandorte in geschlossenen Waldgebie-
ten. Offenkundig unterreprasentierte, seltene und gefdhrde-
te zonale Waldtypen sowie Walder groBer Urspringlichkeit
mit nur extensiver forstlicher Nutzung und Bewirtschaftung
werden ebenfalls bearbeitet. Geschlossene zonale Waldge-
biete mit intensiverer forstlicher Bewirtschaftung werden (im
ersten Bearbeitungsdurchgang einer Biotopkartierung im
MaBstab 1 : 20.000) nicht bearbeitet, jedoch in den Karten-
darstellungen abgegrenzt.

ErfaBt werden auch alle isoliert in der Landschaft gelegenen
Waldgebiete bis zu einer von der Waldausstattung des je-
weiligen Naturraumes abhangigen, festzulegenden Hochst-

sondere im Hinblick darauf, daB eine direkte Ansprache der
wichtigsten Pflanzengesellschaften im Gelande erfoigen
solite. Eine Erstellung von Pflanzenaufnahmen und Auswer-
tungen in Listen wird nur in Sonderfallen moglich sein.
Erganzend zur Auflistung von Haupteinheiten und Unterein-
heiten ist eine Liste von Zusatzmerkmalen zu erstellen,
welche insbesondere Struktur- und Standortmerkmale zu
den aquatischen und terrestrischen Lebensstatten umfaBt.
Selbstverstandlich miissen diese Listen im Zuge der Gelan-
dearbeiten noch zu erganzen sein, weitestgehend volistan-
dige und (maglichst) liickenlose Kataloge kdnnen erst ein
Ergebnis in Auswertung der Biotopkartierung sein. Es ist ja
gerade eines der Hauptziele einer systematischen Biotop-
kartierung, einen moglichst vollstandigen Uberblick uber
das Vorhandensein der unterschiedlichen Biotoptypen und
Vegetationseinheiten zu gewinnen. -

Die Handhabung der Erfassungseinheiten und Zusatzmerk-
male wird im AnschiuB néaher beschrieben.

Die Erfassungseinheiten (Biotoptypen, Vegetationseinhei-
ten/Gesellschaften und Zusatzmerkmale) sind in den Listen
mit Codes zu verschiiisseln, um eine platzsparende Verwen-
dung und Eintragung in die Formblatter zu ermoglichen.

O Angaben der zu erwartenden naturraumlichen Verbrei-
tung

O Hinweise auf bei der Gelandekartierung besonders zu

beachtende mégliche wertbestimmende Auspragungen,

Strukturmerkmale (entsprechend Zusatzmerkmalsliste,

siehe unten) und Eigenschaften, insbesondere auch aus

faunistischer/zoozonotischer Sicht

Angabe der biotoptypischen Tierarten und Artengrup-

pen, insbesondere seltener und gefahrdeter Arten

O Angaben iiber potentielles Vorkommen seltener oder ge-
fahrdeter Pflanzenarten sowie seltener Pflanzengemein-
schaften

O Einschatzung der naturraumspezifischen Seltenheit und
Wertigkeit des Biotoptyps

O mégliche Gefahrdungen und Beeintrachtigungen

O mégliche Schutz-, Pflege- und EntwicklungsmaBnah-

O

®

men
Angabe der Untergrenzen fiir eine Erfassung beziglich
FiachengroBen und Langen (bei linearen Biotoptypen)
Etwa folgende Gruppen von Haupteinheiten sind in die Bio-
toptypenliste aufzunehmen:

groBe (etwa zwischen 5 bis 50 ha) und ab einer bestimmten
MindestgroBe (etwa 1 bis 5 ha).

Kleinere Geholzbestande werden als Feldgehdlze erfaBt.
Waldsaume, Waldmaéntel, Schiagfluren und Vorwaldgesell-
schaften (in Zusammenhang mit Wéldern) werden Uber die
Angabe der Untereinheiten sowie die genauere Beschrei-
bung der Biotopflache insgesamt erfaBt, bei groBfiachiger,
deutlich abgrenzbarer Ausbildung ist eine kartographische
Abgrenzung und Beschreibung als Haupteinheit durchzu-
fuhren.

Ebenso werden Altersaufbau, Wirtschaftsform und sonstige
Strukturmerkmale tber die Zusatzmerkmale erfaBt und bei
Bedarf noch naher beschrieben.

Moor- und Bruchwalder werden zu den Mooren gestelit.



Als Biotoptypen kénnen somit unter anderem etwa folgende
Typen auftreten:

O mesophile Walder
O bodensaure Laubwalder
O thermophile Walder auf basischen Gesteinen

Kleingehdlze

Hier werden gehélzdominierte, aufgrund ihrer Auspragung
und Lage im Raum besonders bedeutsame Kleinstrukturen
erfaBt. Einbezogen werden hier auch Waldméntel, Ge-
busch-Schlagfiuren und Vorwaldstadien bei Nichtbearbei-
tung der angrenzenden Waldbereiche bzw. groBflachiger,
deutlich abgrenzbarer Ausbildung in bearbeiteten Waldbe-
reichen. Auch lineare und kleinflachige Ufergehdlze werden
hierhergestelit.

Die pflanzensoziologischen Zuordnungen werden, falls
{iberhaupt exakt moglich bzw. sinnvoll, bei dieser Gruppe
naturlich sehr unterschiedlich sein.

Der Erfassungsgrad hangt gerade bei dieser Gruppe auch
ganz wesentlich vom KartierungsmaBstab ab, beim MaB-
stab 1:20.000 kénnen nur die allerwichtigsten Biotope er-
faBt werden, wobei die Eintragung in die Karte dann oft nur

Gewisser und Gewisservegetation

In dieser Gruppe werden samtliche naturnahen, stehenden
und flieBenden Gewasser natlrlichen und anthropogenen
Ursprungs sowie Vegetationseinheiten im und am Gewésser
aufgenommen, sofern sie fiir Flora und/oder Fauna Bedeu-
tung besitzen.

Kleinflachige Vegetation im Wasserkdrper wird bei der Kar-
tierung durch Angabe als Nebeneinheiten (Vegetationsein-
heit bzw. Gesellschaft) und Strukturmerkmale erfaBt, Vege-
tation im Uferbereich kieinerer Gewéasser ebenso. Nur bei
ausgedehnten Bestanden von Vegetation im und am Was-
ser, welche kartographisch abgrenzbar sind, sind die eige-
nen Biotoptypen (Haupteinheiten) zu verwenden (in Uberla-
gerung der Wasserflache durch Angabe von zwei oder mehr
Biotoptypen in derselben Flache — jede Haupteinheit solite
sich jedoch auf 100% der Flache beziehen, die Oberlage-
rung -also vollstandig sein).

Moore und sonstige Feuchtgebiete

Diese Gruppe sollte etwa folgende Einheiten umfassen:
O Hochmoor

O Moorkomplex und Ubergangsmoor

O Niedermoor .

O Schwingrasen

O NaBwiese

Trockenstandorte

Diese Gruppe konnte etwa folgende Einheiten umfassen:
O Trocken- und Halbtrockenrasen

O Magerwiesen und -weiden

O Zwergstrauch- und Ginsterheiden

O Nadelwalder

O Auwalder

O Schluchtwalder

O Schutt- und Blockschuttwalder
O thermophile Buschwaélder

O etc.

mehr durch Punkt- bzw. Liniensignaturen méglich sein wird.
im MaBstab 1:5.000 kdnnen sicherlich auch Kleinstruktu-
ren dieser Gruppe in der Kartierung BerGcksichtigung fin-
den. :

Méglich sind somit unter anderem etwa folgende Biotop-
typen:

O Feldgehdize

Gebusche und Vorwaldstadien

Waldmantel

Hecken

Ufergehdlze

Baumreihen und Baumgruppen

Alleen

Schutzpflanzungen

etc.

O0O0000O00

Somit ergibt sich etwa folgende Gliederung:
Stillgewéasser

O Weiher, Teich -FlieBgewasser

O See” O Quelle

O Altwasser O Bach

O Stausee/Staustufe O FluB

O etc. O Graben/Kanal
O etc.

Vegetation im und am Wasser
O Unterwasservegetation
O Schwimmblattvegetation
O Réhricht

O GroBseggenried

O Uferstaudenflur

O fluviatile Schotterflur

O Queliftur

O etc.

‘Torfstich in Regeneration
feuchte Hochstaudenflur
nasse Initialvegetation
Moorwald
Bruchwald
etc.

O00000

Fels- und Schuttfluren
Hochstaudenfluren trocken, Hochgrasfluren -
etc.

00O
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Sonstige, anthropogen bedingte Standorte

Diese Gruppe kdnnte etwa folgende Einheiten umfassen:
O Fettwiese O Ackerbrache

O Fettweide O Ackerwildkrautflur
O Grinlandbrache O Ruderalfiur

Geowissenschattlich/morphologisch bedeutsame
Landschaftsformen und Standorte

Nach Méglichkeit solite diese Gruppe in der Biotopkartie-
rung beriicksichtigt werden. lhre Einheiten finden nur bei
der Méglichkeit einer eindeutigen Zuordnung einer gesam-
ten Biotopflache zu einer dieser Typen Anwendung. Falls
eine andere Haupteinheit (also z. B. ein Pflanzenbestand)
die Gesamtflache des Biotops bestimmt, ist diese diesem
Biotoptyp zuzuordnen. Die morphologische Zuordnung er-
scheint dann als Zusatzangabe (siehe Strukturmerkmais-
liste). Doppel- oder Mehrfachangaben von Biotoptypen sind
bei volistandiger Uberlagerung der Gesamtflache ebenfalls
méglich (vgl. oben: Gewésser).

Einige der angefihrten Typen haben auch aus zoologischer
Sicht groBe Bedeutung, diese sollten auf alle Falle in der
Kartierung beriicksichtigt werden.

Untereinheiten/Vegetationseinheiten/Pflanzen-
geselischaften

Die Liste der Untereinheiten hat die im Arbeitsgebiet zu
erwartenden Vegetationseinheiten als Pflanzengesellschaf-
ten (im pflanzensoziologischen Sinne) aufzulisten. Anzufih-
ren sind auch die Haupteinheiten (Biotoptypen), in welchen
diese Gesellschaften zu erwarten sind, sowie Hinweise auf
die Seltenheit und den (vermuteten) Gefahrdungsgrad der
Pflanzengesellschaften.

Entsprechend den grundsatzlichen einleitenden Ausfihrun-
gen in diesem Abschnitt ,Biotoptypen-Katalog™ sind bei
nicht ausreichenden pflanzensoziologischen Kenntnissen

Zusatzmerkmale

Die dritte Liste beinhaltet alle Zusatzmerkmale, vor allem
Strukturmerkmale im Hinblick auf die Auspragung des
Pflanzenbestandes, standértliche Merkmale und morpholo-
gische Formen. Insbesondere soliten hier auch die fauni-
stisch und zoozonotisch relevanten Strukturen, Strukturteile
und Habitate Berlcksichtigung finden.

Somit konnte diese Liste etwa folgende Merkmale umfassen:

terrestrische Lebensstatten:

O Dickholz O Waldmantel

O Stangenholz O Saumgeselischaften

O geringes, mittleres O Einzelbdaume
Baumholz O Héhienbaume

O starkes Baumholz O Totholz

O Altholz O Einzelstraucher,

O Niederwald Strauchgruppen

O Mittelwald O Moosreich

O Hochwald O Flechtenreich

O Uberhalter O Mischwald

O Naturverjungung O Hochstaudenflur

O Kahischlage/Lichtun- O Kopfweiden
gen O lickig

O Lehm-/Tongrube
O Steinbruch
O etc.

O Streuobstwiese
O Parkanlage/Friedhof =
O Kies-/Sandgrube

In dieser Gruppe erscheinen somit unter anderem etwa fol-
gende Einheiten moglich:

Einzelfels

Felswand

Blockhalde, Schutthalde

Hohle, Stollen

Dune

Toteisloch

Bachschwinde

efc.

Je nach Arbeitsgebiet soliten hier noch verschiedene glazia-
le und nichtglaziale Erosions- und Akkumulationsformen,
Karstformen und vulkanische Formen berlicksichtigt wer-
den.

Die Darstellung wird oft nur als Punktsignatur moglich sein.

00000000

{iber das Arbeitsgebiet nicht Assoziationen, sondern ,,phy-
siognomisch-vegetationskundliche Vegetationseinheiten*
mit moglichst weitgehender Annéherung an pflanzensozio-
logische Inhalte aufzulisten.

Die Liste ist unter Mitwirkung der entsprechenden Fachleute
und Kenner zu erstelien, die Handhabbarkeit durch die Kar-
tierer ist durch deren Qualifikation sowie die Angabe zu
verwendender Bestimmungsliteratur und weiterer informa-
tionsquellen zu gewahrleisten.

terrestrische Lebensstatten: aquatische Lebensstatten:

O geschlossen O langsam flieBend

O Einzelfels O rasch flieBend

O Sinterfels O nahrstoffarm

O Felswand O néahrstoffreich

O Kies-/Sandwand O Tumpel

O Lehmwand O Flachwasserzone

O LoéBwand O Tiefwasserzone

O Blockhalde O temporar

O Schutthalde wasserfuhrend

O Steinriegel/-haufen, O standig

Trammerschutt wasserfiihrend
O Hohle/Stollen O Sand- und Kiesbanke
O Fels-und O Sand- und Kiesufer
Mauerbewuchs O Schlammbanke

O Dinen O Steilufer

O Toteisloch O Unterwasservegetation

O Bachschwinde O Schwimmblattvegetation

O etc. O Roéhricht
O Uferhochstaudenflur
O fluviatile Schotterflur
O Faulschlamm
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agquatische Lebensstétten:

O Wasserfall O Quellftur

O Torfstich O Quelitimpel

O Bult-Schlenken- O GroBseggenried
Gliederung - O etc.

O Moorsee

Handhabung der Kartierungseinheiten

Die in den drei oben angefiihrten Listen enthaltenen Schits-
selbegriffe fiir Biotoptypen, Vegetationseinheiten und Zu-
satzmerkmale sind jeweils mit einem Code zu versehen. Die-
se Codes finden zur Eintragung in die Formblatter Verwen-
dung. Sie sind die zentralen Suchbegriffe, welche (auch in
verschiedenen Kombinationen) fir Zuordnung, Abfragen
und Auswertungen heranzuziehen sind (N&heres dazu in
3.5).

Die Erfassungseinheiten und Zusatzmerkmale sind in fol-
gender Weise zu handhaben:

Jede kartierte Flache ist zwingend einem Biotoptyp (Haupt-
einheit) zuzuordnen. Dieser hat 100% der Flache zu umfas-
sen, bzw. die Beschreibung des jeweiligen Biotoptyps muf
auf die vollstiandige Flache zutreffen. Die Zuordnung einer
Flache zu zwei oder mehr Biotoptypen ist nur dann méglich
bzw. notwendig, wenn jede dieser Biotoptypen auf die voli-
standige Flache zutrifft (z. B. Teich mit die ganze Wasserfla-
che bedeckender Schwimmblattvegetation).

Als Erfassungs-Untereinheiten sind die in einer Biotopflache
enthaltenen Vegetationseinheiten bzw. Pflanzengesell-
schaften anzugeben. Dabei ist prinzipiell anzustreben, daB
moglichst wenige, nach Maglichkeit nur eine Gesellschaft
(mit 100% Flachendeckung) jeweils einer Biotopflache zu-
geordnet werden. Voraussetzung dafir ist selbstverstand-
lich eine entsprechende groBflachige Ausbildung bzw. gra-
phische Abgrenzbarkeit in der Kartendarstellung. In vielen
Fallen wird es erforderlich sein, verschiedene Pflanzenge-
sellschaften bzw. -einheiten innerhalb einer Biotopflache
anzugeben. In diesem Falle ist jeweils der ungefahre Fla-
chenanteil in 10 Stufen (jeweils 10%) an der Gesamtflache
anzufuhren. Auf diese Weise konnen auch kleinflachige
Ausbildungen von Vegetationseinheiten bzw. Geselischaf-
ten in Flachenbilanzierungen einbezogen werden.

Erhebungsformblitter — Form und Inhalte

Mit Hilfe der Erhebungsformblatter erfolgt sowohl die Erfas-
sung und Beschreibung der Biotope im Gelande (Gelande-
protokoll) als auch die karteiméBige Ablage der Daten bzw.
Eingabe der Daten in eine EDV-Anlage. Im folgenden sollen
v. a. die Inhalte des Erhebungsformblattes im grundsatzli-
chen kurz aufgezeigt werden. Spezielle Anforderungen bei
EDV-Verarbeitung der Daten an die Form der Erhebungs-
blatter sind von jeweils spezifischen, EDV-anlagebedingten
Gegebenheiten und Mdglichkeiten abhéngig. Allgemeine
Hinweise zur EDV-Verarbeitung werden im Abschnitt 3.5 ge-
geben.

Die folgenden Ausfihrungen beziehen sich im wesentlichen
auf eine Biotopkartierung im MaBstab 1: 20.000, die grund-
satzliche Struktur des Erhebungsformblattes wird jedoch
auch bei einer Detailkartierung im MaBstab 1:5.000 nicht
verandert werden missen. Entsprechend den wesentlich
detaillierteren Darstellungs- und Abgrenzungsmaoglichkei-

So wire z. B. bei einem Teich mit kleinflichiger Unterwas-
ser- und Schwimmblattvegetation der Biotoptyp Teich mit
den entsprechenden Anteilen der Pflanzengeselischatften, z.
B. 20% Seerosengeselischaft (Nymphaeetum albae), anzu-
geben. Falls nicht bekannt, sollte zumindest eine Vegeta-
tionseinheit, z. B. etwa: Schwimmblattgesellschaft, dominant
Seerose, angegeben werden. Nach Moglichkeit, insbeson-
dere bei detaillierteren Kartierungen (im MaBstab 1 : 5.000),
solliten die Pflanzengesellschaften bereits in die Liste der
Erfassungs-Untereinheiten als Schlisselbegriffe aufgenom-
men werden (vgl. dazu Ausfihrungen am Abschnittsan-
fang).

Als zweites Beispiel sei ein mesophiler Laubwald mit Wald-
mantel angefuhrt. Bei groBflachiger Ausbildung dieses
Waldmantels wére dieser als eigener Biotoptyp (Hauptein-
heit) kartographisch abzugrenzen und in einem eigenen
Formblattsatz zu beschreiben. Bei kleinrdumiger Ausbil-
dung, welche nicht kartographisch abgrenzbar ist, sollte
dieser Waldmante! nach Moglichkeit durch die Angabe der
Gesellschaft (z. B. Pruno-Ligustretum) sowie des Flachen-
anteiles als Untereinheit erfaBt werden. Zuséatzlich dazu er-
folgt die Angabe Waldmantel als Strukturmerkmal (Zusatz-
merkmal). Falls eine pflanzensoziologische Zuordnung zur
Geselischaft nicht méglich und der Waldmante!l nur sehr
kleinflachig und fragmentarisch ausgebildet ist, wird die al-
leinige Angabe als Zusatzmerkmal gendgen.

Als Zusatzmerkmale werden samitliche, die Kkartierte Bio-
topflache genauer beschreibenden Strukturelemente und
-merkmale entsprechend der Zusatzmerkmaisliste angege-
ben. Falls zusatzliche erlauternde Angaben, Hinweise auf
Flachenanteile und Auspragungen etc. dazu noch erforder-
lich sind, miissen diese in den Formblattern noch eingetra-
gen werden konnen.

ten in den Kartendarstellungen kann dabei jedoch eine we-
senttich detailliertere Erfassung der Biotopflachen erfolgen.
Auch die Liste der Erfassungseinheiten (Biotoptypen, Pflan-
zeneinheiten und -gesellschaften) wird umfangreicher und
detaillierter sein koénnen (siehe oben).

Grundsatzlich ist fur jede Flache eines einheitlichen Biotop-
typs ein Erhebungsformblatt auszufdllen. Uberschneidet ein
Biotop die Grenze einer Gemeinde oder einer naturraumli-
chen Einheit, so sind fur die jeweiligen Teilflachen getrennte
Formblatter auszufillen. Dadurch ist eine genaue gemein-
de- bzw. naturraumbezogene Auswertung maglich.

im folgenden werden die Inhalte des Erhebungsformblattes
in der etwa am Formblatt aufscheinenden Reihenfolge auf-
gelistet und kurz erlautert. Grundsétzlich sollte eine mog-
lichst groBe Anzahl der beschreibenden Angaben bei den
jeweiligen Gruppen in Form von Schiusselbegriffen schon
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a priori festgelegt werden. Ob diese Schitsselbegriffe direktin
den Erhebungsformblattern zum Ankreuzen aufscheinen
- oder mittels Codierungen in die Erhebungsformblatter ein-
getragen werden, ist ebenso wie die sonstige formale Ge-
staltung des Erhebungsformblattes von eher zweitrangiger
Bedeutung. Dabei soliten praktische Gesichtspunkte der
Handhabbarkeit oder Verarbeitbarkeit (z. B. mit EDV) im
Vordergrund stehen. .

Das Erhebungsformbiatt solite somit folgende
Angaben beinhalten:

O Laufende Biotopnummer bezogen auf das Kartenblatt
1:20.000 (bzw. 1:5.000)

O Nummer des Kartenblattes 1 : 20.000 (bzw. 1 : 5.000)

O LageimKartenblatt .
Bei 1:20.000 Angabe des Kartenblattes 1:5.000 ent-
sprechend dem Bundesmeldenetz (Triangulierungs-
blattschnitt), bei 1: 5.000 Angabe des Quadranten

Name des Kartierers/der Kartierer

Aufnahmedatum (-daten)
Objektbezeichnung/Ortsname

geographische Lage/néachster Ort
Gemeinde
Bezirk

Seehohe (von/bis)

O 0O O O O 00 O

FlachengrdBe

Angabe in ha mit 1 Dezimalstelle bei Kartierung
1:20.000, Angabe in m? (gerundet auf volle 100 m?) bei
Kartierung 1 : 5.000 (nach Moglichkeit Berechnung dber
EDV)

O Naturraumliche Einheit

Die Feinheit der Gliederung in naturrdumtiche Einheiten
muB dem gewahlten KartierungsmaBstab entsprechen.
Die Grenzen der naturraumlichen Einheiten sind schon
vor den Gelandearbeiten in die Kartenunterlagen einzu-
tragen. Sollten keine Gliederungen des Arbeitsgebietes
in naturraumliche Einheiten vorliegen, so sind entspre-
chende (vorlaufige) Abgrenzungen zu erarbeiten und
anzuwenden.

O Schutzstatus
Entsprechend den gesetzlichen Grundlagen sind hier
Angaben zum Bestand an Schutzgebieten im Sinne der
Naturschutzgeseize als auch entsprechende Vorschla-
ge festzuhalten

z. B. O ND-Bestand O Vorschlagserweiterung

O ND-Vorschlag O Schutzvorschiag
O NSG-Bestand aufgrund
O NSG-Vorschlag {ibernommener
O LSG-Bestand Autorenangaben
O LSG-Vorschlag O Schutzvorschlag
aufgrund Wertung des
Kartierers
© Schutzvorschiag
aufgrund
abschlieBender
Bewertung

O Biotoptypen (Haupteinheiten)

Entsprechend den Schlisselbegriffen der Biotoptypen-
liste sind hier die zutreffenden Codes der Biotoptypen
ginzutragen. Wie bereits oben angefihrt, sollte eine Bio-
topflache dabei jeweils zur Ganze einem Biotoptyp zuge-
ordnet ‘werden. Eine Zuordnung zu einem zweiten oder
mehreren Biotoptypen ist nur dann moglich, wenn diese
ebenfalls die ganze Flache einnehmen.

O Pflanzensoziologische Zuordnung (Einheiten/Assozia-
tionen)
Wie bereits oben ausgefuhrt, sind hier die Untereinheiten
und ihre Flachenanteile an der Gesamtflache in Zehn-
Prozent-Stufen anzugeben. Anzuwenden sind hier die
Schlusselbegriffe der entsprechenden Liste und die je-
weiligen Codes.

O Strukturmerkmale
Entsprechend der Zusatzmerkmalsliste sind die Codie-
rungen der darin angefihrten Schiiisselbegriffe hier ein-
zutragen. Dabei sind samtliche zutreffenden Merkmale
anzugeben. Im Bedarfsfall sind nahere Erlauterungen
dazu bei der verbalen Objektbeschreibung anzugeben.

O Objektbeschreibung
In Form einer verbalen, stichwortartigen Kurzbeschrei-
bung sind hier Angaben zur Oberftachenform (Relief,
Neigung, Exposition etc.) und Flachenform, zu Standort-
verhaltnissen, Gestein und Boden, Auspragung von Bio-
topteilen und Vegetationsstrukturen, Strukturelementen
und Habitatstrukturen etc. zu machen. Die Zuordnung
zu den Erfassungseinheiten und die Bewertung der Fla-
che muB daraus nachvollziehbar und einsichtig werden.

O Pflanzenarten

Die Erstellung volistandiger Artenlisten sowie von Vege-
tationsaufnahmen und deren pflanzensoziologische
Auswertung wird im Zuge einer Biotopkartierung im
MaBstab 1:20.000 nur in Sonderfalien durchfahrbar
sein. Bei Bearbeitungen im MaBstab 1 : 5.000, insbeson-
dere bei besonders schutzwirdigen Biotopen, sollte dies
jedoch versucht werden. Als Mindestanforderung sind
folgende floristischen Angaben zu machen:

-~ Dominante Pflanzenarten, strukturbestimmende Arten
und Charakterarten: getrennt nach Baum-, Strauch-,
Kraut- und nach Méglichkeit Moosschicht sind die do-
minanten und strukturbestimmenden Pflanzenarten so-
wie Charakterarten anzugeben. Der Deckungsgrad ist
ungefahr abzuschatzen.

— Seltene und gefahrdete Pflanzenarten: Hier sind die
seltenen und gefahrdeten Pflanzenarten, die in der Bio-
topflache vorkommen, anzugeben. Ihr jeweiliger Gefahr-
dungsgrad entsprechend der Roten Liste ist anzugeben.
Bei extern (ibernommenen Angaben sind Quelle/Infor-
mant mit Beobachtungsjahr und Kurzzitat anzugeben.

O Umfeld/angrenzende Nutzungen —Nutzungen im Biotop
Hier sind die wichtigsten, direkt an die Biotopflache an-
grenzenden Nutzungen des Umfeldes anzufihren. Bei
Bedarf konnen hier auch in die Biotopflache hineinrei-
chende bzw. ganzlich Gberlagernde Nutzungen angege-
ben werden. Diese Angaben sind entsprechend zu kenn-
zeichnen (z. B. Beisteliung eines B). ’
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Unter anderem kénnten daftir etwa folgende Schiiissel-
begriffe Verwendung finden:

Nadelwald Siedlung

Laubwald Mischwald

Park Gewerbe- und Industriefidchen
Kleingehdize Parkplatz )
Aufforstung Freizeitanlagen
Kahlschlag Abgrabungen
Grinland Friedhof

Acker militarische Anlagen
Kleingarten unbefestigter Weg
Gartenbau befestigter Weg
Obstwiese StraBe

Obstplantage Autobahn

Ackerbrache Flugplatz
Grinlandbrache Gleisanlage

Weinbau Stillgewasser

etc. FlieBgewasser

Sonstige/Anmerkungen etc.

Tierarten

Zur Erfassung der Fauna wurden bereits ausfuhrliche
Erlauterungen gegeben. Hier sollen jeweils die durch die
Kartierer gemachten Zufallsbeobachtungen sowie die
externen Informationen durch Literaturauswertung und
Angaben von Informanten aufgenommen werden. Falls
umfangreichere faunistische Untersuchungen moglich
sind, sind diese Angaben ebenfalls hier bzw. in Beilage-
blattern zu machen. Anzugeben sind somit:

beobachtete Arten mit Artnamen, artspezifische Anga-
ben zur Beobachtung (z. B. bei Nahrungsaufnahme, bei
Brutgeschatft, Laich, FuBspur/Fahrte etc.)

Angaben zur Haufigkeit bzw. Gefdhrdung (Rote Listen)

Nennung von Quelle/informanten (mit Beobachtungs-
datum) im Kurzzitat

Besonderes Augenmerk ist zu legen auf biotopspezifi-
sche Arten sowie Arten der Indikatorgruppen Végel,
Amphibien, Reptilien, Mollusken, GroBschmetterlinge
und GroBkafer. Als zuséatzliche Angabe ist vorzusehen:

Aufgrund der Strukturausstattung potentiell besonders
wertvoll flr folgende Tiergruppen:

Beeintrachtigungen, Schaden und Gefahrdungen

Hier sind die die Biotopflache betreffenden Beeintrachti-
gungen, Schaden und Gefahrdungen entsprechend
einer Liste von Schltsselbegriffen einzutragen. Zu jedem
verwendeten Schliisselbegriff ist der jeweilige Grad der
Gefahrdung anzugeben, und zwar

potentiell/zur Zeit nicht erkennbar

maBig

stark

Die Angabe von zusétzlichen Anmerkungen und Hinwei-
sen Uber die Schlisselbegriffe hinaus muB natdrlich
noch moglich sein. Es soliten jeweils maximal etwa funf
Begriffe angegeben werden, sie sind entsprechend dem
Abnehmen ihrer Bedeutung durch Beistellung der Zah-
len 1 bis 5 zu kennzeichnen:

Eine Liste der Schiiisselbegriffe konnte etwa folgender-
maBen aussehen:

Wegebau Flurbereinigung
StraBenbau Dingung im Gebiet
Verkehr Diingung in der Nahe
Larm Biozideinsatz im Gebiet

Kies- und Schotterabbau Biozideinsatz in der Ndhe

Steinbruch

sonstiger Abbau
Verfullung
Aufschittung
Schuttablagerung
Mdllablagerung
industrie-/Gewerbe-
ansiedlung
Wohngebietserweiterung
Aufforstung

Kahlschiag

forstliche Intensivierung
Gewdasserausbau
(Begradigung)
Gewasserausbau
(Uferbefestigung)
Gewasserausbau
(Quellfassung)
Gewasserunterhaltung
Gewasserverunreinigung
Entwéasserung (Grében)

Entwasserung (Drainage})

etc.

veranderte

Bodenbearbeitung

Umbruch

Rodung

Beweidung

WildverbiB

Freizeitaktivitaten
(Spiel und Sport)

Besucher (Tritt,
lagern, sammeln)

Jagd

Fischerei

Erosion (Wasser)

unerwiinschte Sukzession
(Verlandung)

Immissionen

Isolationseffekt

etc.

MaBnahmen/Empfehlungen fir Schutz und Pflege

Es konnen bis zu 5 Angaben gemacht werden, be-
sonders dringliche MaBnahmen sind extra zu kenn-
zeichnen (z. B. durch Beistellung eines Rufzeichens):
Die Angabe zusatzlicher Erfauterungen oder weiterer
Vorschlage muB im Erhebungsformblatt noch mog-

lich sein.

Es kdnnen etwa folgende Schiiisselbegriffe Verwen-

dung finden:
keine Eingriffe
Beibehalten der
bisherigen
Nutzung/Bewirtschaftung
Einsteliung der
Bewirtschaftung
Weiterhin keine
Bewirtschaftung
Mahd

keine Mahd

~ Beweidung

keine Beweidung
Entfernen von Geholzen
Umwandlung in
bodenstandigen
Geholzbestand
Erhaltung von
Altholz/Totholz
Baumpflege
Waldmantelentwickiung
keine Aufforstung

kein Kahlschiag
naturnahe
Waldbewirtschaftung
Anlage von
Schutzpflanzungen

etc.

kein Gewasserausbau
keine Entwésserung
Wiedervernassung
Verbesserung des
Wasserhaushaltes
Anlage von Gewdéssern
naturnahe
Gewdssergestaltung
Verbesserung der
“Wasserqualitat
Entschlammung

keine Dingung
Beschrankung der
Diingung
kein.Biozideinsatz
Beschrankung des
Biozideinsatzes
Vermeidung der
Eutrophierung
Beibehaltung der
Grinlandnutzung/kein
Umbruch
Umwandlung in Grinland
Erhaltung des Kleinreliefs
Schaffung von
Pionierstandorten
Vegetationskontrolle
Pflegeextensivierung
Aniage von
Habitaten/Strukturteilen
Beseitigung von
Mull/Sauberung
Beseitigung baulicher
Anlagen
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Beschrankung der Jagd
Beschrankung der
Fischereiausibung
Regelung des
FuBgangerverkehrs
Regelung des Kfz-Verkehrs
Regelung Wasserfahrzeuge
Beschrankung sonstiger
Freizeitaktivitaten
Absperrung
Betretungsverbot

Anlage einer Pufferzone
Vernetzung hersteilen

etc.

O Wertbestimmende Merkmale
Diese Angaben erfolgen im ersten Schritt im Zuge der
Gelandebeurteilung der Einzelflache durch den Kartie-
rer. Sie sind im zweiten Schritt bei Auswertung und Zu-
sammenschau der Kartierungsergebnisse far einen ge-
samten Naturraum zu Uberprifen, zu erganzen bzw.,
falls erforderlich, zu korrigieren.
Die hier gemachten botanischen und zoologischen An-
gaben soliten auf tatséchlichen Artnachweisen beruhen,
Angabe potentieller Bedeutungen oder Ubernahme hi-
storischer Angaben sind hier meist nicht ausreichend.
Etwa folgende Schitsselbegriffe sind anzuwenden:

Vorkommen seltener Pflanzenarten

Vorkommen gefahrdeter Pflanzen

Vorkommen seltener Pflanzengesellschaften
Vorkommen gefahrdeter Pflanzengesellschaften
besonders gute Pflanzengeselischaftsausbildung
erhaltenswertes Sukzessionsstadium

(Teil einer) gute(n) Mosaikbildung
Pflanzengeographische Bedeutung

(Teil einer) gute(n) Zonation

Vorkommen seltener Tierarten

Vorkommen gefahrdeter Tierarten

Vorkommen gefahrdeter/seltener Lebensgemeinschaf- :

ten/Biozdnosen
tiergeographische Bedeutung
groBe Artenvielfalt und -zahl
groBe Strukturvielfalt

Pragung des Landschaftsbildes
besonderer Erlebniswert
Eignung zu extensiver Erholung
Bodenschutzfunktion
Uferschutzfunktion
Wasserschutzfunktion
Larmschutzfunktion -
Immissionsschutzfunktion
tokalklimatische Bedeutung
erdgeschichtliches Dokument
geowissenschaftliche Bedeutung
kulturgeschichtliches Dokument
Bedeutung fir Forschung
Bedeutung fiir padagogische Zwecke
Refugialbiotop

Fiachengrofe
Vernetzungsbiotop
Trittsteinbiotop

Biotop mit hohem Entwicklungspotential
etc.

O Fotos/Dias
Hier sind die Anzahl der Fotos sowie ihre Archivhum-
mern anzugeben. Falls erforderlich, sind zuséatzliche An-

gaben z.B. Uber Fotostandort, Blickrichtung, abgebil-
dete Details etc. zu machen.

O Ausgewertete Literatur/Informationsquelien
Hier sind samtliche Literaturstellen volistandig zu zitie-
ren, aus denen konkrete Angaben ber die Einzelflache
entnommen wurden. Ebenso sind samtliche externen
Informanten mit Wohnort anzufihren.

O Sonstige Anmerkungen
Hier sind samtliche sonstigen Hinweise und Informatio-
nen, welche fir die erarbeitete Einzelflache noch von
Interesse sind, anzugeben (z. B. Eigentimer etc.)

O Zusatzlich erforderliche Daten:
Hier sind Hinweise zu geben, weiche Daten zu einer
genaueren Beurteilung der Flache noch dringend erfor-
derlich scheinen, z. B.
Botanik/Vegetationskunde
Zoologie mit Angabe der jeweiligen Tiergruppe(n)
Geologie/Geomorphologie
Bodenkunde
Limnologie
Mikroklimatologie

O Zusammenfassende Bewertung
Hier ist das Ergebnis der abschlieBenden zusammenfas-
senden Bewertung der Biotopflache nach Auswertung
und Zusammenschau aller Ergebnisse anzufGhren. Eine
Eintragung an dieser Stelle ist sogleich der Hinweis dar-
auf, daB eine abschlieBende Bewertung der Biotopfla-
che bereits vorgenommen wurde. Bei EDV-Verarbeitung
der Kartierungsdaten bzw. Verwendung des Formblattes
nur far die Zwecke der Felderhebung (bzw. als Vorlage
fir die Dateneingabe) eriibrigt sich die Aufnahme dieser
Rubrik in das Formblatt.
Als Bewertungskategorien sind vorzusehen:
Bedeutung regional
Bedeutung landesweit
Bedeutung national
Bedeutung international

In der Kartierungsanleitung sind entsprechend dem Ver-
wendungszweck der Formblatter fur Felderhebung, Rein-
schrift, manuelle oder maschinelle Auswertung noch detail-
lierte Festlegungen zum Ausflllen der Formbiatter zu ma-
chen (z. B. Schreibweise, verwendung deutscher und/oder
lateinischer Artnamen etc.).

Die im Formblatt vorgesehenen Rubriken, welche Wertun-
gen des Gebietes beinhalten (vor allem Schutzstatus-Vor-
schlag, wertbestimmende Merkmale, zusammenfassende
Bewertung), beinhalten sowoht die im Zuge der Feldkartie-
rung vorgenommene Wertung der Einzelfidche als auch die
im Auswertungsschritt bei Zusammenschau aller Einzeler-
gebnisse vorgenommene Beurteilung des Biotops. Auch da-
fiir sind in der Kartierungsanleitung genauere Bewertungs-
vorschriften festzulegen (Néheres dazu im Abschnitt 3.5).

Die bei Durchfuhrung einer Biotopkartierung im besiedelten
Bereich erforderlichen Anderungen und/oder Erganzungen
des Formblattes werden Uberblicksartig im Abschnitt 3.7
behandel.
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Kartographische Darstellungen

In die Feld-Arbeitskarten sind in der Vorbereitungsphase die
Grenzen der naturrdumlichen Einheiten sowie der Gemein-
den einzutragen. Ebenso sind die aufgrund der vorliegen-
den Vorinformationen als moglicherweise zu kartierende
Biotope erkannten Flachen in die Arbeitskarten einzutra-
gen.

Im Zuge der Feldkartierungen sind die tatséchiich erfaBten
und beschriebenen Biotopflachen in die Arbeitskarten ein-
zutragen und mit der jeweiligen Kartenblatt-bezogenen lau-
fenden Identifikationsnummer zu versehen.

In die Reinzeichnungen der Kartendarstellungen sind die
Grenzen der naturrdumlichen Einheiten sowie die Gemein-
degrenzen in unterschiedlichen Liniensignaturen einzutra-

gen. Die kartierten Biotope sind lagerichtig mit Umgren-
zungslinien einzutragen, ihre Biotopnummer ist in die Fla-
che zu setzen. Kieinflachige oder punktférmige Biotope
(Teich, Quelle, Baumgruppen etc.) sowie linienférmige Bio-
tope (Bachlauf, Allee etc.) werden durch Punkt- und Linien-
signaturen eingetragen. Die jeweilige laufende Biotopnum-
mer ist unmittelbar nében die Signatur zu setzen.

Weitergehende Anforderungen an die kartographischen
Darstellungen ergeben sich aus der Art der Archivierung
und Verarbeitung der graphischen Informationen und sind
erforderlichenfalls ebenfalls in der Kartierungsanieitung
festzuhalten (z. B. Verwendung maBhaltiger Folien, Eintra-
gungen mit Tusch- oder Farbstiften etc.).
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35 VERARBEITUNG UND AUSWERTUNG DER ERGEBNISSE

Anforderungen und Méglichkeiten

Erst durch analytische Zusammenschau und Auswertung
der Biotopkartierungsergebnisse in einer gréBeren Raum-
einheit (naturraumliche Einheit, Verwaltungseinheiten) ist
eine fundierte Bewertung der Einzelflachen méglich. Ebenso
soliten weitergehende wissenschaftliche Analysen als auch
verschiedenste projektbezogene Auswertungen moglich
sein. Sie bilden auch die Grundlagen fur verfeinernde und
erganzende projektbezogene Kartierungen, insbesondere
falls die Kartierung im MaBstab 1:20.000 erfolgte.

Bei manueller Verarbeitung von Text (Formblattern) und
Karten (Reinzeichnungen) und deren karteimaBiger Ablage
sind die Moglichkeiten fur Auswertungen und Analysen
schon aufgrund der Datenfille meist nur sehr beschrankt.
Es solite daher, insbesondere bei Bearbeitung groBerer Ge-
biete, von vornherein ein EDV-Einsatz tir Verarbeitung und
Auswertung der Daten vorgesehen werden. Dabei sind Text-
daten und Graphikdaten als Flachendatenbank zu kop-
peln, insbesandere sollte eine Einpassung in bereits vorhan-
dene oder projektierte geographische Informationssysteme
(z. B. Raumordnungskataster der Lander) unbedingt erfol-
gen, siehe ,EDV-Einsatz in der Biotopkartierung™.

Somit ergeben sich folgende grundsatzliche Anforderungen
und Méglichkeiten an Verarbeitung und Auswertung von
Biotopkartierungen:

O Bei manueller Verarbeitung und Ablage des Datenbe-
standes sind durch entsprechende Ablage, z. B. in einer
Sichtlochkartei, zumindest folgende Inhalte (auch in be-
liebiger Kombination) als Suchkriterien vorzusehen: na-
turraumliche Zuordnung, Gemeinde-Zuordnung, Bio-
toptyp, Vegetationseinheiten (bzw. Pflanzengesellschaf-
ten), Zusatzmerkmale (Strukturmerkmale).

Zu einer sinnvollen Ablage in einer Sichtlochkartei wa-
ren extra eigene Biotoplaufnummern (lber ein Karten-
blatt hinaus) je nach Kapazitat der Kartei zu vergeben.

O Bei einem Einsatz von EDV solite die komplette Informa-
tion der Erhebungsbégen einschlieBlich der textlichen
Beschreibungen vollstandig abgespeichert und nach
unterschiedlichen Kriterien ausgewertet werden konnen.
Um die schnelle Verfugbarkeit der Daten fur alle Auswer-
tungen zu gewdhrleisten, ist ein dialogorientiertes Sy-
stem einzusetzen, das es ermdglicht, alle Angaben des
Erhebungsbogens durch die logischen Verknupfungen
.und“ ,,und nicht" bzw. ,,oder" miteinander in Beziehung
zu setzen. Durch eine entsprechende Schnittstelle zwi-
schen Datenbanksystem und Graphiksystem missen
die statistischen und textlichen Auswertungen jederzeit
graphisch umsetzbar sein.

O Die wichtigsten Bezugsraume fiir die Auswertungen sind
die naturraumlichen Einheiten (auf verschiedenen Ebe-
nen) sowie die Verwaltungseinheiten, als kleinste Einheit
die Gemeinde.

O Ein wesentliches Ziel der Auswertungen ist die abschlie-
Bende Bewertung der einzelnen Biotope aus der Zusam-
menschau und dem Uberblick tber die Biotopausstat-
tung eines groBeren Raumes. Die Kriterien und Vor-
schriften fir die Bewertung sind in der Kartierungsaniei-
tung verbindlich und nachvoliziehbar festzulegen. Eine
ganze Reihe der im Zuge der Feldkartierungen vorge-
nommenen Bewertungen der Einzelflachen im Form-
erhebungsblatt (wertbestimmende Merkmale) sind in der
Zusammenschau und Gesamtbewertung der Biotopaus-
stattung eines groBeren Raumes zu Uberprifen, zu er-
ganzen und gegebenenfalls zu korrigieren. Daraus er-
geben sich abschlieBende Gesamtbewertung und
Schutzstatus-Vorschlag fiir die Einzelfidche. Hauptkrite-
rien fur diese abschlieBende Bewertung sind unter ande-
rem Seltenheit bzw. Haufigkeit, Ersetzbarkeit, Reprasen-
tanz, Gefahrdung, Vollkommenheit und Vielfalt, Lage im
Raum (Vernetzungsfunktion, isolation etc.), Flachen-
groBe, Arteninventar etc.

O Die statistische und kartographische Aufbereitung und
Auswertung der Daten erfolgt in verschiedensten textli-
chen und kartographischen Darstellungen, z. B. Erstel-
lung von Flachenbilanzen, Reprasentanzanalyse, Dar-
stellung des Biotoptypenspektrums in Kreis- und Bal-
kendiagrammen etc. Von besonderer Bedeutung ist eine
Darstellung der Ergebnisse, Auswertungen und SchiuB-
folgerungen der Biotopkartierung in handhabbarer
Form flr die potentiellen Anwender (z. B. bezirksweise
Darstellung in eigenen Textbanden und Karten). Die de-
taillierten Ergebnisse mussen bei Bedarf allen mit Ein-
griffen und Planungen in der Landschaft befaBten Be-
hérden, Institutionen etc. zur Verfigung stehen. Von be-
sonderer Bedeutung ist in diesem Zusammenhang die
Speicherung der Ergebnisse der Biotopkartierung in
geographischen Informationssystemen, z. B. den (be-
reits bestehenden oder konzipierten) Raumordnungska-
tastern der Bundeslander.

O Im Rahmen weiterfihrender Bearbeitungen z.B. der
Landschaftsplanung (Erstellung von Gesamtkonzepten
for Naturschutz und Landschaftspflege, Aufbau eines

" Schutzgebietssystems, Konzeption eines Biotopver-
bundsystems, Biotopschutzprogramm etc.) werden um-
tangreichere und detailliertere Analysen und Auswertun-
gen der Biotopkartierungsergebnisse bzw. darauf auf-
bauende Detailkartierungen erforderlich sein (vgl. dazu
Abschnitt 3.8).
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EDV-Einsatz in der Biotopkartierung

Allgemeines

Aus dem Ziel, mehr und vor allem genauere Informationen
Uber landschaftsékologisch wertvolle Flachen zur Verfi-
gung zu haben, resultiert die Notwendigkeit eines leistungs-
fahigen, vielseitig einsetzbaren Instrumentariums.

Landschaftsinformationssysteme und deren eigentlicher
Kern, die Landschaftsdatenbanken, stellen dieses Werk-
zeug dar, mit deren Hilfe die Fulle der erhobenen Daten
abgespeichert, ausgegeben und vor allem bearbeitet wer-
den kann.

Vor wenigen Jahren noch in den Kinderschuhen der techni-
schen Entwicklung, haben EDV-Anlagen eine rasante tech-
nologische Entwicklung hinter sich, besonders auf dem Sek-
tor der graphischen Datenverarbeitung. Das Werkzeug
Computer bietet sich daher in der Bearbeitung von Daten
aus der Biotopkartierung regelrecht an, besonders wenn
man bedenkt, daB eine groBe Zahl gleich strukturierter Da-
ten vorliegt, die nach denselben Verarbeitungsvorschriften
abzuarbeiten sind.

Folgende Vorteile ergeben sich bei Verwendung von EDV-
Anlagen:

O Flexibilitat in der Ein- und Ausgabe (MaBstabe, Zeich-

nungen, Listen) '

Bearbeitung groBer Datenmengen

Bildung von Datenbanken

Maéglichkeiten der interaktiven’ Bearbeitung von Daten

(Abfragen, Kontrollen, Korrekturen)

Moglichkeit der thematischen Uberlagerung verschiede-

ner Rauminformationen (Vegetation, Morphologie, Bo-

den-Kennwerte etc.) , )

O Rationelle Chronologie von Landschafisausschnitten
(Entwicklungstendenzen von Biotopen)

O Rationelle Aktualisierung vorhandener Datenbestéande
(systematische Fortschreibung)

O Méoglichkeiten der raschen Einarbeitung erhobener Da-
ten (EDV-gerechte Ankreuz-Listen, Lesestifte, Digitali-
siergerate, Scanner)

O Automatische Fehlererkennung (Plausibilitatskontrolie)

O
O
O
O

Es muB allerdings vor einer bertriebenen Erwartungshal-
tung gewarnt werden.

Eine EDV—Bearbéitung versagt:

O wenn die Daten nicht gut strukturiert sind (d. h. wenn
z. B. nicht alle Daten nach denselben Richtlinien erho-
ben werden),

O wenn ungenaue Angaben zu Flachenabgrenzungen,
ungenaue inhaltliche Zuordnungen etc. vorliegen,

O wenn erwartet wird, daB Unsicherheiten in der Gelande-
ansprache durch ,die EDV" verbessert werden,

O wenn man glaubt, daB das Uberlagern mehrerer Infor-
mationen bereits einer Mehrinformation entspricht.

Auch hier gilt die Regel: Je besser die Daten, umso besser
das Ergebnis.

Dem Umstand, daB mit der Wahl einer bestimmten Rechen-
anlage eine Einschrankung der Transportstabilitat der Da-
tenbestiande gegeben ist, sollte ebenfalls Rechnung getra-

gen werden. Hat man sich beispielsweise fir ein Land-
schaftsinformationssystem entschieden, so sind die Daten
auch nur dort gut verarbeitbar, wo dieses System installiert
ist. Im besonderen gilt das fir die Bearbeitung graphischer
Daten (Polygonzige, Rasterfelder) oder bei Verwendung
maschinenspezifischer Datenstrukturen.

Wird eine EDV-Auswertung angestrebt, empfiehit es sich,
gleich zu Beginn der Konzepterstellung fir die Biotopkartie-
rung mit dem Rechenzentrum der Wahi Kontakt aufzuneh-
men, um die speziellen Moglichkeiten der Datenverarbei-
tungsanlage rechtzeitig zu bericksichtigen (Hilfsmittel zur
Dateneingabe etc.).

Besondere Hinweise
EDV-Konzept

Grundsatzlicher Aufbau eines Systems zur Bearbeitung von
Biotopdaten

{Biotop-) -
Patenbank :
«{bzw. File Management System}

b

Datenbank-Verwaltungs~
System i

h 4

interaktive Bearbeitung
(Eingabe, Korrektur, Auswertungs-
- anweisungen}

A F 3 : .

4 . l h 4
(zZeilen) | Blotter
§ drucker

unterstiitzende
Programme

bigitalisier-
schim | einrichtung

Die Daten, die nun gespeichert, bearbeitet und dargestellt
werden sollen, kann man grob in solche einteilen, die alpha-
numerisch faBbar sind und in graphische Informationen.

‘ Fir jedes Ob.]ekt (Biotop) gibt es eine Reihe von Merkmalen

(siehe Felderhebungsblatt), die zutreffen oder nicht (Vor-
kommen oder Fehlen von Pflanzenarten) oder die durch
eine Merkmalauspragung gekennzeichnet sind (z.B.
Schatzskala, Typenskala). Diese Daten lassen sich auf ein-
fachste Weise herkdmmlich verarbeiten. Anspruchsvoliere
Systeme sind zur Aufarbeitung der nur kartographisch ge-
faBten Daten notwendig. Hier miissen bereits vorweg einige
Entscheidungen Uber das Wie der graphischen Verarbei-
tung getroffen werden. Die friher Gbliche und auch bei
zoologischen Daten noch héaufig anzutreffende Methode
der Kartierung erfolgte in einem fest Gber die Landschalft
gelegten Raster. Einzelbeobachtungen konnen dabei nie
flachenscharf zugeordnet werden. Um Probleme zu vermei-
den, die dadurch entstehen, daB zwei Beobachtungen, die
verschiedenen vegetationskundlichen,

zoozOnotischen’




BIOTOPKARTIERUNGS-EMPFEHLUNGEN

79

oder morphologischen Einheiten angehoren, aber trotzdem
in ein Rasterfeld zusammenfallen, missen die Einzelbeob-
achtungen inhaltlich dem Objekt (in unserem Fall dem Bio-
top) zugeordnet sein. Unscharfen in der Aussage gibt es
auBerdem bei Uberlagerung mehrerer solcher Raster-Kar-
tierungen. )

Wird die kartographische Einheit aber durch einen Linien-
zug (Polygonzug) festgetegt, lassen sich flachenscharfe
Aussagen treffen. Moderne graphische Software unterstitzt
solche Darstellungen und kennt eine Reihe von zusatzlichen
Methoden der Fehlererkennung, Korrektur und Analyse
(z. B. Erkennen von Inselflachen innerhalb groBflachiger
Objekte, Flachenzusammenfihrung bei Arbeiten tber meh-
rere Kartenblatter). Diese Methode bietet den enormen Vor-
teil, daB die Daten selbst nicht zwanghaft hierarchisch
strukturiert sein mussen. Die Zusammengehorigkeit von Ob-
jektbeschreibungen ergibt sich uber ihre Lage im Raum.
AuBerdem ist die Vollstandigkeit der Erfassung (nur vom
Standpunkt der Aussagekraft) nicht so zwingend wie bei
einer Rasterkartierung, die ja primar eine Verteilung (bzw.
Bilanzierung) von Flacheneigenschaften darstelit. Polygon-
ziige werden maschinenintern als Koordinatensammlung
von Stitzpunkten dargestelit bzw. abgespeichert. Dadurch
hat man relativ groBe Freiheiten, was die Wahl der Karten-
maBstabe betrifft.

Die Umsetzung der Karteninformation in eine maschinen-
lesbare Sammlung von Polygonzugstitzpunkten nennt man
Digitalisierung. Sie erfolgt entweder halbautomatisch auf
einem Digitalisiertablett oder automatisch auf einem Scan-
ner. Fir Scannerdigitalisierung ist allerdings das Umzeich-
nen der kartographischen Einheiten (manuell!) auf eine
mafBhaltige Folie notwendig.

Abspeichern der Daten

Die einfachste Art, die Daten abzuspeichern, ist die sequen-
tielle. Die einzelnen Erhebungsdaten liegen dabei (ungeord-
net) hintereinander, in der Reihenfolge, in der sie eingege-
ben wurden. Will man in einer derartig angelegten Datel
nach bestimmten Begriffen suchen, muf alles vom Beginn
an durchgelesen werden wie in einem Buch. Das macht die
Suche langwierig und umstandlich.

Bedienungsfreundlicher sind die sogenannten Direkt-
zugriffsdateien. Dazu mussen die Erhebungen zu einer Bio-
topflache allerdings gut strukturiert sein. Die in Kapitel 3.4
vorgesteliten Inhalte des Erhebungsblattes erfullen diese
Bedingung.

Zentraler Ordnungsbegrift wird die Flachenkennung (Fla-
chennummer). Sie muB eindeutig sein, d. h., es darf keine
Flache mit gleicher Nummer geben. Samtiiche zusatzlichen
Informationen weisen mit einem Zeiger nach diesen ,.zentra-
fen” Nummern.

Flachennummer Biotoptyp Strukturmerkmal Schutzstatus etc.

001
[To02
003

Uber diese Flachenkennung kénnen nun auch graphische
Informationen ,,angehangt* werden (Zentrumskoordinate,
Polygonzug-Koordinaten).

Der konkrete Vorgang der Dateneingabe a8t sich am be-
sten interaktiv 16sen. Beispielsweise kann mittels einer ,Mas-
ke" das Erhebungsblatt am Schirm nachgebildet werden,
und man tragt dann in die entsprechenden leeren Felder am
Bildschirm ein. Das hat den Vorteil, daB das urspringliche
Dokument (Felderhebungsblatt) systematisch abgearbeitet
wird und kaum Auslassungen passieren konnen. Eine ande-
re (bzw. zusétzliche) Methode der Eingabe ist die “Meni-
steuerung". Hier bekommt der Benitzer eine Auswahlliste
jener Aktivitaten, die als nachstes ausgefuhrt werden sollen.

z.B. B-Botanische Kartierung
Z — Zoologische Kartierung
M — Morphologische Kartierung
R — Zuriickspringen und Neustart des Programms
O - Programmabbruch

Wahit man beispielsweise ,B", so werden alle Programme
und dazugehdrigen Dateien aktiviert, die zur Erfassung bo-
tanischer Daten notwendig sind. Es erscheint ein neues
Menu", das mithilft, die Dateneingabe méglichst benitzer-
freundlich zu gestaiten. Der Benutzer wird Schritt fir Schritt
durch den Erhebungsvorgang gefihrt, ohne sich darum
kummern zu mussen, wo und wie die Daten abgelegt wer-
den. Bei Eingabe von Merkmalsbereichen la8t sich auch auf
einfache Weise der Wertebereich auf Plausibilitat kontrollie-
ren, und dadurch kann die Fehlerhaufigkeit gesenkt wer-
den.

Menus und Bildschirmmasken stellen zwar fir die Benutzer
eine Erleichterung dar, es darf aber nicht vergessen werden,
daB zur Erstellung und Wartung solcher problemspezifi-
scher Systeme ein eigener Betreuer notwendig wird. Das gilt
besonders dann, wenn man sich fir die Verwendung ,.klei-
ner" Anlagen entscheidet (Personalcomputer).

Heraussuchen von Daten

Die wichtigste Datenbankfunktion im taglichen Gebrauch
ist das Heraussuchen von Obijekten, die bestimmte Eigen-
schaften besitzen. Besonders, wenn nach verschiedenen
Merkmalen mit bestimmter Merkmalauspragung gesucht
werden soll, erweist sich die oben dargestelite Struktur als
sehr effektiv. Auch eine verknipfte Abfrage ist so leicht mog-
lich (z. B. alle Objekte mit dem Biotoptyp F und dem Struk-
turmerkmal 2).

Die Ausgabe erfolgt bei erfolgreicher Suche wieder Gber die
Flachennummer(n), Uber die auch alle anderen zu dieser
Flache gehorigen Daten zugreifbar sind.

Auch die Ausgabe sollte ,meniigesteuert"” sein, so daB die

~ Wabhl der Ausgabeeinheit (Drucker, Bildschirm, Plotter), An-

sehen des Ergebnis-Journals und Art der Abfrage interaktiv
erfolgen kann.

Auswertungen

Heraussuchen von Objekten soll aber nicht die einzige
Nutzanwendung einer Datenbank sein. Eine auf planerische
Arbeit angelegte Auswertung erfordert dariber hinaus noch
die Zusammenschau, die sich aus der Bilanzierung aller
Biotope. eines Raumes ergibt. Standardauswertungen soil-
ten ebenfalls (iber ein ,Men(" vorgegeben werden, um den
Bedienungsaufwand gering zu halten. Flr Spezialfalle wird
man um einen begrenzten Programmieraufwand nicht her-
umkommen, wenn es beispielsweise gilt, die Rohdaten der
Datenbank mit multivariaten Analysemethoden (Cluster-
Analyse, Hauptkomponentenanalyse) zu untersuchen.
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Falls vorhanden, soll auf andere flachenbezogene Daten
zurlickgegriffen werden (Inventare, digitale Gelandemodel-
le, Klimakarten), wodurch die Auswertemdglichkeiten kréftig
ansteigen. Uberlagerungen solcher Datensatze kdénnen so-
woh! am Ausgabegerét erfolgen (rein graphische Uberlage-

rung) oder rechnerintern. Im zweiten Fall besteht freilich die
Voraussetzung, daB diese Fremddaten Teil der Datenbank
sind, in der auch die Biotopdaten enthalten sind. Damit
kommt man nahtlos zu einem Landschaftsinformationssy-
stem.




Lebensraum Mittelwald

Um neben Brennholz auch ausreichend Bauholz zu sichern,
wurden bereits im Mittelalter einzelne Baume als Uberhélter
aus dem Umtrieb genommen. Durch diese Bewirtschaf-
tungsform, die leider nur mehr in wenigen Waldern Oster-
‘reichs groBflachig betrieben wird, kommt es zu einer sehr in-
teressanten Auspragung der Krautzone. Eine artenreiche
und lichtliebende Flora stellt sich nach erfolgtem Brennholz-
einschlag ein. Lichtanzeiger, die allmahlich, wenn der Mittei-
wald zum Hochwald durchwachst, verschwinden.

Noch lange erinnern in so manchem Monokulturwald ein-
zelne Graser an langst vergangene Zeiten . ..







Lebensraum Feuchtwiese

Es ist gar nicht so lange her ...

...daB-man in den regelmaBig Uberschwemmten Wiesen
der Langen Lisse an der March noch Massenbestéande der
Sibirischen Schwertlilie (Iris sibirica) angetroffen hat. Auch
viele an die dort herrschenden Bedingungen angepafte
Tierarten lebten hier (Wiesenbruter wie Uferschnepfen, Be-
kassine, Wachtelkdnig und Brachvogel). Als Vertreter einer
stammesgeschichtlich uralten Krebsgruppe zahlte der
KiemenfuB (Triops cancriformis L.) zu den Bewohnern der
Langen Lisse. Die letzten Beobachtungen dieses auBerst
seltenen Urkrebses gehen auf das Jahr 1984 zurdck.







Lebensraum Trockenrasen

Mitunter.schon jahrhundertealt, entstanden die Trocken-
rasen Mitteleuropas meist unter dem EinfluB des wirtschaf-
tenden Menschen. Fiir Ackerbau schlecht geeignet, dienten
diese oft flachgrindigen, steilen Hangflachen einst als Vieh-
weide oder fallweise als Mahwiese.

Aufgrund der oft extremen Standortbedingungen fanden
sich am Trockenrasen viele licht- und warmeliebende Pflan-
zen und Tiere ein. Diese wanderten nach der Eiszeit aus
trockenen Gebieten, wie den weiten, offenen Steppenrdu-
men Asiens oder dem Mitteimeergebiet, zu uns ein. So man-
che Art fand in Osterreich dabei ihre westlichste Ausbrei-
tungsgrenze. Arten, die heute immer mehr die Seiten der
Roten Liste flilen.







Lebensraum Schottergrube

Steilwande, Erdabbriiche, StraBenbdschungen, Steinmau-
ern, Obstgarten bieten einer Reihe von Insekten, Vogeln,
Wirbeltieren und Pflanzen interessanten Lebensraum. An
steilen Flanken von Schotter- und Sandgruben stellen sich
mitunter seltene Pflanzen der Trockenvegetation ein. Auf
den abgebrochenen LoBhalden entwickeit sich rasch eine
Ruderalflora mit Natternkopf (Echium vulgare), Steinklee
(Melilotus albus, officinalis), Nachtkerze (Oenothera
biennis) und anderen Wildkrautern.

An Tieren stellen sich, besonders im Osten Osterreichs, in-
teressante Spezialisten ein, wie Uferschwalbe und der in vie-
len Farben leuchtende Bienenfresser. Wildbienen und
Wespen durchléchern die Lehmwande.

Der Artenreichtum beispielsweise von Sandgruben wurde
vielfach dokumentiert. So fand Plachter (Plachter H., 1983)

in funf verschiedenen Abbaugruben bei Minchen 317 Arten
von Blitenpflanzen, 6 Arten gréBerer Sdugetiere, 9 Arten

Kleinsauger, 19 Arten Amphibien, 120 Arten Laufkéfer,

23 Arten Libellen . ..
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3.6 FORTSCHREIBUNG

in Anbetracht der andauernden vielfaltigen Eingriffe und
Beeintrachtigungen der Biotopausstattung der Landschaft,
wenn diese auch in unterschiedlicher Intensitat und Dichte
in den verschiedenen Naturraumen erfolgen, ist eine laufen-
de Fortschreibung und Aktualisierung der Ergebnisse einer
Biotopkartierung unbedingt erforderlich.

Grundlage datir ist jedoch eine ausfuhrliche und ausrei-
chende, den Mindestanforderungen geniigende Erstauf-
nahme. Nur ein inhaltlich den Anforderungen entsprechen-
der erster Durchgang einer Biotopkartierung kann die soli-
de Basis fiir faufende Fortschreibungen bilden. Ein Defizit
an Inhalten im ersten Kartierungsdurchgang, mit dem Hin-
tergedanken, diese Defizite im Zuge der Fortschreibungen
aufzutillen, sollte unbedingt vermieden werden. Bei finan-
ziell, personell und/oder zeitlich begrenztem Rahmen ist
einer raumlichen Einschrankung des Kartierungsgebietes
auf besonders vordringliche Regionen gegeniber Abstri-
chen in den Inhalten unbedingt der Vorzug zu geben.

Die Einsicht in die Notwendigkeit inhaltlicher Verbesserun-
gen nach AbschiuB einer vollstandigen Erstaufnahme im
Zuge von Fortschreibungen erscheint bei den Entschei-
dungstragern wesentlich schwerer durchsetzbar als even-
tuelle raumliche Einschrankungen. Auch ist bei inhaltlichen
Defiziten eines ersten Durchgangs die Gefahr von Fehlbeur-
teilungen und falschen SchiuBfolgerungen nicht ganzlich
auszuschlieBen.

Nur ein inhaltlich umfassender, erster Kartierungsdurch-
gang kann auch eine solide Grundlage bilden fir Doku-
mentation, Interpretation und Analyse der Verdnderungen
der Biotopausstattung einer Landschatft.

" Die Haufigkeit von Fortschreibungen bzw. die Frequenz
kompletter, nachfiihrender Kartierungsdurchgange wird ei-
nerseits sehr stark von der Dynamik der Landschaftsveran-

derung in den jeweiligen Regionen bzw. andererseits von
den Moglichkeiten zu einer laufenden Nachfiihrung der Bio-
topkartierung bestimmt sein. Laufende Nachfuhrungen far
Teilraume sind im Zuge vieler raumbezogener Bestandsauf-
nahmen denkbar und erforderlich, z. B. als Detailkartierun-

. gen von Kleinstrukturen im Zuge der Landschaftsplanung

oder landschaftspflegerischer Begleitplanungen, bei Erfas-
sung der Biotopausstattung im Rahmen der Kommassie-
rung und Flurbereinigung etc. Um die Nachfihrung der
Biotopkartierung fur Teilraume aus solchen Bearbeitungen
zu ermdglichen, ist jedoch einerseits die Beachtung der in-
haltlichen und formalen Anforderungen der Biotopkartie-
rung bei diesen Bearbeitungen, andererseits auch eine sy-
stematische Sammlung und Auswertung solcher Bearbei-
tungen fiir die Nachfihrung der Biotopkartierung erforder-
lich. Auch kénnten z. B. regelméaBige Befliegungen zur Her-
stellung von Luftbildern (z. B. fiir die Revision topographi-
scher Karten), fur Grob-Nachfiihrungen und Fortschreibun-
gen einer Biotopkartierung Verwendung finden bzw. ausge-
wertet werden.

Gerade auch fir eine rationelle Nachfiihrung und Aktuali-
sierung des Datenbestandes bzw. dessen Verarbeitung ist

‘ein Einsatz von EDV von groBem Vorteil. Auch wird erst

durch Einsatz von EDV eine rationelle und umfassende Do-
kumentation und Analyse der historischen Entwicklung der
Biotopausstattung méglich sein.

In jedem Falle erscheint jedoch auch bei glnstigsten Vor-
aussetzungen eine Aktualisierung und Nachfihrung der
Biotopkartierungsergebnisse durch komplette Kartierungs-
durchgange mit Gelandebegehungen in Zeitabstanden von
etwa 5 bis 10 Jahren unbedingt erforderlich. Nur ein weitge-
hend aktueller Datenbestand kann eine Biotopkartierung
als effizientes Instrument des Biotop- und Artenschutzes
und der Naturschutzpolitik Gber l&dngere Zejtraume erhalten.
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3.7 BIOTOPKARTIERUNG IM BESIEDELTEN BEREICH -

STADTBIOTOPKARTIERUNG

Aus den Ausfihrungen in verschiedenen anderen Abschnit-
ten dieser Bearbeitung ist bereits deutlich geworden, daB
der Naturschutz auf der gesamten Landesflache, also auch
im besiedelten Bereich von Dorf und Stadt, stattzufinden
hat. Dementsprechend sind auch im besiedelten Bereich
Biotopkartierungen eine wichtige Datengrundiage fir die
Naturschutzarbeit, wenn auch mit anderen Schwerpunkt-
setzungen und Gewichtungen.

im folgenden soll ein nur sehr geraffter Uberblick tber Vor-
gangsweise und Inhalte bei Biotopkartierungen im besiedel-
ten Bereich gegeben werden, wobei insbesondere auf Ande-
rungen oder Erganzungen zu den in den vorhergehenden
Kapiteln dargesteliten Mindestanforderungen fir Biotop-
kartierungen eingegangen wird.

Die Ausfiihrungen stiitzen sich weitgehend auf das im Kapi-
tel 5 unter , Biokartierung im besiedelten Bereich — Stadtbio-
topkartierung" kurz dargesteliten Grundprogramm fur die
flachendeckende Biotopkartierung im besiedelten Bereich,
das von der in der BRD bestehenden Arbeitsgruppe .Metho-
dik der Biotopkartierung im besiedelten Bereich" erarbeitet
wurde. Die in diesem Grundprogramm vorgeschlagenen In-
halte und Vorgangsweisen scheinen, in Anbetracht bisher
aus Osterreich dazu vorliegender Erfahrungen und im Hin-
blick auf die in dieser Bearbeitung formulierten Mindestan-

forderungen, auch auf dsterreichische Verhaltnisse bzw. im’

asterreichischen Raum weitgehend ibertragbar und ver-
wendbar.

Zur genaueren Befassung wird auf die Originalarbeit ver-
wiesen (Natur und Landschatft, 61. Jahrgang, Heft 10, Seite
371-389).

Somit werden hier folgende Arbeitsschritte und Inhalte vor-
geschlagen:

1. Flichendeckende Kartierung der Nutzungstypen
Die in der Kartierungsanleitung genau zu definierenden
Nutzungstypen werden mit Hilfe von Luftbildern, Karten, Ge-
landebegehungen etc. erhoben und kartographisch darge-
stelit. Nutzungstypen sind dabei etwa z. B. Blockrand- oder
Zeilenbebauung, Einzel- bzw. Reihenhausbebauung,
Brachflachen der Blockrand- und Zeilenbebauung, Indu-
strieflachen, Brachflachen der Industrieflachen, Grin- und
Parkanlagen, Sport- und Erholungsaniagen, Bahnanlagen
etc.

2. Kartierung potentiell biologisch reichhaltiger
bzw. schutzwiirdiger Gebiete

im Zuge der Geldandearbeiten der Nutzungstypen-Kartie-
rung erfoigt in demselben Arbeitsgang die Kartierung po-
tentiell biologisch reichhaltiger bzw. schutzwirdiger Gebie-
te. Dabei kénnen dieselben Formblatter mit denseiben in-
halten, wie sie in den vorhergehenden Kapiteln dargestellt
wurden, Verwendung finden. Lediglich die Erfassungsein-

heiten der Biotoptypen (Haupteinheiten) und Vegetations-
einheiten bzw. Pflanzengesellschaften (Untereinheiten) sind
entsprechend zu vervolistandigen und zu erganzen.

Das Ergebnis der Arbeitsschritte 1 und 2 sind Arbeitskarten
im MaBstab 1:20.000, in den meisten Fallen wird die Ver-
wendung des MaBstabes 1: 5.000 erforderlich sein. Wichtig
ist, daB die Karten des besiedelten Bereiches mit den Karten
der Biotopkartierung des Umfeldes kompatibel sind.

3. Kartierung der Biotoptypenkomplexe

Aufgrund der flachendeckenden Nutzungskartierung wer-
den fur alle flachenrelevanten stadtischen bzw. dorflichen
Nutzungen reprasentative Nutzungstyp-Beispielsflachen
ausgewibhlt, als Mindesterfordernis werden ca. 10 Beispiels-
flachen pro Nutzungstyp vorgeschlagen. Diese werden de-
tailliert kartiert, insbesondere ihre floristische Ausstattung
und ihre Pflanzengesellschaften bzw. Vegetationsformen
unter besonderer Berticksichtigung des Gehdélzbestandes.

Diese Ergebnisse sind mit Hilfe der flachendeckenden Nut-
zungskartierung zur 6kologischen Charakterisierung des
gesamten Stadtgebietes flachendeckend umzulegen. Ent-
sprechend der Aufgabenstellung kann eine derartige Re-
prasentativ-Kartierung in manchen Fallen nicht ausrei-
chend sein. Bei detaillierteren Fragestellungen, insbesonde-
re auch in Dérfern und Kleinstadten, kann eine flichendek-
kende Kartierung von Biotoptypen erforderlich werden. In
solchen Féllen ware der Biotoptypenkatalog durch die ent-
sprechenden Haupt-Erfassungseinheiten (z. B. Hausgarten,
Kleingarten, Sportaniage, Friedhof etc.) zu ergénzen.

4. Kartierung von Tiergruppen

Die Bearbeitung faunistischer Inhalte kann in derselben
Weise wie fir die Biotopkartierungen im nicht besiedelten
Bereich vorgeschiagen erfolgen. Zumindest sollte eine Be-
riicksichtigung und Aufbereitung bereits vorhandener fau-
nistischer Kenntnisse erfolgen, falls im finanziellen und zeit-
lichen Rahmen madglich, sollten die ausgewahlten Tierarten-
gruppen der Vogel, Amphibien, Reptilien, Mollusken, GroB-
schmetterlinge und GroBkafer bearbeitet werden.

Gerade im besiedelten Bereich schiene auch die Bertck-
sichtigung noch weiterer Artengruppen wie z. B. der Fleder-
mause von besonderem Interesse. Die Einarbeitung der zoo-
logischen Erhebungen erfolgt im Rahmen der o. a. Arbeits-
schritte 2 und 3.

Bei entsprechender Durchfihrung des 2. Arbeitsschrittes
erscheint somit eine Zusammenfihrung der Biotopkartie-

" rung im besiedelten Bereich mit einer Biotopkartierung im

angrenzenden nicht besiedelten Umfeld gewahrleistet. Eine
genauere Analyse und Darstellung der in den spezifischen
Gegebenheiten und Anforderungen des besiedelten Berei-
ches begriindeten Arbeitsschritte 1 und 3 ist im Rahmen
dieser Bearbeitung nicht méglich.







BIOTOPKARTIERUNGS-EMPFEHLUNGEN

85

3.8 ANMERKUNGEN ZU ANWENDUNG UND UMSETZUNG

In diesem Abschnitt werden erste Hinweise auf bestehende
und erforderliche rechtliche und planerische Moglichkeiten
und instrumentarien zur Anwendung und Umsetzung der
Ergebnisse von Biotopkartierungen gegeben. Dabei ist im
Rahmen dieser Arbeit eine weitergehende, umfassende
Analyse der Wirksamkeit und Effizienz bzw. der Defizite der
bestehenden Rechts- und Planungsinstrumente nicht mog-
lich. Ebenso ist eine umfassende Darstellung der Erforder-
nisse und Anforderungen an rechtliche und planerische
Voraussetzungen und instrumente in dieser Bearbeitung
nicht maglich. Diese detaillierte Darstellung und Analyse der
Umsetzungsinstrumente und -moglichkeiten fur Biotopkar-
tierungen bzw. des Naturschutzes im weitesten Sinne ware
jedoch dringend erforderlich und wird im Zuge weiterfih-
render Bearbeitungen geleistet werden missen.

In den folgenden Ausfiihrungen wird insbesondere auf die
Rechtsinstrumente des Gebietsschutzes in den Natur-
schutzgesetzen sowie auf das Planungsinstrumentarium
der Landschaftsplanung (und dessen rechtliche Veranke-
rung) eingegangen.

Grundlage und Instrument einer systematischen Arbeit des
Naturschutzes sollten die Konzeption von Schutzgebiets-
systemen sowie die Erstellung von Biotop- und Artenschutz-
programmen sein. Dafir wiederum liefern Biotopkartie-
rungen und faunistische und floristische Arterfassungs-
programme die wesentlichsten Datengrundlagen. Die Aus-
weisung von Schutzgebietssystemen in verschiedenen Pla-
nungsebenen und MaBstaben ist ein entscheidender fla-
chenbezogener Beitrag zur

O Erhaltung aller heimischen Pflanzen- und Tierarten und
ihrer Lebensraume (Sicherung eines Netzes von repra-
sentativen, landschafts- und naturraumtypischen Bio-
topen aller Typen sowie der seltenen und gefahrdeten
Okosysteme bzw. -typen),

O Sicherung der 6kologischen Ausgleichsfunktionen von
naturnahen Biotopen im Landschaftshaushalt (Erhalt
und Aufbau eines Netzes von 6kologischen Ausgleichs-
flachen in Nutzokosystemen),

O Erhaltung vielfaltiger und spezifischer kultur- und natur-
raumtypischer Landschaftsbilder.

Zur rechtlichen Umsetzung des Gebietsschutzes sind die
verschiedenen Formen der Schutzgebiete in den Natur-
schutzgesetzen der einzelnen Bundeslander vorgesehen.
Die im Zusammenhang mit der Umsetzung der Biotopkartie-
rung wichtigsten Schutzkategorien sind Naturschutzgebiet,
geschitzter Landschaftsteil, Naturdenkmal, u. U. auch
Landschaftsschutzgebiet und Nationalpark. Nicht unpro-
blematisch sind jedoch die durchaus nicht deckungsglei-
chen inhaltlichen Definitionen, insbesondere jedoch die
punktuell recht unterschiedliche Anwendung und Handha-
bung dieser Schutzkategorien in den verschiedenen Bun-
deslandern. Eine gewisse, liber den derzeitigen Zustand hin-
ausgehende Vereinheitlichung, insbesondere auch der
Handhabung dieser Schutzkategorien, ware vor allem im
Hinblick auf die Konzeption eines nationalen Schutzge-
bietssystems unbedingt anzustreben.

Eine weitere flachenbezogene Schutzkategorie ist die Fest-
legung eines generellen Schutzes fur bestimmte Biotop-

typen. Dafir gibt es in manchen dsterreichischen Bundes-
landern auch bereits einige sehr erfreuliche Beispiele in den
Naturschutzgesetzen, und auch die damit bereits gewonne-
nen ersten Erfahrungen kénnen als sehr positiv im Sinne
des Naturschutzes beurteilt werden (z. B. FlieBgewasser,
Stillgewasser, Seeufer, Feuchtgebiete etc.). Gerade in dieser
Richtung mussen die Anstrengungen verstarkt werden, um
moglichst alle gefahrdeten und seltenen Biotoptypen gene-
rell (und in klaren und prazisen Definitionen) in den Natur-
schutzgesetzen unter Schutz zu stellen. Dafir kénnen und
sollten auch die Ergebnisse von Biotopkartierungen ent-
scheidende Unterlagen und Argumentationshilfen sein.

Eine weitere Anforderung im Hinblick auf eine effektive Um-
setzung der Biotopkartierungsergebnisse ware eine ver-
bindliche Erkiarung aller in die Biotopkartierung aufgenom-
menen Flachen als Vorbehaltsflachen. Wenn auch (zumin-
dest im ersten Schritt) keine allgemeine legislative Festle-
gung in den Naturschutzgesetzen erfolgen kann, so solite
doch zumindest eine verwaltungsinterne Verbindlichkeit der
Biotopkartierungsergebnisse im Sinne von Vorbehaltsfla-
chen angestrebt werden. Damit sollte z. B. festgelegt wer-
den, daB vor Biotopflachen betreffenden oder beeintrachti- -
genden Eingriffen eine Stellungnahme und Zustimmung der
Naturschutzabteilung bzw. kompetenter Fachleute einzuho-
len ist.

In enger Beziehung zu den Rechtsinstrumentarien des Ge-
bietsschutzes stehen die planerischen Instrumente von Na-
turschutz und Landschaftspflege, welche erst die (in den
meisten Fallen erforderliche) Einbettung des Gebietsschut-
zes in einen groBeren inhaltlichen und rdumlichen Zusam-
menhang ermoglichen als auch die Uber Schutzgebiets-
erklarungen hinausgehenden Belange und Anforderungen
des Naturschutzes im weitesten Sinne zu vertreten haben.
Damit soll insbesondere als wichtigstes Planungsinstrumen-
tarium von Naturschutz und Landschaftspflege die Land-
schaftsplanung angesprochen werden, worauf im folgen-
den etwas naher eingegangen wird. Es wird vor allem die
Landschaftsplanung als Fachplanung Naturschutz behan-
delt. Auf die Landschaftsplanung als Vorsorgeplanung far
Freizeit und Erholung sowie als 6kologisch-gestalterische
Querschnittsplanung im Rahmen einer erst zu entwickeln-
den okologisch-orientierten Raumplanung kann hier nicht
naher eingegangen werden.

Mit der Landschaftsplanung existiert ein fachlich und me-
thodisch weitgehend ausgereiftes Planungsinstrumenta-
rium auf lokaler, regionaler und Uberregionaler Ebene samt
den seit einigen Jahren an der Universitat fur Bodenkultur
ausgebildeten Fachleuten. in der Praxis missen in Oster-
reich jedoch erst wenige Ansatze in der Anwendung der
Landschaftsplanung einerseits sowie eine nur auBerst frag-
mentarische rechtliche Verankerung andererseits festge-
stellt werden.

Zur Verdeutlichung der letzten Aussage sowie zur Vorstel-
lung des detaillierten Instrumentariums der Landschaftspla-
nung wird im folgenden die rechtliche Verankerung der
Landschaftsplanung in Bayern kurz vorgestellt. im An-
schluB daran wird die Landschaftsplanung im dsterreichi-
schen Recht dargestelit.




Im Bayrischen Naturschutzgesetz 1973, Novelle 1982, ist ein
eigener ausfOhrlicher Abschnitt der Landschaftsplanung
und Landschaftspflege gewidmet. Ahnliche Regelungen fin-
den sich, ausgehend vom Bundesnaturschutzgesetz der
BRD, welches die Rahmenvorgaben fiir die Landschaftspla-
nung erstellt, in allen deutschen Bundeslandern.

Als Teil eines Landesentwicklungsprogramms ist darin ein
Landschaftsprogramm auf dieser oberen Planungsebene
vorgesehen. Landschaftsrahmenplane werden als Teil der
Regionalplane oder als fachliche Programme und Plane
nach dem bayrischen Landesplanungsgesetz erstellt. Die
ortlichen Erfordernisse und MaBnahmen zur Verwirklichung
der Ziele von Naturschutz und Landschaftspflege werden in
Landschaftsplanen als Bestandteile der Flachennutzungs-
plane (entspricht den Flachenwidmungsplanen in Oster-
reich) und in Griinordnungsplénen als Bestandteile der Be-
bauungspléane dargestelit und festgesetzt. Falls Flachen-
nutzungsplan und/oder Bebauungsplan nicht erforderlich
sind, haben Landschaftsplan und/oder Grinordnungsplan
deren Rechtswirkung.

Bei Eingriffen in Natur und Landschaft sind die zum Aus-
gleich oder Ersatz erforderlichen MaBnahmen des Natur-
schutzes und der Landschaftspflege im jeweiligen Fachplan
oder in einem Landschaftspflegerischen Begleitplan als
dessen Bestandteil festzulegen. Landschafts- und Grinord-
nungsplane werden auch als Bestandteile des Wege- und
Gewdsserplanes im Flurbereinigungsverfahren erstelit (ent-
spricht der Kommassierung in Osterreich, im Rahmen der
Tatigkeit der niederdsterreichischen Agrarbezirksbehdrde
wird die Landschaftsplanung bereits eingebunden).

Zwar nicht in Bayern, jedoch im deutschen Bundesnatur-
schutzgesetz und in etlichen Landesnaturschutzgesetzen
ist zur Festlegung der Gberdrtlichen Ziele und MaBnahmen
des Biotop- und Artenschutzes im engeren Sinne die Erstel-
lung eines eigenen Arten- und Biotopschutzprogramms als
Teil des Landschaftsprogramms vorgesehen. Ortliches In-
strumentarium des Biotop- und Artenschutzes sind wieder-
um die Landschafts- und Grinordnungsplane.

Auch die Verfahren und inhalte der Landschaftsplanung
werden in entsprechenden Richtlinien zum bayrischen Na-
turschutzgesetz ausreichend im Sinne eines Anforderungs-
kataloges geregelt.

Die rechtliche Anbindung der Landschaftsplanung an die
Landesplanung ist in den einzelnen Bundesiandern der
BRD durchaus unterschiedlich eng, die ZweckmaBigkeit
einer engen Anbindung im Hinblick auf die Umsetzung wird
in Fachkreisen auch durchaus kontrovers diskutiert. Darauf
kann hier jedoch nicht naher eingegangen werden.

Im folgenden sei die &uBerst fragmentarische Verankerung
der Landschaftsplanung im osterreichischen Recht darge-
stelit:

Im Oberdsterreichischen Naturschutzgesetz 1982 kénnen
nach Erfordernis fiir das gesamte Land oder einzelne Re-
gionen Landschaftsplane erstellt werden, welche als Raum-
ordnungsprogramm fir Sachbereiche gelten. In Schutzge-
bieten (1) konnen Landschaftspflegeplane erstelit werden.

Nach dem Salzburger Naturschutzgesetz 1977 kdénnen

Landschaftspflegepldane (Naturpflege- und Detailplane) fir
Schutzgebiete () erstellt werden, fur Naturparks ist ein Er-
haltungs- und Gestaltungsplan vorgeschrieben.

-im Steiermarkischen Naturschutzgesetz 1976 sind Land-
schaftsrahmenpldne fir das gesamte Bundesland oder
Landesteile zwingend vorgesehen, weiche als Entwick-
lungsprogramme fur Sachbereiche entsprechend dem
Raumordnungsgesetz 1974 gelten und vor allem Schutz-
und PflegemaBnahmen fur einzelne Gebiete darzustellen
haben. Fur Naturparks missen, auBerhalb kdnnen Land-
schaftspflegepldne (Grinraumpléane) erstellt werden.

Als Sonderfall sei noch auf das Niederdsterreichische Lan-
des-Raumordnungsprogramm fir das Freizeit- und Erho-
lungswesen (!) hingewiesen, in welchem sich lediglich knap-
pe Definitionen der Begriffe Landschaftsrahmenplan und
Landschaftsplan finden, wobei es bei letzterem noch heifBt,
daB er ganz oder teilweise in ortliche Raumordnungspro-
gramme aufgenommen werden kann.

Im neuen Karntner Naturschutzgesetz 1986 ist die Darstel-
lung der Erfordernisse und MaBnahmen zur Verwirklichung
der Ziele des Naturschutzes in Landschaftsplanen fir das
gesamte Bundesland oder bestimmte Landesteile vorgese-
hen. Diese sind zu veréffentlichen, im Rahmen der Erteilung
von Bewilligungen und Ausnahmebewilligungen ist darauf
Bedacht zu nehmen. Fir Gebiete mit nachhaltigen Land-
schaftsverdnderungen, bestehenden oder zu erwartenden
Landschaftsschaden sowie flir Erholungsgebiete sind
Landschaftspflegeplane zu erlassen und zu veréffentlichen.
Diese haben den Zustand der Natur darzustellen und den
anzustrebenden Zustand sowie die zur Erreichung dieses
Zustandes erforderlichen MaBnahmen zu beschreiben.

Wenn selbstverstandlich auch die umfassendste rechtliche
Verankerung noch kein Garant fiir eine wirkungsvolie An-
wendung und Umsetzung der Landschaftsplanung auf den
verschiedenen Planungsebenen sein kann, so muB den-
noch aus fachlicher Sicht eine ausreichende rechtliche Ver-
ankerung der Landschaftsplanung als Planungsinstrument
fur Naturschutz und Landschaftspflege in den Osterreichi-
schen Naturschutzgesetzen unbedingt eingefordert werden.
Selbstverstandlich sind gleichzeitig die bereits bestehenden

- Méoglichkeiten und vorhandenen Ansatze weitestgehend zu

nutzen und auszuschdpfen.

AbschlieBend soll noch auf die Notwendigkeit der verstark-
ten Bereitstellung finanzieller Mittei fir den Natur- und Um-
weltschutz im weitesten Sinne hingewiesen werden. Gerade
auch die Umsetzung und Realisierung der Inhalte der Land-
schaftsplanung wird entsprechende Budgetmittel fir Fia-
chensicherung und Fldchenankauf, Entschadigungs- und
Ausgleichszahiungen und eine Vieizahi anderer MaBnah-
men erforderlich machen.

Neben der direkten Aufbringung der Finanzmittel durch die
offentliche Hand sollten dabei durchaus auch Leistungen
entsprechend dem Verursacherprinzip herangezogen wer-
den (z. B. Ausgleichszahlungen bei Eingriffen in die Land-
schaft etc.). Zur Verwaltung solcher Mittel soliten wiederum
entsprechend qualifizierte Trager und Kérperschaften her-
angezogen und eingerichtet werden (z. B. Landschaftspfle-
gefonds — auch dafir lassen sich bereits erste erfreuliche
Beispiele in Osterreich finden).
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4 GSTERREICHWEITE KARTIERUNGEN UND

DATENSAMMLUNGEN

Vorbemerkung

Die Aufstellung Osterreichischer Kartierungsvorhaben soll
AufschluB Gber moglichst einheitlich durchgefihrte, das

4.1 BRUTVOGELKARTIERUNG

Die Osterreichische Gesellschaft fir Vogelkunde fuhrte in
den Jahren 1981 bis 1985 mit 595 ehrenamtlichen Mitarbei-
tern (davon 277 mit mehr als 100 Beobachtungen) eine
Brutvogetkartierung durch. Ziel war, Datenmaterial fir einen
Verbreitungsatlas der Brutvogel Osterreichs zu sammeln. In
diesem Atlas sollte das derzeitige Verbreitungsbild in einem
Raster von 15 x 7.5 geographischen Minuten dargestelit
werden.

Nach Ablauf der fiinf vorgesehenen Beobachtungssaiso-
nen 4Bt sich feststellen, daB dieses Ziel zwar nicht flachen-
deckend fir alle Landesteile Osterreichs erreicht werden
konnte, daB aber doch ein GroBteil des Bundesgebietes so
genau erfaBt wurde, daB eine Darstellung in Verbreitungs-
karten im Raster 5 x 3 geographischer Minuten mdglich ist.
Nach Auswertung der Beobachtungen konnten 186 Arten
als regelmaBige Brutvogel Osterreichs nachgewiesen wer-
den. Insgesamt konnte von 222 Arten und 7 Rassen die
Verbreitung im Bundesgebiet in Rasterkarten dargestellt
werden. Dabei gehéren zu den verbreitetsten Arten Buch-
fink, Bachstelze, Hausrotschwanz, Zilpzalp, Amsel und
Kohimeise.

Im Gegensatz dazu stehen die in Osterreich entweder schon
ausgestorbenen oder bedrohten Vogelarten:

Die Rote Liste der in Osterreich gefahrdeten Vogelarten
(HABLE, PROKORP et al. 1983) enthalt nicht weniger als 143
der 241 in historischer Zeit fir Osterreich nachgewiesenen
Brutvogelarten. 18 Arten davon gelten als ausgerottet, aus-
gestorben oder verschollen.

Exakte Aussagen zu Arealveranderungen Osterreichischer
Brutvogelarten sind leider nur in den seltensten Fallen mog-
lich. Einschneidende Arealverluste miissen jedoch aufgrund
der Beobachtungen unter anderem bei folgenden Arten an-
genommen werden: Zwergdommel, Rotelfalke, Auerhuhn,
Birkhuhn, Schieiereule, Wiedehopf, Rotkopfwdrger . ..

Das Datenmaterial enthalt iiber die 128 gefahrdeten Vogel-
arten 39.531 datierte und lokalisierte Beobachtungen und
bietet damit die Grundlage ftir die Erstellung einer fundier-
ten Dokumentation.

Erhebungsmethode

Der GroBteil der erhobenen Daten wurde durch Begehung
von Kartierungsfeldern von 1 x 1 geographischen Minuten
(etwa 1,25 x 1,85 km) gewonnen, wobei das Verhalten der
dabei festgesteliten Vogelarten unter Verwendung interna-
tional vorgegebener Code-Buchstaben in Feldkarten einge-
tragen wurde.

a) Feldkarte fir die Brutvogelkartierung (Vorderseite)

b) Feldkarte fir die Brutvogelkartierung (Ruckseite)

Zusatzliche Daten, vor allem erganzende Brutnachweise
und Streudaten aus bisher wenig bearbeiteten Rastereinhei-

gesamte Bundesgebiet umfassende Erhebungen der Tier-
und Pflanzenwelt geben.

ten, werden in Meldekarten fir den Informationsdienst erho-
ben.

Mit Stichtag 30. 5. 1986 umfaBte der Datenbestand 342.584
Beobachtungen. Der Bearbeitungsstand fir jede der 391
Rastereinheiten Osterreichs kann folgendermafen aufge-
schlUsselt werden:

nicht wenig weitge- fertig
bearbei- bearbei- ‘hend bearbei-
tet tet bearbei- tet
tet .
Osterreich 391 RE 8 43 245 95
Burgenland 35RE - 4 7 22 2
Karnten 55 RE 2 6 32 15
Niederoster- : _
reich 105RE 6 7 73 19:
Obergster- .

reich 75RE 6 15 4. 10

Salzburg 52RE 8 6 3 A AN
Steiermark 89 RE 6 9 4 33
Tirol 76RE 8 34 32 2
Vorarlberg 22RE O 1 9 12
Wien 6 RE 0 3 2 1

RE = Rastereinheiten :

1 Rastereinheit = 1 Blatt der OK 1 : 50.000.

Insgesamt liegt von 11.361 der 39.450 Kartierungsfelder von
1 x 1 geographischen Minute zumindest eine Beobachtung
vor.

Erfassung und Darstellung der Brutvogelarten

66 Arten sind gut erfaBt. Das heiBt, daB die betreffende Artin
mehr als 80 % der Rasterfelder aufgefunden wurde.

in der Darstellung des vorlaufigen Endergebnisses wurden
far 219 Arten und 7 Rassen Rasterkarten abgedruckt. Ein
Raster umfaBt dabei eine Flache von 5 x 3 geogr. Minuten
(ca. 6.2 x 5,6 km). Fir besonders gefahrdete Arten wurde
eine groBere Rastereinheit oder keine Verbreitungskarte
veroffentlicht.

Die dsterreichischen Beobachtungen flieBen in den vom
European Ornithological Atlas Committee (EOAC) geplan-
ten europaischen Brutvogelatlas ein (Raster: 50 x 50 km}) ein.
Eine Veréffentlichung der Ergebnisse ist bis zum Jahr 1988
geplant.

Kontaktadresse:

Osterreichische Gesellschaft fir Vogelkunde
Burgring 7

1014 Wien
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058 Schratterente 127 Brkwihn ] Jat1 Triel {287 Wiedehopt
080 Kri 128 Auertuhn | |z2s s | 288 Grinspecht
081 Stockente- 129 Hasethwhn |220 Lachmawe |ase G cht
062 SpieBente 133 Steichuhn [240 Fuseesctms {290 Schwarzsp.
063 Knakente 138 Rebhuhn Jass Honhttaube 291 Buntspecht
085 Liselente 137 Wachtel i |2s8 Straentaube | 292 Butspecht
087 Kobenente 139 Fasan |as? Ringetiaube | 283 Mitteispecht
068 Tafelente 147 Wasseratie |258 Tutettaw |94 WeiBrickensp
069 Moorente 148 Tupletsumpth. J200 Turkentaub |25 1einspecit
070 Reiherente 150 KL Sumpfhuh |28 Kuckuck | 296 Dreizehensp.
084 Ginsess 151 WachielSnig | 284 Schietereus |207 Wendehais L]
A A falls fiir Versand zweckmiBig, hier (alten A
3085 Heidelerch Jae2 Scha i | | JosrBraunkehich. 443 Buchfink
308 H h |45 Sumptrotws. 1 [ate Steinschmatz. a4s Girfitz
308 Feiderche J348 Teichrohrsang. 205 Steinrotel 448 Zitronengictitz
308 Uterschwabe 347 Drossedrohs. 300 Misteldrossel 447 Grniing
310 Felsensctwb. 348 Golbspditter 400 Wacholderdr. a8 Stiegfitz
311 Rauchschwb. 352 Gartengrasm. 403 Ringcrossel a9 Zeisig
313\ b 353 MOnchsgrasm. | 404 Amsel 450 Birkerzeisig
314 Schatstelze {354 Klapperg 408 Singdrossel 453 Hantling
315 Gebirgsteize {355 Domgrasm. 410 Bartmeise 484 Karmingimpel®
318 Bachstelze }as3 Sperbergrasm. 411 Schwanamel. 457 Fikreizschna.
318 Brachpieper Jos4 Zigeaio 12 Beuteimeise (458 KermbeiBer
319 Baumpieper 385 Fitis’ 413 Haubenmeise 400 Gimpet
321 Wiesenpiep 388 Berglaubsiing. 414 Sumpimeise 482 Schoeefink
223 Wasserpieper 287 Waldlaubsang. 415 Weidenmeise 484 Haussperling
324 Neuntoter | 372 Wintergoidha. 418 Biaumeise 488 Feldsperiing
225 Schw. stimwi. 373 Sommengoidh. 420 Kohimeise 480 Star
327 Aotkopiwiirger 374 Grauschnipp. 421 Tannenmeise 471 Pirol
328 Raubwirger | 575 Traverschnapp] & Kleber . 473 Eicheingher-
330 Was: 1 {377 Hassbandschn. <28 Maveriuter a7s Elster
331 Zaunkdiig Jare Zwergschnapp) 427 Wakbaumizul. 478 Tarnenhaher
332 Alpbraunelle }as0 Nachtiga 28 Garterbaurmil. 478 Alpendohie
333 Hevaunelle | 282 Wst. Biaukehl. Y 478 Dokie
336 Rohrschwird [a83 Rotkehichen 431 Goldammer 480 Saatirahe
297 Schiagschwirl Jass Gartenrotsch. oaOrolan . ax2 Kolrabe
208 Feldschwirl [aes tHausrotschw. 498 Zippammer ag3 Raberiaatie
341 Mariskensing: Jaes Schwarzicent. 437 Rohrammer {904 Neabelezhe

Feldkarte der Osterreichweiten Brut-
vogelkartierung (Vorderseite)
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Feldkarte der dsterreichweiten Brut-
vogelkartierung (Riickseite)

Baterr. Geselischaft f. Vogelkunde - Feldiarts fur die Brutvogelkartierung
) (Neuaufiage 1963)

A-1014 Wien, Burgring 7

Vor dem Austalien bitte Anleitung sorgfiltig durchiesent
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(©) mewmmmwmmzu.
(@ Angebe des Kartierungsteides: N. Breite: Grad/Minuten nate der siliichen Beg g (= o Rand™);
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Artenliste:

(© zMamcode f0r Art baw. Rasse (ur f0r EDV-2wecke)

(©) 4 Spahen zur Angabe der SeshBhe (nur bel Brutnachwelsen). Hat das mmmu hochstens 100 m Hhenunterschied, genidgt

eine einzige HO! ragung.
@ 2 Spatten fr Buchstsbencode zur Angabe des Brutverhettens:

O: At fesigestett, jedoch Brut im Kartierungsleld unwahrscheintich

Habitat fes!g

Art zur Brutzeit in fiir Brut geeig
0 .‘"km— e mﬁ “b!vl.

gehdst.

Viele (mehr als drel) si Minnchen zur it im Karti
M»mrsnmnhmammmﬁﬂaﬂhnmmm
Revierverhalten (2. B. Gesang, Kampfe mit R -hbarn) an m
stand im glaich ritorh gestalt.
aines hek Nistpistzes.
Angst- oder Wamverhalten von Altwdgein 146t aul Nest oder nahe Junge schiieben.
bei gsfangenan Altvdgeln.

i

ZZI9759 nmw.2ze ove ez

2 Tagen it

gebrauchtes Nest aus friheret

Angritis- oder tk [\ i
wmmm:mnmmanmiwpmm. .

gefiogene Junge (N ker) oder Dur nge (Nestfiichier) gasehen. -
bmemrmmgmn;wmmummmmnmm_m~
Altvogel tragen Futter hir Junge, oder Kotbalien.
Nest mit Eiem {aus dieser Brutsaison) gefunden.
Junge im Nest gesehen oder getidrt.

Brut nach-
gewlesen

oder 13st Brutpal ab.

Zummu: Beobachtungszaitvon [ | | unrbis [ ] ] une.

Anzaht der Beobachtungen aut ieser Feldiarte (zur Kontrolie): E]:]

Beobachter:

Name. Adresse Beobachter-Nr.
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A-1014 Wien, Burgring 7 Postfach 417. n
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Meldekarte fir ornithologische Ein-
zelbeobachtungen im Rahmen der
Brutvogelkartierung
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Darsteliung der Brutverbreitung von
Schwarzkehichen (Saxicola torqua-
ta) und Braunkehlchen (Saxicola ru-
betra) als Ergebnis der Brutvogel-
kartierung

.,Scﬁyéfzkéhlcheﬂ (Saxicola térquaté)

BRUTVERBREITUNG -
® Brat bithgewtesen
® Brut wabeschelnlich

L 5»3 386

O Brot momglich ,

2 Brit in K- bzu. S-taeitte des OEK-Blattes 2 ervarten,
bisher jedoch keine Kartlerungsdaten verfuegbar

a4

® ® © Beobachtung fn Rastereinbelt seit 1981

. Beobacht Ia heit bis 1988,
® ¥ © geither kelne Besbachtung verfuegbar

Beobachtung seft 3981 nur ven gerln- ) 6
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4.2 ATLAS DER AMPHIBIEN UND REPTILIEN OSTERREICHS

In Osterreich ist heute das Vorkommen von 21 Amphibien-
und 13 Reptilienarten (mit Unterarten) bekannt. Flurbereini-
gungen, Regulierungen von FiieBgewassern, Entwasserun-
gen sowie StraBenbauten sind jedoch massiv fur einen in-
weiten Teilen des Landes feststellbaren Artenschwund ver-
antwortlich.

So ist die Kreuzkrote (Bufo calamita) unmitteibar vom Aus-
sterben bedroht, die Wiesenotter (Vipera ursinii) ist mit groB-
ter Wahrscheinlichkeit bereits ausgestorben.

85,6% der Amphibienarten und 84,6% der Reptilienarten
werden in den Roten Listen als ,,gefahrdet” eingestuft.

Unter der Leitung des Naturhistorischen Museums Wien
wurde nach Studien in den Jahren 1979 bis 1982 in Nieder-
sterreich und Burgenland (GRILLITSCH B. et al. 1983,
HAUPL 1982) eine herpetologische Datenerhebung auf das
gesamte Bundesgebiet ausgedehnt. Ziel war es, erstmalig
Verbreitungskarten der Amphibien und Reptilien Oster-
reichs vorzulegen.

Erhebungsmethode
Neben einer umfangreichen Datensammiung und Auswer-
tung der herpetologischen Literatur in Osterreich entstam-
men die aktuellen Nachweise in den Verbreitungskarten
dreijahriger faunistischer Untersuchungen. Diese Untersu-
chungen wurden von einem kleinen Mitarbeiterkreis durch-
gefiihrt und konzentrierten sich auf das Absuchen von
méglichen Laichplatzen, die Registrierung von Rufaktivita-
ten, Befragung ortskundiger Personen und Kenntnis Uber
artspezifische Biotopbevorzugung. Die Erhebung selbst er-

Als Darstellungsmethode wurde die Gitternetzkarte gewahit.
Ein Zeichen auf der Gitternetzkarte -bedeutet mindestens
einen Nachweis im Rasterfeld. Die auf den Verbreitungskar-
ten eingezeichneten Gitterfelder entsprechen je einem Blatt
der OK 1:50.000. Dabei entfallen auf eine OK-1:50.000-
Karte neun 5 x 5 geogr. Min-Rasterfelder, die eine Flache
von je 6,3 km x 9,25 km (58,3 km?) umfassen. Die Basisdaten
wurden in einer Grundeinheit von 1 x 1 geogr. Min-Felder
erfaBt und kénnen bei Bedarf auch in dieser Scharfe ausge-
wiesen werden.

Erhebungsstand

Die Erhebung stellt sicherlich ein nur vorlaufiges Ergebnis
dar, da der Wissensstand um die Verbreitung von Amphi-
bien und Reptilien stark regional unterschiedlich ist. Der
Atlas der Amphibien und Reptilien Osterreichs vermittelt den
aktuellen Wissensstand, um dadurch zu weiteren Untersu-
chungen anzuregen.

Datenzugriff

Die Erhebungsdaten wurden als ,Atlas der Amphibien und
Reptilien Osterreichs" (Stand 1984) veroffentlicht (CABELA,
A., TIEDEMANN, F.). Diesem Atlias soll ein Textband, der
noch in Ausarbeitung steht, folgen.

Kontaktadresse:
Herpetologische Sammlung des
Naturhistorischen Museums

Dr. Franz TIEDEMANN

folgte mittels Erhebungsbogen mit standardisierten Ant- Burgring 7
wortmoglichkeiten. 1014 Wien
-
KARTIERUNG DER HERPETOFAUNA OESTERREICHS Tarteretahetls 1S wa g5r: Lg. 3 L5 ata gev. Br. (= § Blstt OK LSS o0t ETQEbniSdarSte“ung des Verbrei-
Catortestangs SS-ate-feller tungsbildes von Bombina variegata

BOMBINA VARIEGATA - Gelbbauchunke

B achweise vor 1970 : —]

- Gelbbauchunke in Osterreich

o Nachwelse 1970 - 1384
& Art sicher oder vermutlich ausgesetzt \
© Bestimung vermutiich falsch I_\/\‘

od. unpraezise Fundortangabe

Vo
4
Q)

Kariwriags: erpeistagiomhe: l-lqhm.umg..,,_“. iy
Farttorut i, e

»>

Zusammenfassung des vierseitigen
Erhebungsbogens fir die Bestands-
aufnahme der Lurche und Kriech-

tiere Osterreichs
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Lebensraum Gebirge

Zu ausgésprochenen Spezialstandorten im Gebirge gehé-
ren Flachmoore, Schwingrasen und Quellfluren. Hier stellen
sich von der umliegenden Vegetation scharf abgegrenzte
Pflanzengeselischaften ein, die sehr stark vom Wasser-
chemismus mitbestimmt werden. Vor allem der Kalkgehalt
des Wassers spielt dabei eine groBe Roile.

Neben Woligrasern und Seggen beherbergen etwa die
Flachmoore eine groBe Vielfalt an Orchideenarten wie die
Sumpfwurz (Epipactis palustris). In Vorarlberg wurden im
Zuge der Biotopkartierung bislang 48 Arten davon nach-
gewiesen. Zirka ein Drittel ist auf Flachmoore angewiesen.
Flachmoore, die in den Tallagen fast zur Ganze verschwun-
den sind.







Lebensraum Feldweg

Feldwege erweisen sich bei genauer Betrachtung als viel in-
teressanter, als man denkt. Die Flora wird in erster Linie von
kurzlebigen Pflanzenarten bestimmt, deren Samen standig
neue offene Flachen nitzen. Viele Arten kénnen trotz der
starken mechanischen Belastung Biiten und Samen ausbil-
den. Auch Straucher stellen sich hie und da als Wegebeglei-
ter ein. FUr die Tierwelt tut sich hier ein wichtiger Teillebens-
raum auf. So manche warmeliebende Art findet sich zum
Sonnen oder als flinker Rauber ein.

Die Zerstérung von artenreichen Feldwegen geschieht h&u-
fig im Zuge von Kommassierungsverfahren. Dabei wird viel-
fach ein (ber lange ZeitrAume gewachsenes, stabiles und
kulturhistorisch bedeutsames System zerstort.







Lebensraum Gebirge —
Schutthalden

Von der Ferne unbelebt und dde anzu-
sehen, zeigen die Schutthalden erst
aus der Nahe, welch spezifischer
Lebensraum hier vorliegt. Gemeinsam
ist den Schuttsiedlern ihr standig be-
wegtes Leben und auch der Kampfum
Feinerde. Treffend werden diese Sied-
lungspioniere nach ihren Lebensfor-
men benannt: Schuttkriecher, Schutt-
wanderer, Schuttdecker, Schuttstauer,
Schuttstrecker.
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4.3 KARTIERUNG DER FLORA MITTELEUROPAS

Seit dem Jahr 1967 wird in Osterreich gezielt an einem Ver-
breitungsatlas der heimischen Flora gearbeitet. Als Teil der
Kartierung der Flora Mitteleuropas sind in Osterreich etwa
250 vorwiegend ehrenamtliche Kartierer tétig. Diese Perso-
nen werden von vier regionalen Stellen betreut, wo die Da-
ten zusammengefaBt und ausgewertet werden. Hier erfol-
gen auch die Beratung der Kartierer sowie eine Kontrolibe-
stimmung von Belegexemplaren bzw. im Gelande schwierig
zu bestimmender Pflanzen. Zusatzliche und ergédnzende Er-
hebungen werden auf universitarer Ebene in Form von Spe-
zialexkursionen durchgefiihrt. Ziel dieser Exkursionen ist die
Beschreibung von Gebieten mit niedrigem Erhebungsstand.

Die Hauptauswertung und Koordination erfolgt dber das
Institut fir Botanik der Universitat Wien. Hier werden die
Daten EDV-méaBig verarbeitet. Ziel ist, im Laufe des Jahres
1987 den Verbreitungsatlas der Pflanzen Osterreichs zu er-
stellen. Darlber hinaus betreut dieses Institut direkt die Er-
hebungen in den Bundeslandern Burgenland, Niederoster-
reich und Wien sowie zur Zeit noch Tirol und Vorarlberg. Die
Finanzierung der Auswertearbeiten und der Plausibilitats-
kontrolle erfolgt durch Vergabe von Forschungsprojekten
durch den Fonds zur Forderung der wissenschaftlichen
Forschung.

Erhebungsmethode

Die Erhebung erfolgt in Form einer Rasterkartierung. Als
Bezugsflache gilt ein Quadrant, der im geographischen
Koordinatennetz mit einer Lange von 5 x 3 geogr. Minuten

umgrenzt ist. 15 dieser Quadranten entsprechen einem Kar-
tenblatt der Osterreichkarte OK 1:50.000.

Der Erhebungsbogen beinhaltet neben einer kurzen Dar-
stellung der Kartierungseinheit im wesentlichen eine um-
fangreiche Artenliste, wo die entsprechenden Arten markiert
oder auch erganzt werden.

Der Zugriff auf die Daten erfolgt quadrantenmaBig, das
heiBt, es liegt eine Artenliste je Quadrant vor. Dariber hin-
aus liegen unterschiedlich detaillierte Einzelerhebungen
(Felderhebungsbogen, die auf kleinere Raume bezogen
sind) bei den Regionalstellen auf.

Erhebungsstand

Der Uberwiegende Teil Osterreichs ist zur Zeit (Ende 1986)
mittel bis sehr gut bearbeitet. Einzelgebiete ohne entspre-
chende floristische Bearbeitung sollen bis Ende 1987 aufge-
arbeitet werden. Die Darstellung erfolgt im Verbreitungs-
atlas der Pflanzen von Osterreich. Durch umfangreiche Lite-
raturrecherchen wird neben einem aktuellen Teil auch ein
historischer Abschnitt (Artenverbreitung vor etwa 1950) er-
arbeitet.

Datenzugriff

Es besteht grundsatzlich die Méglichkeit, in die Datensamm-
lung Einschau zu halten, sofern die Notwendigkeit dazu
(wissenschaftliche Arbeit, Naturschutzbelange etc.) geltend
gemacht werden kann. Dies gilt vor allem flr flaichenscharfe
Detailaufnahmen der Flora.

Vorderseite des Erhebungsbogens

fr den dsterreichischen Teil der

Nr. l l Fundort . N
; L1y 9 - Kartierung der Flora Mitteleuropas
Nicht
Grundfeld : Quadr. ) ausfillen!
2
_In einer Liste Héhe Beobachtungsdatum H
nur einen der vier {1 3 4 4 oder -zeitraum [
Quadranten S
bearbeitent l l 3
Geogr. BM pktfo. schiecht maBig gut ‘Herbarbelege wurden an die Regionalstelle g
NEE “
Y o=
geo%r. Lange \\\ % ?,
v durchforscht in gesand @
Hohenstufen: ¢ = collin (submed.), sm = sub m = sa = subalpin, 2 = alpin
c |sm| m|saifa ¢ ism| m | sa|a
Fels kalkreich 4 a flieBend
kalkarm hend
Gersil kalkreich Hoch- und Zwi
2 kalkarm 2werg: id
'§ Dinen, Sandfluren Gebiische, H di
% Saizfluren Au- und Bruchwalder
Resen Laubwalder
Fettwiesen und -weiden Nadeiwaider
Feuch Garten, Acker
Flachmoore, ‘Sampfe Ruderalfluren
Augbildung: - = fehlend, 1 = fragmentarisch, 2 = mittelméBig; 3 = groBfléchig
* (als Zusatz, z. B. 2*) = vorhanden, aber nicht durchforscht 1975

Bemerkungen:
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Teil der im Erhebungsbogen vor-

gegebenen Artenliste (Ausschnitt) Ab A An Ar
Abies Aira aem elat™
alb 2 nl||'
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sets ang odor®
strics car® Anthri our*
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nob*® mont® ve acut
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spic Alopec Aquil ad-n*
Ad‘oph aequ eins ut*
fit gen T wulg? sept
Ad’ost prat® atre trich*
all Althae Arab’d vir
tab® cann thal
Adian hirs Arabls alp*
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alt narc Arthen fat

bei Aggregsten: | 1 = gleichnamige Kieinart

Kontaktadressen:

Gesamtleitung und Datenauswertung sowie Regional-
stelle fiir Burgenland, Wien, Niederdsterreich, Tirol,
Vorarlberg.

Institut fUr Botanik der Universitat Wien
Univ.-Prof. Dr. H. NIKLFELD

Rennweg 14

1030 Wien

Oberdsterreich _
Botanische Arbeitsgemeinschaft am
ober6sterreichischen Landesmuseum
Univ.-Doz. Dr. F. SPETA
MuseumstraBe 14

4020Linz
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Steiermark

Floristische Arbeitsgemeinschaft des
Naturwissenschaftlichen Vereins Steiermark
Dr. D. ERNETH

Stmk. Landesmuseum Joanneum
Raubergasse 10

8010 Graz

Kéarnten

Botanische Abteilung des
Landesmuseums fir Karnten
Dr. G. H. LEUTE
Museumgasse 2
9020Klagenfurt

Salzburg

Institut fir Botanik der Universitéat
Salzburg

Dr. H. WITTMANN

Hellbrunner StraBe 34
5020Salzburg
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4.4 ZOODAT - TIERGEOGRAPHISCHE DATENBANK OSTERREICH

Ziel der Datenbank ZOODAT ist der Aufbau eines EDV-Infor-
mationssystems fir den Bereich der Tierwelt Osterreichs.
Hier sollen alle verfiigbaren Beobachtungen und Fund-
nachweise, die Tierwelt Osterreichs betreffend, gespeichert
werden.

Erstes Ziel des Datenbankprojekis ist eine ,Istzustandsauf-
nahme" der osterreichischen Tierwelt, die sich aus etwa
30.000 Tierarten zusammensetzt.

Diese Zustandsaufnahme beinhaltet mehr als 95.000 ge-
speicherte Einzelmeldungen. Schatzungsweise wird sich
diese Zahl nach Auswertung aller Aufzeichnungen, Publika-
tionen, privaten Sammlungen etc. auf etwa vier bis 10 Millio-
nen Beobachtungen erhdhen.

Inhalt der Datenbank

Kernstiick von ZOODAT ist die Fundmeldungsdatei. Sie gibt
fiir (iber 950.000 Fundmeldungen Auskunft ber Tierart an
einem bestimmten Ort, zu einem bestimmten Datum und
fallweise mit Angabe der Individuenzahl. Zuséatzlich sind In-
formationen, wie Hinweis Uber die Herkunft der Meldung
(Literatur, Museum, Privatsammliung .. .), enthalten.

Ergéanzt wird die Fundmeldungsdatei durch eine Artendatei,
die allgemeine Informationen Uber jede der 30.000 Tierarten
enthalt, sowie eine Ortedatei, die Auskunft tber Einzelheiten
der in ZOODAT registrierten Beobachtungsorte gibt. Diese
werden mit geographischen Koordinaten und Hoéhenlage
festgelegt und kénnen durch weitere Angaben, z. B. klimati-
scher oder geologischer Art, charakterisiert werden.

Umiang der Datenbank:

ihr Inhalt bezieht sich geographisch auf das Gesamtgebiet
Osterreichs. Hinzu kommen die Daten der autonomen Pro-
vinz Bozen/Sudtirol, deren Landesregierung die Erfassung
der Tierwelt Sudtirols in ZOODAT offiziell unterstitzt.

Aufgenommen werden alle freilebenden Tierarten, wobei je-
doch die Haufigkeitsdichte der Meldungen in den einzelnen
Tiergruppen sehr verschieden ist. Tiergruppen von wirt-
schaftlichem Interesse oder aus Sachbereichen wie Jagd
und Fischfang wurden nicht bertcksichtigt.

Das Hauptgewicht der dokumentierten Fundmeldungen
liegt derzeit bei einigen wichtigen Insektengruppen:

Schmetterlinge

Kafer

Bienen

Wespen

Trichopteren

(mit 14.000 Arten fast die Hélfte des heimischen Artenbe-
standes)

Internationale Verbindung
ZOODAT ist als Teilprojekt im Rahmen des internationalen

GroBprojekts ,EIS ~ European Invertebrate Survey” entstan-
den.

Nutzung der Datenbank
Auswertungen werden nur off-line gegeben. Befugt, Aus-
wertungen off-line zu erhalten, sind zunachst alle offentli-

. chen Stellen, sofern sie mit Umweltschutz, Umweltforschung

oder Naturschutz befaBt sind. Ebenso erhalten alle Mit-
arbeiter des Projekts, Institute sowie Privatpersonen Infor-
mationen fiir ihre eigene wissenschaftliche Tatigkeit.

Auswertungsmoglichkeiten

O Landkarten der Verbreitung bestimmter Tierarten in
Osterreich oder in einzeinen Bundesléndern, auch mit
Charakterisierung von Bestandsveranderungen;

O Listen des aktuellen Artenbestandes an bestimmten Or-
ten, etwa um die Schutzwirdigkeit solcher Orte zu bele-
gen (konkret bereits als Entscheidungshilfe fir die Tras-
sierung von Verkehrswegen herangezogen);

O Tabellen tber die Veranderung des Tierbestandes an
bestimmten Orten in einer bestimmten Zeitspanne, um
Umweltschadigungen oder auch nicht vom Menschen
verursachte Umweltverdnderungen festzustellen;

O Diagramme iber die jahreszeitliche Haufigkeitsvertei-
lung kurzlebiger Tiere, um Generationsfolgen oder — bei
Schadlingen - optimale Bekampfungstermine zu ermit-
teln;

O Landkarten, die die Einwanderung oder das Aussterben
bestimmter Tierarten graphisch darstellen;

O Spezialauswertungen nach Mafigabe der vorhandenen
personellen Moglichkeiten.

Kontaktadresse:

0. Prof. Dr. Ernst R. REICHL
Dipl.-Ing. F. Dirk VALACH '
Institut fur Informatik

Abteilung fir Informationssysteme
Johannes-Kepler-Universitat Linz
4025 Linz-Auhof
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45 AUENGEWASSER ALS OKOZELLEN

Das Projekt ,,Auengewésser als Okozellen, FluB-Aitarme,
Altwasser und sonstige Auen-Stillgewasser Osterreichs, Be-
stand, Okologie und Schutz" stellt einen Beitrag zur Europa-
kampagne ,.Schitzt Ufer und Kusten" dar.

Neben Literaturrecherchen wurden auch Freilandbegehun-
gen und Auswertungen anhand von Luftbildmaterial vorge-
nommen. GroBraumige Kartierungen wurden durch die
Auswertung von weiteren Publikationen, Regulierungspro-
jekten sowie durch groBmaBstabliche Ortofotos und Luft-
schragaufnahmen erganzt.

Folgende Schwerpunkte wurden bei der Erfassung hervor-
gehoben:

O Bestandsaufnahme und Zustandsbeurteilung

O Vergleich der vorhandenen Auengewasser in Osterreich
O Okologie, Pflanzen und Tierwelt

O Generelle Schutzidsungen

O Méglichkeiten der Reaktivierung

Die Bestandsaufnahme einzelner Auengewéasserabschnitte
wurde mittels eines Erhebungsbogens durchgeflhrt.

Ergebnis

In Osterreich sind derzeit etwa 1.500 Auengewdasser nen-
nenswerten AusmaBes erhalten. Zusammen ergeben sie
eine Wasserflache von 2.040 ha. An der Donau sind davon
49,1 % zahlenmaBig und 75,5 % flachenmagig konzentriert.
Die Darstellung erfolgte in einer Ubersichtskarte im MaBstab
von 1 : 500.000. Enthalten ist eine Ubersicht der Auengewas-
ser, beachtenswerter Mihlgange und méaandrierender Ge-
wasserabschnitte.

Das Projekt

,Auengewasser als Okozellen* wurde vom Bundesministe-
rium fiir Gesundheit und Umweltschutz" finanziert und als
Band 4 der Griinen Reihe veroffentlicht.

Kontaktadresse:

Institut fir Umweltwissenschaften und Naturschutz
der Osterreichischen Akademie der Wissenschaften
Dr. Johann GEPP

HeinrichstraBe 5/2

8010 Graz

ZahlenmaBige Verteilung der Auen-

AUENGEWASSER !
Hiufigkeitsverteilung

o

I~ 6- 20 40 80 BO 100120
2- 10 3050 M 90 NOWO-

Summe: 1.469

P gewasser Osterreichs
{ohne Muhigange)

Flachenverteilung der Auengew&s-

AUENGEWASSER
Flichenverteilung

. ser Osterreichs (ohne Mihlgange)
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Beispiel fiir einen ausgefiilten Erhe-
bungsbogen im Rahmen des Projek-
tes ,,Auengewasser als Okozellen™

bildet.

Bettbereich in fortgeschrittenem Verlandungsstadium. Phalaris
arundinacea priagt die hohe Struktur der Vegetation im Altarm; im An-

schluB daran ist ein naturnaher Silberweidenwald bis zur March ausge-

Das Altwasser und sein Umland ist Nahrungs-, Rast- und Reproduktions-
raum zahlreicher Vogelarten der Roten Liste: Wachtelkbnig, Uferschnepfe,

Zwergdommel, Kndkente, Rohrweihe, Wasserralle und Schwirle.

Gewiisser (Fluisystem): March Bezeichnung: ALTARM
- - VLI S P L I L)
Abschnitt: . Miindungslauf LuBarm 0,61 P
- — Bomi
Verwendung:
Ortsangabe (Lage): GriBe:
L 16°57° Form: Altarm
. Entstehung:
B 48°13 B natiitlich
. {0 durch Regulierung
"Lange Liisse"
Zuflu Abflufi | Mindestwasserstand
[ | ohne 0O [Otiefer als 60cm
O natiirlich L ] M 20-60cm
0 | minstlich {J |[] 0-20em
B Uberflutung [ [J Austrocknung
(] bestindig 0 Dauer:
Umgebung: []L irtschaft iv [JHecl
B Auwald OLandwirtschaftintensiv  []StraBen
[Oufergehsiz [ ]Siedlungsraum [Oindustrie
[l Sonstiges:
2 : ] N 2 .
Schutzstatus: [liSchutzgebiet; Typ: Landschaftsschutz M empfohlen [Jin Verhandlung
[JohneSchutz  [Jprivater Schutzdusch: [Jempfohlen -  [Jin Verhandlung
[JSonstiges:
Belastungen: Grund b [ISonstiges:
[]starke Eutrophierung [JWasserbliiten
M rasche Verlandung [JFischsterben
OMun B Ruhestérung
[J2uschiittung [ Regulierung geplant .
{JSchotterentnahme [Nlandwirtsch. Nutzung
Pflanzen und Tisre: (b isbildend oder erwiéh t)

Weitere Befunde:
Regelm&Big vorkommend:

Schafstelze
Teichhuhn
Graureiher
Silberreiher
Nachtreiher

PflegemaSnahmen:
Realisierung des Projektes
Naturschutzgebiet "Lu@parz"

(KRAUS, mdl.Mitt.)

Bearheiter:
(Datum) 1984

Werner Lazowski
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46 OSTERREICHISCHER MOORSCHUTZKATALOG

Das Bundesministerium fur Gesundheit und Umweltschutz
erteilte 1979 der Abteilung fiir Vegetationskunde der Univer-
sitat Wien den Aufirag zur Erstellung eines Moorschutzkata-
loges.

Nach Sichtung einschlagiger Literatur wurde schon bald
festgestelit, daB die vorhandenen Daten besonders in den
Talraumen nicht mehr der heutigen Situation entsprachen.
Die meisten bekannten Moore waren bereits entwassert, ab-
getorft oder zumindest teilweise zerstort.

Aus diesen Griinden erwies sich eine Neukartierung als un-
umganglich.

Erhebung

Fur jedes aufgenommene Moor existiert ein Formblatt mit
einer Vegetationsbeschreibung, sofern diese zur Kartie-
rungszeit erkennbar war. Zusatzlich geben Literaturanga-
ben und eine Fotodokumentation wertvolle Hinweise. Die
einzelnen Moore wurden nach inrer Schutzwiirdigkeit in vier
Stufen bewertet: nach ihrer lokalen, regionalen, nationalen
und internationalen Bedeutung.

FlachenmaBig wurden die einzelnen Moorkomplexe auf der
Osterreich-Karte 1 : 50.000 abgegrenzt.

Im Rahmen der Publikation, die vom Bundesministerium fir
Gesundheit und Umweltschutz als Band 1 der ., Granen Rei-
he" verdffentlicht wurde (1982), erfolgte die Darstellung der
Moore auf einer Ubersichtskarte im MaBstab 1 : 500.000.

Neben den Kartendarstellungen sind auch Angaben zur
Moorokologie sowie eine Ubersicht Uber die européischen
Moortypen enthalten. Eine Darstellung der aktuellen Natur-
schutzsituation zeigt auf, daB in Osterreich zum Erhebungs-
zeitpunkt nur 8,6 % der Hochmoore und 12,5 % der Nieder-
moore von internationaler Bedeutung unter Naturschutz
standen!

Datenzugrift

Uber die Publikation hinausgehend, stehen wissenschaft-
lich und naturkundlich Interessierten die Originalerhe-
bungsbégen und Flachenumgrenzungen sowie detaillier-
tere Beschreibungen an der Abteilung fur Vegetationsdko-
logie und Naturschutzforschung der Universitat Wien zur
Verfugung.

Fortschreibung ,
Derzeit wird an einer Neubearbeitung des Moorschutzkata-
loges gearbeitet.

Die wichtigsten Ziele der Neubearbeitung des Moorschutz-

kataloges:

1. Aktualisierung des Inventars.

2. Aktualisierung der Schutzstatistik.

3. Starkere regionale Gliederung: Es sollen bundeslander-
weise die einzelnen Naturrdume mit ihrer Feuchtgebiets-
ausstattung bearbeitet werden, wobei fur jeden Natur-
raum die charakteristischen Pflanzengesellschaften aus-
gewiesen und bewertet werden. Das soll ermdglichen,
auch im Katalog nicht aufscheinende Moore beurteilen
zu kénnen.

4. Durch Gesprache mit Bundeslandervertretern solien die
spezifischen Probleme der Lander erkannt und verarbei-
tet werden. .

5. Aufbereitung des Datenmaterials fUr eine Osterreichweite
Datenbank.

6. Spezifische Ausweisung aller Moore, die sich in Bundes-
besitz befinden (Bundesforste etc.), zur Veranschauli-
chung der .Naturschutzkompetenz" des Bundes.

Kontaktadresse:

Dr. Gert-Michael STEINER

Abteilung fiir Vegetationsokologie und
Naturschutzforschung — Universitat Wien
Postfach 285

AlthanstraBe 14

1091 Wien
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Ausgefuliter Erhebungsbogen des

Moorschutzkataloges (1982)
10174111402 13 1 Vorderes Rotmoos R
OK-Nr MoorNr. Name des Moores
WY 1146,-1943,  Lunz am See '
adm. Zuordnung Gemeinde
Seehéhe von (14142455 bis 3 1 g m Klimatyp 10164
Hydrologische Moortypen
01 Versumpfungsmoor 05{ |Uberflutungsmoor 09 ¥ JRegenmoor
02 Uberrieselungsmoor 06 Verlandungsmoor 10} |Trockentorf
03| |ouellmoor 07] |Kesselmoor 11} |Komplexmoor
04] |Durchstrémungsmoor 08| |Ubergangsmoor 12
Geomorphologische Position
01} |Hang 09} |Riickenverebnung 17| |Drumlinricken
02| |Hangverflachung 10| |Sattelverebnung 18] |Tomalandschaft
03] |Hangmulde 11 Kar 19 KX |Karsthohlform
04} |Hochplateau 12X |jglazigene Rinne 20§ |Schwemmkegel,Delta
05| |Talboden 13| |glazigene Wanne 21| |Terrasse
06| |Hochtalboden 14 Zungenbecken. 22| |Seenverlandung
07] |Graben 15} ]|Toteisloch 23| |Schwingrasen
08| |Xuppenverebnung 16| |Eisrandfurche 24
Untergrund
o1 Granit u.verw.Gest. 131 |Schrattenkalk 25| [Hangschutt
02| |Orthogneis i.a. 14] |Hauptdolomit 26| |Blockwerk i.a.
03] |Paragneis i.a. 15} |wWettersteindolomit 27| |Grus, Sand
04] |Serpentinit 16| }Sandstein 28] |wildbachschiittung
05 Biindner Schiefer 17| |Mergel 29} |Schotter
06] |Phyllit 18] |Gosauschichten 30| |Alluvionen
07| |Griinschiefer 19] |Werfener Schichten 31 fluvioglaz.Sedim.
08| |Glimmerschiefer 20| |Drusbergschichten 32] |Talverschiittung
09 Tonschiefer 21] |Molassesedimente i.a.}33] |Seeton
10| |Dachsteinkalk 22] {Mordne i.a. 34| {Bodensedimente
11]X |Jurakalk 23| |Grundmordne 35| |Wasser
12 Kieselkalk 24 Mordnenstreu 36
. Zustand des Moores
01 natiirlich 04 regenerierend 07| |zerstért
02]X {naturnahe 05| lentwissert 08} |aufgeforstet
03] |Teile erhalten 06| |verheidet 09} }abgetorft
Menschlicher EinfluB .
01} |keiner 03] jteilweise 05| }historisch
02|X |gering 04] |stark 06] |rezent
unmittelbare Gefiahrdung
0l1|X [keine 04| jAckerland 07] |Bauland
02 Wiese o5 Forst 08| |Deponie
03 weide 06 Torfabbau 09
Schutzstatus
bes tehend ol NSG 02 ND 03 GLT 04{X {LSG
angestrebt 01| x {NSG 02 ND 03 GLT 04 LSG
Bedeutung o1 lokal 02 regional 03‘ national 04X {internat.
Kurzcharakteristik:
Latschenhochmoor, von einem Gerinne angeschnitten und erodiert. Das Zentrum
ist deswegen heute frei von Latschen, bewachsen von Carex limosa und
Scheuchzeria palustris, mit einer Blenke und lokalem Schwingrasen in
dessen Umkreis. Randlich ist noch ein liickiger Latschenring erhalten, der
durch die hohen Niederschlige erodiert wird. An einigen Stellen ist ein
schénes Fichten -~ Randgehdnge ausgebildet.
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i r 1 §rfrz II_II I I
Moornr. OK.Nr. Name des Moores

I_I_I I I I
adm. Zuordnung Gemeinde

I I I I
Region Naturraum

I_I I I Im Klimatyp I_I_I Koordinaten: EI_I I I I NI_I_I_I_I

1 sauer O
1 oligotroph

Aciditat: O
Trophie : O

. Hydrologischer Moortyp
0 1 Versumpfungsm. O
0] 4 Kesselm. (o]
[0} 7 iberrieselungsm. O
O 10 Kondenswasserm. o}

2 subneutral O

(o} 2 mesotroph

Verlandungsm.
Quellm.
Ubergangsm.
Komplexm.

3 neutral

0] 4 basisch
0O 3 eutroph

Uberflutungsm.
Durchstémungsm.
Regenm.

Geomorphologische Position
0] 1 Hang

o 4 Hochplateau

0 7 Graben

O 10 Sattelverebnung
O 13 glazigene Wanne
O 16 Eisrandfurche

0 19 Karsthohlform
Terrasse

O0000000

Hangverflachung
Talboden
Kuppenverebnung
Kar -
Zungenbecken
Drumlinriicken
Schwemmkegel
Uferzone

Hangmulde
Hochtalboden
Rilckenverebnung
glazigene Rinne
Toteisloch
Tomalandschaft
Delta
Wasseroberfléache

e e e o+ e o o e 2 et e 2 i S i 48 B 8 T S s eSS Sm S S S m T

Geologie

[s} 1 Granitserie 0
(o} 4 Serpentinit 0
0 7 Griinschiefer 0
0 10 Dachsteinkalk 0
0 13 Schrattenkalk 0
O 16 Sandstein (o]
Werfener Sch. 0

Orthogneis
Biindner Schiefer
Glimmerschiefer
Jurakalk
Hauptdolomit
Mergel
Drusbergschichten

Paragneis
Phyllit
Tonschiefer
Kieselkalk
Wettersteindol.
Gosauschichten
Molassesedimente

Untergrund

1 Moré&ne 0
4 Hangschutt 0
7 Wildbachschiittg 0
10 Sand 0
13 Talverschiittung o]
16 Wasser

Q00000

Grundmoréne
Blockwerk
Schotter
Alluvionen
Seeton

Morénenstreu
Bergsturz

Grus
flu!ioglaz.Sed.
Bodensedimente

enschlicher Einflu
1 keiner 0
4 stark 0

OOoOX

gering
notwendig

ustand des Moores
1 unberihrt 0
4 agrarisch genutzt O
7 iiberschittet (o}

OO0 Om

regenerierend
aufgeforstet
verhiittelt

verheidet
abgetorft

[=~}

nmittelbare Gefihrdung
1 keine 0]
4 Autrforstung 0
7 Nutzungsinderung O

000

Agrarnutzung
Bauland
Umlandverinderg.

Beweidung
Deponie
Tortfabbau

ND / GLT
ND / GLT

bestehend
angestrebt

w

edeutung
1 lokal 0
4 national 0

(oY e]

regional
international

iberregional

Erweiterter Erfassungsbogen fiir die
Uberarbeitung des Moorschutzkata-
loges
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Folgeschichte
Folgeschichte
Folgeschichte
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4.7 OSTERREICHISCHER TROCKENRASENKATALOG

Allgemeines

Bei den heimischen Trockenrasen handelt es sich zumeist
um Sekundérstandorte, das heiBt, sie sind unter dem EinfluB
des Menschen (meist durch landwirtschaftliche Nutzung)
aus Trockenwildern entstanden. Lediglich an fir Baume
und Straucher extrem unginstigen Standorten waren
schon in der europaischen Urlandschatft kieinflachige Trok-
kenrasen vorhanden. Durch das Einsetzen einer vollmecha-
nisierten Landwirtschaft und durch die Umstellung der Vieh-
wirtschaft verloren diese teilweise von der Bewirtschaftung
gepragten Landschaftseinheiten ihre Funktion. Als Lnutz-
lose" Flachen besteht fir Trockenrasen heute die groBe
Gefahr, z. B. als Milideponie, genutzt zu werden.

Kartierung:

Der im Jahr 1986 veroffentlichte Trockenrasenkatalog gibt
einen Uberblick Uber die noch vorhandenen Trockenrasen
und bildet die Grundlage fur kinftige MaBnahmen.

Samtliche im Katalog aufscheinenden Trockenrasen wur-
den in den Jahren 1984 und 1985 kartiert. Es handelt sich
dabei nicht um eine vegetationskundliche Aufnahme im Sin-
ne der Pflanzensoziologie, sondern um eine flachenhafte
Abgrenzung des jeweiligen Trockenrasengebietes. Die Auf-
zahlung der Pflanzenarten ist daher als Sammelliste zu ver-
stehen. Wo Trockenrasen mosaikartig mit Trockenwaidern
verzahnt sind, wurde dies komplexhaft dargestellt. Wald-
elemente sind dabei Teil der Flachenabgrenzung.

Neben der Erstellung einer genauen Artenliste, die fur jeden
erhobenen Trockenrasenkomplex vorliegt, wurden folgende
Punkte mitbericksichtigt:

FlachengrdBe
Schutzwurdigkeit
Schutzbedurftigkeit und
Schutzstatus

Die Trockenrasenflachen kénnen (ber Angaben, wie Or,
Flurname, trigonometrische Punkte und/oder durch die An-
gabe der Koordinaten (Langen-/Breitengrad), wieder auf-
gefunden werden. Bei der Aufnahme diente als Arbeits-
grundlage die Osterreichische Karte (OK) 1:50.000, verdf-
fentlicht wurden die einzelnen Rasen auf einer Ubersichts-
karte 1:500.000. Insgesamt wurden im Rahmen dieser Ar-
beit 900 Rasen aufgenommen.

Grad der Erhebung, Durchfiihrung

In der beschrankten Zeit, die zur Verfigung stand, konnte
keine volistandige Erhebung aller dsterreichischen Trok-
kenrasen durchgefihrt werden. So kam es zu einer Erfas-

sung der wichtigsten Flachen, die vor allem im pannoni-
schen Raum sehr umfangreich dokumentiert wurde.

Besonders in Ostosterreich und in inneraipinen Trockenté-
jern sowie im Suden Osterreichs gibt es einen Verbreitungs-
schwerpunkt von Trockenstandorten. Der Grund dafir sind
klimatische Voraussetzungen. Die extremen Trockenstand-
orte werden mit zunehmenden ozeanischen Klimaeinfiissen
immer weniger stark ausgepragt.

Trockene, einschiirig genutzte Mahwiesen und magere Wei-
den ldsen diesen Typus nach Westen hin ab. Die Trocken-
wiesen wurden im Osten Osterreichs aus Grinden der ge-
ringen Anzahl und auch der Kulturumwandlung durch hohe
Diingergaben weniger intensiv kartiert als vergleichsweise
in den westlichen Bundeslandern.

Die Finanzierung iibernahm das Bundesministerium far Ge-
sundheit und Umweltschutz, die Projektarbeiten wurden
federfiinrend von Ao. Univ.-Prof. Dr. W. Holzner am Botani-
schen Institut der Universitat fir Bodenkuitur durchgefihrt.

Datenzugriff

Die Daten wurden umfassend im Osterreichischen Trocken-
rasenkatalog im Rahmen der ,Griinen Reihe" des Bundes-
ministeriums fir Gesundheit und Umweltschiutz, Band 6, ver-
offentlicht.

Fur genaugAuskUnfte und Anderungsvorschlage steht das
Botanische Institut an der Universitat fir Bodenkuitur zur
Verfligung.

Prinzipiell ist der Auftrag abgeschlossen, Erganzungen und
Neumeldungen werden nach wie vor ibernommen und eh-
renamtlich bearbeitet.

Der Trockenrasenkatalog ist somit eine gute Darstellung
schutzwirdiger und schutzbedirftiger Trockenflachen.
Trotz umfangreicher Schutzvorschlage fand sich bis heute
keine entsprechende politische Stelie, die in Form von Ab-
sichtserklarungen auch nur ansatzweise eine generelle Un-
terschutzstellung dieser hdchst gefédhrdeten Lebensraume
in die Wege geleitet hat.

Kontaktadresse:

Ao. Univ.-Prof. Dr. W. HOLZNER
Botanisches Institut der
Universitat fur Bodenkultur
GymnasiumstraBe 79

1180 Wien
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NIEDEROESTERREICH : WIENERWALD, VORALPEN

ALPEN ALPEN
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RAND RAND
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1 Achillea collina
2 Achillea millefolium
3 Achillea pannonica
4 Adonis vernalis 11
5 Agrimonia eupatoria
6 Agropyron intermedium
7 Agrostis tenuis
8 Alchemilla monticola
9 Alchemilla vulgaris agg.
10 Allium carinatum
11 Allium flavum
12 _Allium montanum
13 Allium oleraceum
14 Alyssum alyssoides
15 Amelanchier ovalis !
16 _Anacamptis pyramidalis 'l
17 Anemone sylvestris 1
18 Antennaria dioica
19 Anthemis tinctoria
20 Anthericum ramosum
21 Anthoxanthum odoratum
22 Anthyllis vulneraria
23 Aquilegia vulgaris [
24 Arabis auriculata
25 Arabis ciliata
26 Arabis hirsuta
27 Arabis pauciflora
28 Arenaria leptociados
29 Arenarla serpyllifolia
30 Arnica montana
31 Arrhenatherum elatius
32 Artemisia campaestris
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Ausschnitt aus der Artenliste der ein-
zelnen Trockenrasenaufnahmen,
(Die Ziffernleiste gibt, spaltenweise
nach unten gelesen, die jeweilige
Trockenrasennummer im angefihr-
ten Raum an, z. B.: 09)

OK 24/18-N/Mistelbach/Mistelbach —
Trockenrasen (210 m), 1 km SE
Hdttendorf:  Furchenschwingel-Trok-
kenrasen. @ /2 (D, P).'

OK 25/5-N/Mistelbach/Drasenhofen —
Kalvarienberg (280~-300 m), unmittelbar
NW Stiitzenhofen: Kalkfelsfluren, Trok-
ken- und Halbtrockenrasen, Gebtische.
@ /2 (A).

OK 25

OK 25/1-N/Mistelbach/Falkenstein —
.Dirrenberg” (350-370 m), ca. 1,6 km
NNE Faikenstein: Trockenrasen und
Saumgesellschaften in Kontakt mit
Flaumeichenbuschwaid. @ /4 (Wild-
gehege) LSG.

OK 25/2-N/Mistelbach/Falkenstein —
Hbhlenstein" (350-390 m), 0,7 bis
1,1 km N Falkenstein. ® IV/2 (M) LSG,
Tab. Nr. NB 25.

Felsfluren (auf anstehendem Kalk) mit
Bleich-Schwingel (F. pallens), Badener
Rispengras (P. badensis), Geibem
Lauch (A. flavum), Borsten-Miere (M.

setacea), Seegriinem Bergfenchel (Se-

seli osseum)und Sukkulenten (Jovibar-
ba sobolifera, Sedum acre).

Lickige, annuellenreiche Walliser-
schwingel-Trockenrasen (auf flach-
- grindiger Feinerdeauflage) mit viel
Echtem Gamander (7. chamaedrys).
Kleine Federgrasfluren (St joannis).
Trespen-Halbtrockenrasen (auf tiefer-
grindigem Boden) mit Berg-Aster (A.
amellus), Hirschwurz (Peucedanum
cervaria), GroBer Kuhschelle (P. gran-
dis), Steppen-Bergfenchel (Seseli annu-
um). Geblsche (WeiBdorn, Rosen,
Roter Hartriegel).

Schon~e Beispie' fijr i~ Kalk*

OK 25/6-N/Mistelbach/Drasenhofen —
Abhang (220-240 m) zum Muihibach S
Steinebrunn(vom S-Ortsrand bis 1,9 km
S davon): Trespen-Halbtrockenrasen,
WeiBdorngehiisch. ® I3 (A, B), Tab.
Nr. NB 26.

OK 25/7-N/Mistelbach/Bernhardsthal
— Hang (190-210 m), 1,6 km WNW
Katzelsdorf, 0,3 km SE ,Wolfsberg":
Furchenschwingel-Trockenrasen. @
/3 (A, D, P, R), Tab. Nr. NB 27.

OK 25/8-N/Mistelbach/Bernhardsthal
- Boschung (ca. 200 m) am SE-
Ortsrand von Kaizelsdorf in der Stra-
Bengabel knapp N des Dammes
zwischen den Teichen: Furchenschwin-
gel-Pfriemengras-Trockenrasen. @
.

OK 25/9-N/Mistelbach/Bernhardsthal,

" GroBkrut — Boschungen (180-200 m),

ca. 3,4 km NNW Altlichtenwarth, knapp
S, Z'Widem". @ W3 (A,D,P,R,U), Tab.
Nr. NB 28.

Fiederzwenken-Halbirockenrasen mit
Herbstzeitlose (C. autumnale), Méde-
siB (F. vuigaris), Weidenblatt-Alant (/.

salicina)und Hirschwurz (Peucedanum .

“arvaria). Klei~'*~hig Furchenschwm-

Nrieme Semomit

Einzeldarstellung der Trockenrasen
aus dem Kartenblatt, OK 25
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4.8 ROTE LISTEN GEFAHRDETER TIERE OSTERREICHS

Nach dem Vorbild der ,,Red Data Books™ der Internationa-
len Union zum Schutze der Natur und der natdrlichen Hilfs-
quellen (International Union for Conservation of Nature and
Natural Ressources = IUCN) werden Zusammenstellungen
der getahrdeten Ptianzen- und Tierarten als ,Rote Listen”
bezeichnet. .

Im Rahmen des Projektes wurde unter Mitarbeit von 26 Fau-
nisten die Bestandsgefahrdung von rund einem Drittel derin
Osterreich vorhandenen 30.000 Tierarten beurteilt. Zu den
untersuchten Arten zahlen die Wirbeltiere, die Weichtiere,
die zehnfuBigen Krebse und 18 insektengruppen. Die Ein-
schatzung der Gefahrdung wurde, wie inzwischen allge-
mein blich, durch 5 Gefahrdungskategorien ausgedruckt.

Gefahrdungskategorien

A.1.1 Ausgestorben, ausgerottet oder verschollen
A.1.2 Vom Aussterben bedroht

A2 Stark gefahrdet

A3 Potentiell gefahrdet

Zusatzliche Angaben:

B.1 Gefahrdete Arten, die sich in Osterreich nicht fortpflan-
zen

8.2 Getahrdete Vermehrungsgaste

B.3 Gefahrdete Durchziigler, Uberwinterer, Ubersommerer,
Wandertiere, Irrgéste etc.

B.4 Eingeburgerte Arten (innerhalb der letzten 10 Jahre)

B.5 Vorkommen nur durch standiges Nachbesetzen gesi-
chert

C.1 Bisher nicht nachgewiesene, aber moglicherweise vor-
kommende Arten

Insgesamt wurden 409 Wirbeltierarten, etwa 9.550 Insekten-
arten und ca. 150 sonstige Tierarten beurteilt. Davon gelten
mindestens

schollen;

340 Arten als vom Aussterben bedroht;

insgesamt werden 2.199 Tierarten als aktuell gefahr-
det gefihrt;

sumindest weitere 181 Tierarten sind potentiell (=
zugleich aufgrund ihrer Seltenheit) gefahrdet;
susammen sind in den Listen 2.380 Tierarten als
Ssterreichweit in unterschiedlichem AusmaB gefahr-
det oder als ausgestorben gefuhrt.

o O OO0 O

Die Hauptursachen der Artengefédhrdung lagen bis zum vo-
rigen Jahrhundert sicherlich in der direkten Nachstellung.
Dies bewirkte zumindest ein regionales Aussterben einiger
Raubtierarten. Ein sprunghafter Anstieg zeichnet sich ab
etwa 1950 ab: Intensivierung der Land- und Forstwirtschatft,
Eintrag groBer Mengen an Chemikalien, Flachen- und Kul-
turumwandlungen lieBen Tieren und Pflanzen nur mehr we-
nig Méglichkeiten der Anpassung. SO kann die ursprungli-
che Vielfalt an heimischen Pflanzen und Tieren sicherlich
nur durch eine Sicherung vielféltiger Biotoptypen erhalten
werden.

Ziel der Roten Listen ist, dem in den letzten.Jahrzehnten
sicherlich an Argumentationsgrundlagen leidenden Natur-
schutz wichtige Daten {ber Artbestand und -entwicklung

114 Arten als ausgestorben, ausgerotiet oder ver- -

beizustellen. Dariiber hinaus sollen sie auch noch folgen-
den Zwecken dienen:

1 Information der Offentlichkeit und besonders der zu-
standigen nationalen Behdrden und internationalen
Gremien tber die Gefahrdung der Pflanzen und Tier-
arten.

2 Wirksamer Schutz von Gebieten, in denen gefahrdete
Arten vorkommen, da nur durch Biotopschutz die Erhal-
tung der Restvorkommen vieler Arten gewahrieistet wer-
den kann.

3. Entscheidungshilte tar Naturschutzbehorden bei Antra-
gen auf Anweisung weiterer Schutzgebiete flir gefahrde-
te Arten und zur Abwehr von Eingriffen in Schutzgebiete.

4. Information fir Planungstrager, die Eingriffe in die
Landschaft projektieren und durchflhren.

5. Entscheidungshilfe fur alle Institutionen des Natur-
schutzes, der Jagd und der Fischerei, die Management-
maBnahmen (Hege, Pflege, Steuerung) von Pflanzen-
und Tierbestanden planen und durchfihren.

6. Vorbereitung und Formulierung eines Programms fur
die Untersuchung der seltensten Arten in Osterreich hin-
sichtlich der GroBe und Entwicklung der Population.

7. Schaffung genauer Grundlagen, vornehmlich dkologi-
scher Art, fur die Einleitung und Durchflihrung wirksa-
mer SchutzmaBnahmen als wesentlicher Beitrag zum
Artenschutzprogramm.

8. Anreguﬁg an alle Fachleute, sich in starkerem MaBe an
der Losung von Fragen der Uberlebenssicherung von
Pflanzen- und Tierarten zu beteiligen.

9. Aufforderung an alle Schulen und Hochschulen, erhdh-
tes Augenmerk auf die Vermittiung von Wissen Uber die
Bedrohung von Flora und Fauna, aber die Gefahr-
dungsursachen und Kausalzusammenhénge zu richten.

10. Beitrag Osterreichs fiir die Kompilation européischer Li-
sten gefahrdeter Arten -
(nach Blab, Nowak, 1984).

Generell gilt dabei, daB die Roten Listen nichts Statisches
und Einmaliges sind. So sind auch die Roten Listen gefahr-
deter Tiere Osterreichs, herausgegeben vom Bundesmini-
sterium fiir Gesundheit und Umweltschutz im Rahmen der
Granen Reihe, Band 2 (1983), als erster Uberblick zu werten.
Trotzdem gibt diese Aufstellung den seit Jahren vermuteten
StreBzustand der Natur in einem besorgniserregenden Aus-
mafB wieder.

Fortschreibung

Wichtig fiir die Roten Listen ist eine regelmaBige Fortschrei-
bung dieser Erhebungen, da sich auch der Kenntniszustand
{iber die Gefahrdung einzelner Arten standig erweitert.

So wird eine Uberarbeitung der Roten Listen gefahrdeter
Tiere Osterreichs bis Ende 1987 angestrebt.

Kontaktadresse:

Institut fiir Umweltwissenschaften und Naturschutz
der Osterreichischen Akademie der Wissenschaften
Dr. Johann GEPP

HeinrichstraBe 5/2

8010Graz
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49 ROTE LISTEN GEFAHRDETER PFLANZEN OSTERREICHS

Das Institut fir Botanik der Universitat Wien stelite im Auf-
trag des Bundesministeriums far Gesundheit und Umwelt-
schutz die ,Roten Listen der gefahrdeten Pflanzen™ zusam-
men. Dafiir wurden auch die Grundséatze wie Gefahrdungs-
kategorien und Bewertungskriterien festgelegt. Weiters wur-
de die umfangreiche Liste der Farn- und Biitenpfianzen
ausgearbeitet und die Gesamtleitung der Arbeiten besorgt.
Zahireiche wichtige Beitrage von ehrenamtlichen Mitarbei-
tern wurden mit beriicksichtigt.

O 1,8 % der ehedem heimischen Farn- und Bliten-
pflanzen sind in Osterreich bereits ausgerottet, aus-
gestorben oder verschollen (Stufe 0);

O 29,8 % sind im gesamtosterreichischen MaBstab ak-
tuell gefahrdet (Stufen 1 bis 3);

O mindestens weitere 103 % sind regional, d.h. in
einem, wenn nicht mehreren der groBen Naturraume

Die Arbeit gibt Auskunft iber den Gefahrdungsgrad folgen- Osterreichs aktuell gefahrdet oder verschwunden;

der Pflanzen: )
O 6,0 % sind wegen ihrer Seltenheit oder besonderen

Attraktivitat potentiell gefahrdet (Stufe 4).

GefaBpflanzen Flechten
Farn- und Blitenpflanzen
Pilze Zusammen ergibt dies einen Anteil von 47,9 %!
Moose
Laubmoose Algen NIKLFELD 1986
Lebermoose SliBwasseralgen
Zieralgen

Die Ergebnisse fur die Moose sind wegen des schlechten
Entsprechend der internationalen Praxis wird auch in die- Erforschungsstandes nur mit Vorbehait vergleichbar. Flech-
sem Werk der Grad der Gefahrdung einzetner Arten durch ten, GroBpilze und Algen konnten nur auswahlisweise beur-
eine mehrstufige Skala ausgedriickt. In der Definition der teilt werden.

Gefahrdungsstufen ist neben der Haufigkeit und dem nach-

gewiesenen Bestandsriickgang auch das fir Pflanzen be- *  Ein Vergleich der gefahrdeten Arten mit dem Ausland und
sonders wichtige Kriterium der Bindung an geféhrdete Bio- einzelnen Bundestandererhebungen verdeutlicht den alar-
top- bzw. Vegetationstypen mit bertcksichtigt. mierend hohen Prozentwert des Artenschwundes.
Die Gefahrdungsstufen: Die ,Roten Listen gefahrdeter Pflanzen Osterreichs" wur-
den 1986 vom Bundesministerium fir Gesundheit und Um-
0 Ausgerottet, ausgestorben oder verschollen weltschutz in der Griinen Reihe, Band 5, veroffentlicht.
1 Vom Aussterben bedroht
2 Stark gefahrdet Kontaktadresse:
3 Gefahrdet . Institut fir Botanik der Universitat Wien
4 Potentiell gefahrdet Univ.-Prof. Dr. Harald NIKLFELD
Rennweg 14
Das Gesamtbild, das sich nach der Auswertung ergab, er- 1030 Wien

wies sich als erschreckend:

Bei der am besten erforschten Pflanzengruppe, den Farn- ‘ Verglsich der bedrohten Arten in
und Bliitenpfianzen, scheint fast die Halfte der Arten in der verschiedenen Roten Listen geféhr-
Roten Liste aufl Genauer: deter Farn- und Blitenpflanzen
Gebiet Schweiz BRD DDR Bohmen Slowakei Oster- Steier- Burgen- Vorarl-
Mahren reich mark land berg
Gesamtarten-

zahl {100%) ca. 2420 2476 1842 «ca. 1826 ca.2500 2873 ca. 1960 ca. 1768 1581

Stufe 0 46 60 83 76 3s 53 32 22 82

‘Stufe 1 } 213 101 103 267 327 156 84 71 96

Stufe 2 255 145 240 261 - 300 154 181 138

Stufe 3 261 281 251 , 401 312 219

Stufe 4 253 165 82 } 238 }a0s 171 } 2e 33 225
Anzah! der

geféhrdeten , o : -

Arten - 773 862 664 822 893  1081Y) 506 619 760
Anteil der : : Do .

gefahrdeten o o e e b L
Arten ca.32% 348% 375% ca 45% 'ca.36% 37:6%')  ca. 25% ca.35% ca.48%

') AuBerdem mindestens 207 (10.3%).regional getahrdete Arten.
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4.10 SAUGETIERFAUNA OSTERREICHS

Das Naturhistorische Museum Wien fihrte mit dem Schwer-
punkt von 1976 bis 1980 die Felderhebungen fiir die Sauge-
tierfauna Osterreichs durch.

Die osterreichweite Erhebung umfaBt die Klasse Mammalia,
rezente Fauna und holozéne Faunengeschichte.

Die Durchfiihrung oblag den Mitarbeitern der S&ugetier-
sammlung der Zoologischen Abteilung des Naturhistori-
schen Museums, auf Projektdauer eines Assistenten sowie
ehrenamtlichen Mitarbeitern der ,Biospetaologischen Ar-
beitsgemeinschaft an der Saugetiersammlung”.

Die einzelnen Daten entstammen einerseits hauseigenen
Aufsammlungen, Beobachtungen sowie Literaturrecher-
chen. Die Auswertung erfolgt EDV-unterstutzt (bisher nur
Chiroptera).

Dargestellt und verdffentlicht wird und wurden die Daten in
Monographien (Serie Mammalia Austriaca) mit Darstellung
der Verbreitung der einzelnen Arten auf Rasterkarten.

Datenzugriff

Zugriff haben nur die Mitarbeiter der S&augetiersammiung.
Die Daten liegen dort in Form von Computerausziigen und
Karteikarten vor.

Datenumfang
Belegexemplare: etwa 30.000
holozanes Hohlenmaterial: etwa 50.000

archaologisch-zoologisches Belegmaterial (Wildtiere):
etwa 5.000

Fledermausbeobachtungen: etwa 100.000

Publikationen
Mammalia Austriaca 1-13
Rote Liste der gefahrdeten Saugetiere Osterreichs

Die Fortschreibung und Aktualisierung der Erhebung Uber
die Saugetierfauna Osterreichs wird laufend durchgefihrt.
Auf eine sehr hohe Aussagekraft bei lokalen Fragestellun-
gen wird hingewiesen.

Kontaktadresse:

Naturhistorisches Museum Wien

Erste Zoologische Abteilung (Wirbeltiere)
Dr. F. SPITZENBERGER

Burgring 7, Postfach 417

1014 Wien
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5 INTERNATIONALE ABKOMMEN

ZUM SCHUTZ DER NATUR

Der dramatisch weltweit ansteigende Artenschwund, grenz-
{iberschreitende Luft- und Wasserverschmutzung, der Han-
del mit seltenen und bedrohten Pflanzen und Tierarten fahr-
ten in den ietzten Jahrzehnten zu einer Reihe internationaler
Abkommen und Konventionen zum Schutz der Natur.

Die Republik Osterreich hat in bezug auf den Artenschutz
und den Schutz natiirlicher Lebensrdume eine Reihe inter-
nationaler Abkommen mitunterzeichnet und als Bundesge-
setz vorgelegt.

Dazu zahlen unter anderen die .Internationale Vogelschutz-
konvention (BGBI. 86/1953), das .Washingtoner Arten-
schutzabkommen” (BGBI. 188/1982, BGBI. 422/1984), die
Ramsar-Konvention zum Schutz von Feuchtgebieten"
(BGBI. 225/1983) und die ..Berner Konvention“ (BGBI. 148/
1983).

Das , Washingtoner Artenschutzabkommen®, die , Ramsar-
Konvention" sowie die ,Berner Konvention* sollen folgend
naher dargestelit werden.

,,Ubereinkommen iiber den internationalen Handel mit
gefihrdeten Arten freilebender Tiere und Pflanzen.*
(Washington, 3. Marz 1973, BGBI. 188/82, BGBI. 422/84)

Als Folge von Handelsinteressen sind viele Pflanzen- und
Tierarten in ihrem Bestand gefahrdet oder stehen unmittel-
bar vor dem Aussterben. Diesem Sachverhait kann nur
durch eine breite internationale Zusammenarbeit wirksam
begegnet werden. Eine wichtige Grundiage dafir bietet das
am 3. 3. 1973 geschlossene Ubereinkommen Gber den inter-
nationalen Hande! mit gefahrdeten Arten freilebender Tiere
und Pflanzen (Washingtoner Artenschutziibereinkommen).
Inzwischen sind diesem Abkommen 90 Staaten, darunter
auch Osterreich im Jahr 1982, beigetreten.

Das Ubereinkommen sieht ein umfassendes internationales
Kontrolisystem far den grenziberschreitenden Handel mit
Tieren und Pflanzen geschutzter Arten vor. Entsprechend
ihrer Gefahrdung sind diese Arten in Listen dem Uberein-
kommen angeschlossen.

Das Ubereinkommen liegt in Osterreich als Bundesgesetz
vor. Fiir eine entsprechende Durchfiihrung und Umsetzung
ist jedoch fiir jedes Bundesland ein Landesgesetz zu erlas-

sen. Erst dann ist die Umsetzung dieser internationalen Ver-

pflichtung moglich. Diesbezugliche Landesgesetze beste-
hen derzeit in bezug auf das Washingtoner Abkommen le-
diglich in einigen wenigen Bundeslandern (z. B. Vorarlberg).

Es fehit auch eine entsprechende Schulung von Fachperso-
nal, das jene geféhrdeten Pflanzen- und Tierarten gezielt
erkennen kann. Insbesondere an Grenzstellen, Flughafen
und Handelsumschtagplatzen besteht diese Notwendigkeit.

,,Ubereinkommen iiber Feuchtgebiete, insbesondere als
Lebensraum fiir Wasser- und Watvdgel, von internationa-
ler Bedeutung.*

(Ramsar, 2. Februar 1971, BGBI. 225/83)

Dieses Ubereinkommen ist am 21, 12. 1975 volkerrechtlich in
Kraft getreten. Bis jetzt sind 37 Staaten beigetreten.

Feuchtgebiete gehoren weltweit zu den am stérksten ge-
tahrdeten Teilen von Natur und Landschatft. Besonders die
hier lebenden Wat- und Wasservogel zahlen zu den bedroh-
testen Vogelarten. Ziet der Ramsar-Konvention ist es, mog-
lichst viele Feuchtgebiete von internationaler Bedeutung
unter besonderen staatlichen Schutz zu stellen. Die Ver-
tragsparteien missen bei ihrem Beitritt mindestens ein Ge-
biet fur die ,.Liste international bedeutsamer Feuchtgebiete"
bereitstellen. Diese Liste liegt bei der Internationalen Natur-
schutz-Union (IUCN) auf. Die Vertragsparteien verpflichten
sich neben der Forderung und Erhaltung auch fir deren
wissenschaftliche Betreuung und Erforschung. Auch sollen
die Feuchtgebiete durch geeignete MaBnahmen vergroBert
werden.

Osterreich hat in dem entsprechenden Bundesgesetz fanf
Feuchtgebiete von internationaler Bedeutung angefhrt.

Die Umsetzung der damit eingegangenen internationalen
Verpflichtung ist mehr als mangelhaft. Wie beim Washing-
toner Abkommen ist auch die Ramsar-Konvention von der
jeweiligen Landesgesetzgebung abhéngig, die diesem
Sachverhalt vollig ungeniigend gerecht wird. So ist das
Ramsar-Abkommen bis heute kein Gegenstand des ver-
pflichtenden Naturschutzes in Osterreich.

Die ausgewiesenen Flachen sind somit ,,naturschutzios™
den Eingriffen verschiedenster Interessengruppen ausgelie-
fert.

.,

,,Ubereinkommen iiber die Erhaltung der europdischen
wildlebenden Pflanzen und Tiere und ihrer natiirlichen
Lebensraume.“

(Berner Konvention)

Dieses Ubereinkommen iiber die Erhaltung der europai-
schen wildlebenden Pflanzen und Tiere und ihrer natdrli-
chen Lebensraume ist am 19. 9. 1979 im Rahmen der Dritten
Europaischen Umweltministerkonferenz des Europarates
Gber die Umwelt in Bern verabschiedet worden.

Drei wesentliche Ziele werden hier verfolgt:

O Schutz der wildlebenden Fauna und Flora samt der na-
tirlichen Lebensrdume;

O Foérderung der zwischenstaatlichen Zusammenarbeit im
Bereich des Artenschutzes;

O Beachtung insbesondere der gefahrdeten Arten, ein-
schlieBlich der wandernden Tierarten.

Zu diesem Zweck enthalt das Ubereinkommen einige An-
hange, in denen streng geschutzte Arten aufgelistet sind.

Ein wichtiger Aspekt ist, daB es fiir alle Sdugetiere und Végel
gilt, also nicht nur fir die bedrohten Arten. im Gegenteil, die
vertragschlieBenden Lander haben ,die Population wild-
lebender Tiere und wildwachsender Pflanzen auf einem Ni-
veau zu halten oder auf ein Niveau zu bringen, das insbe-
sondere den dkologischen, wissenschaftlichen und kulturel-
len Erfordernissen entspricht (Art. 2), (KUX, 1983).

Das Ubereinkommen verbietet darlber hinaus Mittel und
Methoden zum wahliosen Téten und Fangen. Darunter sind
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insbesondere Schlingen, Leimruten, Fanghaken, Spreng-
stoffe, vergiftete oder mit Beruhigungsmitteln versehene
Koder u. a. verboten. Weiters schreibt die Konvention auch
strenge UberwachungsmaBnahmen flr die Ansiedlung
nichtheimischer Arten vor.

Auch diesbeziiglich liegt in Osterreich keine direkte gesetzli-
che Handhabung auf Landerebene vor. VerstoBe konnen
meist nur (iber die Bestimmungen des jeweils geltenden
Naturschutzgesetzes geahndet werden. Aber nicht alle
dsterreichischen Naturschutzgesetze verfigen Uber den
notwendigen umfassenden Rahmen, wie sie die internatio-
naten Ubereinkommen fordern.

Liste der osterreichischen Feucht-

gebiete von internationaler Bedeu- Liste der Ssterreichischen Feuchtgebiete von inter-
tung (aus BGBI. 225/83) pationaler Bedeutung
1. Gebiet des Neusiedlersees einschlieSlich der Lak-
ken im Scewinkel: -

Die Grenze des Feuchtgebietraumes der Umge-

bung des Neusiedlersees bildet an der Westseite des -

Neusiedlersees  die  Bundesstrafle Mérbisch—
Rust—Oggau, welche in die Bundesstrafie Eisen-
stadi—Neusiedl/See  dberfihrt. Den weiteren
Grenzverlauf stellt dic Landesstrafie Neusiedl/
Sce—Weiden/See—Podersdorf (allerdings nur bis
zur Golser Gemeindegrenze) dar. Weiters bildet
die Gemeindegrenze Podersdorf—Frauenkirchen
eine Grenzlinie, dic in gedanklicher Fortsetzung
tber den Zicksee bis =zur Eisenbahnlinie
St. Andri—Wallern weitergefithrt werden kann.
Diese Eisenbahnlinie ist die weitere Grenze bis zu
ihrem Schnittpunkt mit dem Giiterweg zwischen
der Landesstrale St. Andri—Wallem und dem
~Weingut Lenz-Moser™. Schiieflich bildet die
Gemeindegrenze Apetlon—Pamhagen bis zur Lan-
desgrenze bei Meksziképuszta die Begrenzung des
Schutzgebietes.

2. Donzu-March-_Auen:

Die Grenze des Naturschutzgebietes Donau-

March-Auen ersteeckt sich

im Osten: durch die Staatsgrenze;

im Siiden: durch die Bundesstrafle 9 (Prefburger
Strafle) zwischen der Staatsgrenze
und Mannswérth;

‘im Westen: durch die Wiener Landesgrenze;

im Norden: durch folgenden StraBenzug: die Bun-
desstrafle 301 (Marchfelder Ersatz-
strafle) zwischen der Wiener Landes-
grenze und Engelhartstetten, daran
anschlieflend: ‘di¢. Bundesstrafle 49
(Bemsteinstrafie) zwischen Engethart-

stetten und Marchegg-Bahnhof, daran
anschliefend die Trasse der OBB
(Ginserndorf—Marchegg) zwischen
Marchegg-Bahnhof und dem Schnir:-
punkt mit der Landesstrafle 3004, die
Landesstrale 3004 bis zur Einmfin-
dung in die Bundesstrale 49, die Bun-
desstrale 49 bis zum Schnittpunkt mit
der Trasse der OBB (Wien—Ginsern-
dorf—Lundenburg) bei Mannersdorf
an der March und diese bis zur Staats-
grenze ndrdlich von Bernhardsthal.

3. Untere Lobau:

Das Feuchtgebiet ,,Untere Lobau* erstreckt sich
als zirka 2 km breiter Streifen am linken Donauufer
unterhalb des Donau-Oder-Kanals, der die Grenze
nach Westen darstelle. Das Gebiet wird im Norden
und Osten von der Wiener Landesgrenze, im
Siiden vom Hubertusdamm abgeschlossen.

4. Stauseen am Unteren Ion:

Das Feuchtgebiet ,,Stauseen am Unteren Inn®
umfafit den Inn mit allen Anlandungen zwischen
Stromkilometer 26,4 (48,16 N, 13,04 E) bis Strom-
kilometer 56,0 (48,22 N, 13,23 E). Der Breite. nach
reiche das Feuchegebiet von der in der FluBmiue
verlaufenden Staatsgrenze bis zum Fuf der landsei-
tigen Ufersicherungen oder Wellenbrecher.

5. Rheindelta, Bodensee:

Das Naturschutzgebiet Rheindelta erstecke sich
von der Miindung des Alten Rheins in 8stlicher

-Richwng zirka 8 km bis zum rechten Ufer der

Dombirnerach. Die landseitige. Begrenzung bildet
der Polderdamm: Zusitzlich ist-im Beréich - des
Pumpwerkes Fuflach ein ctwa 250 ha: grofies- Areal

- landseitig des Polderdammes im Naturschutzgebiet

gelegen. Im Bodensee verliuft die Grenze des
Naturschutzgebietes zwischen den Milndungen des
Alten ‘Rheins und der Doinbirnerach 'in einent
Abstand von einem Kilometer vom Ufer.
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6 BIOTOPKARTIERUNG

IM BENACHBARTEN AUSLAND

ITALIEN - .
SUDTIROL

Allgemeines -

Mit dem Landesgesetz vom 24. Juli 1957, Nr. 8, wurden etwa
zwei Drittel der Sudtiroler Landesflache (740.000 ha) unter
aligemeinen Landschaftsschutz gestellt. 1970 trat ein neues
Landschaftsschutzgesetz in Kraft, in dem neben dem alige-
meinen Landschaftsschutz auch differenzierte Schutzkate-
gorien, wie Biotope, Naturparke und .Landschaftsschutz-
gebiete", vorgesehen sind.

Fir 70 von 116 Gemeinden Siidtirols wurden sogenannte
Landschaftliche Unterschutzstellungen” erarbeitet. Dabei

werden Gebiete mit verschiedenen Schutzintensitaten aus-
gewiesen (.Baumgebiete, Natdrliche Landschaft...).

Im Jahr 1973 trat ein Flora-, Pilze- und Faunengesetz in
Kraft. GroBtes Augenmerk wurde dabei dem Biotopschutz
beigemessen. Bisher sind 99 Biotope (in der GroBe von
wenigen ha bis 100 ha) als Naturschutzgebiete ausgewie-
sen worden.

Stand einer Biotopkartierung
in Siidtirol liegt derzeit noch keine Biotopkartierung vor.
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SCHWEIZ

Die Tatsache, daB Natur- und Landschaftsinventare immer
wichtiger in der Argumentation um den Erhaltungswert von
Arten, Biotopen und des Landschaftsschutzes werden, ver-
anlaBte die Eidgendssische Anstalt fir das forstliche Ver-
suchswesen eine eigene Abteilung zu griinden. Diese Abtei-
lung hat seit 1977 unter anderem die Aufgabe, eine Land-
schaftsdatenbank, welche Daten aus der ganzen Schweiz
zusammenfaBt, einzurichten. In dieser Datenbank sind
nachfolgende implementierte Inventare enthalten:

Stand der Datenerfassung in der Landschaftsdatenbank.

inventar(e) DieDaten- An- An- Zustand

erhebung zahl zahi

erfolgt Fel- Ob-

‘ der jekte
Hochmoor national 150 700 eingeschlossen,
. bereinigt

Trocken-  kantonal 70 7600 im Aufbau
rasen
Amphibien kantonal 110 6100 im Aufbau
Fledermaus national 80 500 im Aufbau
Auen national 140 200 in Uberarbeitung

Bei der Erstellung der Inventare beschrénkte man sich auf
solche mit Objektcharakter, das heiBt Lebensraume, Land-
schaften.

Dabei verzichtete man auf Daten, die unsystematisch erho-
ben wurden oder unvolistandig sind. Die Inhalte der Inventa-
re lassen sich sehr verschieden darstellen. Die inventarblat-
ter kdnnen mit vorbereiteten Programmen ausgedruckt wer-
den. Statistiken geben Auskunft iber die Haufigkeiten von
Arten, die Flachen von Lebensraumen und die Haufigkeit
von Stérungen in den Biotopen. Alle Inhaite konnen auch
topographisch dargestellt werden. Dabei erleichtert eine
Umwandlung in Rasterkasten die Ubersicht.

‘- *D000DOQ-=
Oro-2000000000-
«+ 200000 ¢
-es000 -

Durch das Trockenraseninventar
(obere Darstellung) und das Amphi-
bieninventar (untere Darstellung) er-
faBte Gebiet der Schweiz. Die Kreis-

flachen sind proportional der An-
zahl der in einem Gebiet von 100 km?
erhobenen Objekte

Eine wichtige Anwendung ist die Abfrage nach den in be-
stimmten Gegenden enthaltenen Objekten aller Inventare.
Die nachste Abbildung zeigt ein solches Ergebnis. Die Karte
enthalt Hochmoore, ein Objekt des Bundesinventars der
Landschaften, Naturdenkmaler von nationaler Bedeutung
und Amphibienlaichplatze.

In der Schweiz ist der Biotopschutz eine verfassungsmagig
verankerte Aufgabe des Bundes — der Zentralbehorde. Der-
zeit (Mitte 1986) befindet sich vor dem Parlament eine Prazi-
sierung der Bundesvorschriften. Wird diese Gesetzesrevi-
sion angenommen, dann wird der Bund sogenannte Bioto-
pe von nationaler Bedeutung festlegen. Damit kdnnen die
kantonalen Behorden angewiesen werden, die hiezu not-
wendigen SchutzmaBnahmen rechtzeitig zu ergreifen.

-

0

| I T .|
0 1500 1950 dabr

1 Feuchigebiete der Schweiz: Seit 1850 Rickgang um 90 Prozem.
im Kanton Bern: Seit

"

L mit {Ophrys fucy)

1950 Ridckgang um 70 Prozent ) (Vgl. auch Absildung 3.)
3 Magerwiesen der «Freiberges im Ursereatal/UR: Seit 1964 Riickgang wegen Ver-
brachuag um mehr sls 90 Prozent”

Riickgang von Lebensraumen mit
bundesrechtlich geschitzten Arten
in der Schweiz

Im Hinblick auf die Gesetzesrevision wurden in den letzten
Jahren zwei gesamtschweizerische Biotopinventare aufge-
nommen:
O Hochmoore
O Auengebiete

Weitere Inventare sind in Bearbeitung oder Aufbau.

«

Durchfiihrung und Ergebnisse

Die Erhebung erfolgt durch Begehung im Freiland unter
Anwendung eines Erhebungsblattes. Die einzelnen Erhe-
bungsparameter sind anhand des inventarbogens fiir Am-
phibien ersichtlich.
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Amphibieninventar
Obijekt Nr. [:::Iﬂs Autor:Da Revision:D° Letzte Erhebung: TagD“Monat[D“ JahrDu
Objektname: T

Region.  t[]* 2[J® Kamton:[ 1 2] 3:[]* Gemeindenr. w[_, _J° 2 "
Objekt Nr. E:E Landeskarte Ne¢. 1: [::3 2‘ - l 3‘ e I 4[ ) l
Koordinaten: ‘ st | / l 1 ]“ Umkreisradius (km): l:::r Hohe, m 4. M. E::]

Flachethat: [ ... ...1 Referenz:(_, |2 .. 13l _...)4 [::]

Objekt Nr. m s E::Es

Nr. der topographischen Region - E:r Bemerkungen:

[T Aneriilo-24. (2]3-54. [315-20J. [dlaber 204}

D1 Ausgesetzte Amphibien

D' Gefihrdeter Lurchenzug

Besuche, Anzah pro Monat [:'" Febr. D" Mirz D“ Apr.

Genaue Besuchsdaten: [:]" Mai D" Juni D” Juli

D‘ * Aug. D" Sept.—Jan.

Schutz ((J]ja, ganz 2T [N} rein  [TJunbekannt)
Dq Unter Naturschutz )
Dw Unzugingtich

1" zeeson

[ viel Tourismus

Umgebung (M [@2% B3 [a%
" wad

D“ Brachiand

D" Kulturiand

D“ Grube o~
D” Siedlung

Wasserfliche

Grosste Linge (m), grosste Breite {m)

Grésste Tiefe (ml, durchschnittliche Tiefe (m) b

Gewidssertyp

D“ Weiher ({T] naturnah  [Z] kinsttich)

[ Timpel (ijPitze [Zgrosserer Timpel)

D"’ Fliessgewasser [T} Quelie/Aufstoss [Z] Bach/Flussufer 3] Kanal/Staustufe)
D” Grossgewiisser ([T]Seeufer [2] Kieinsee [3] Altlauf)

D" Funktion ([T} Garten/Schule [2] Sage-/Milhie-/Feuerweiher [3] Fische/Enten
{4) sickerbecken)

D” Wasserspiegel ({1 kaum schwankend [Z] stark schwankend [Junbekannt}
D“ Wasserqualitat (1] iberdingt [Z] extrem verschmutzt)
D“ Besonnung ([T] schattig wechselnd  [3] sonnig)

Erhebungsbogen fiir das
Amphibieninventar ~ Schweiz
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{Fortsetzung Karte 3}

Pflanzen {{{]keine (2] einzeine [3]z.T. deckend [@) ganz deckend)

Dls Unterwasserpflanzen
D" Schwimmblattpflanzen
I mohricht

Gewisserboden [¢]
[J° tenmsvon
[I° sandiciesisteine

: D" Beton/Plastic

[ taw

D” Torf/Humus
D” Schiamm (viel)

Dss
Dss
D)v
Dn

Artenliste

AJS: Adulte, Juvenile oder Stimmen

EL:  Eier oder Larven

Grasfrosch
Wasserfrosch
Laubfrosch ‘
Erdkrote
Kreuzkrdte
Geburtshelferkrote
Gelbbauchunke
Bergmolch
Fadenmolch

5 (Objékt Nr.)
Teichmolch
Kammolch
Feuersalamander
Alpensalamander
Springfrosch
Blindschleichen
Eidechsen
Schlangen
Sumpfschildkrote

Fische

AJS Max.
Anz.

D39 L
0
o
o
DST—
oe_
Ds:__

o

o
I
I
R
D!l_———‘
Dn—-—
a*___
D!'l.—;
[
[

EL  Max.
Anz.
a°
[
a°__
[
s2
DSST:_—
s8
@

64

7

o°__

18

[

Populationsgrosse
{frei lassen}

Dll
D44
Dﬂ
DSO
D s3
D s
D 59
DG!
Déi

D!
Dll
Dll
Dl‘l
on
D22
[jll
D26
D!l
DM
DJZ

Bemerkdngen:
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BUNDESREPUBLIK DEUTSCHLAND

Bayern

Allgemeines

Die Kartierung schutzwirdiger Biotope in Bayern stellt die
erste planmagige Erfassung wertvoller Lebensraume in
einem deutschen Bundesland dar und war somit auch in
methodischer Hinsicht beispielgebend fir nachfolgende
Biotopkartierungen in anderen européaischen Landern. Mit
den Arbeiten wurde im Jahr 1973 begonnen. Die Kartierung
wurde im Auftrag des Landesamtes fur Umweltschutz/Bay-
ern am Lehrstuhl fir Landschaftsokologie der Technischen
Universitat Miinchen in Weihenstephan durchgetihrt.

' Die Kartierung erfolgte in zwei Phasen, zuerst als Grobkar-
tierung (MaBstab 1:50.000) und darauf aufbauend in
einem zweiten Durchgang als detailliertere Feinkartierung
(MaBstab 1 : 5.000).

Der erste Durchgang der Biotopkartierung wurde durchge-
fahrt, um moglichst rasch (innerhalb eines Jahres) einen
Gesamtiberblick der wertvollen Landschaftsbestandteile in
Bayern zu erhalten als wesentliche Grundlage fur die Erstel-
lung von Landschaftsrahmenplanen. In diesem Durchgang
ging es darum, mit einfachen Bewertungskriterien, landes-
weiter Vergleichbarkeit und mit einer einmaligen Begehung
der Flachen die Ausstattung der Naturrdume mit Biotop-
typen im MaBstab 1:50.000 zu erfassen. Die Kartierung
erfolgte zunachst vorwiegend nach vegetationskundlichen
Gesichtspunkten.

Prinzipiell konnen die kartierten Vegetationsbiotypen in zwei

, Okologische Gradienten eingeordnet werden, einerseits in
natirliche bis naturnahe Vegetationstypen, andererseits in
nutzungsbedingte, d. h. sekundare Biotoptypen. Da in die-
sem ersten Durchgang Anspriche beziiglich Genauigkeit
und Volistandigkeit nur bedingt erfallt wurden, erarbeiteten
einzelne Landeskreise eine Folgekartierung mit einem neu-
en, verfeinerten Ansatzpunkt.

Der zweite Durchgang stellt eine flachengenaue Kartierung
im MaBstab der Flurkarte 1:5.000 fur Fragen des Natur-
schutzes auf Landkreisebene dar bzw. erfolgt eine Zusatz-
darstellung der Biotope im MaBstab 1 : 25.000 fur regionale
und landesweite Fragestellungen. Diese Kartierung erfor-
dert eine dementsprechend genaue Datenerhebung in den
einzelnen Biotoptypen (es erfolgt eine vollstandige Neuer-
fassung der Biotope ohne Berucksichtigung der Erstkartie-
rung).

Aus der Kartiererfahrung des ersten Jahres wurde ein kom-
plexer SchlUssel entwickelt, der Standorte, Pflanzeninforma-
tion, einzelne Vegetationstypen und zoologisch bedeutsame
Fiachen beschreibt. Eine Relativierung des Schiussels zur
jeweiligen naturraumlichen Ausstattung (Alpenkartierung,
Flachiand) ist erforderiich.

Die Biotopkartierung wird selektiv durchgefihrt, d. h., es
werden nur schiitzenswerte Biotope kartiert. Im Rahmen die-
ser Kartierung werden groBere geschlossene Waldgebiete,
Stadtgebiete und abgesperrtes militarisches Gelande nicht
kartiert.

Methodik und Vorgangsweise

1. Vorarbeiten

O Auswertung vorhandener Kartierungen wie z. B. Wuchs-
ortkartierungen, Kleinstrukturenkartierungen, floristi-
sche Kartierungen, Artenschutzkartierungen, Luftbilder,
Beriicksichtigung von Arbeitsvorgaben (z. B. Agrarleit-
planung, Naturschutzbehdrde, Forstamter), Publikatio-
nen und Untersuchungen;

O Beriicksichtigung von Biotop- und Artenhinweisen
durch naturwissenschaftliche Vereine und Verbande,
oriliche Naturschutzverbande und externe Fachleute,
Universitaten;

O Eintragung der Verwaltungsgrenzen, Naturraumgren-
zen und aller Schutzgebiete in die topographische Karte,
MaBstab 1:25.000 (mit Waldflachenabgrenzung), die
als Arbeitskarte zur Orientierung und zur Feststellung
von topographischen und geographischen Besonder-
heiten dient. )

2. Geléndvéarbeit

Es erfolgt eine selektive Kartierung schutzenswerter Biotope,
die durch eine vollstandige Gelandebefahrung bzw. -bege-
hung unter Verwendung von Luftbildern durchgefiihrt wird.
Es werden nur jene Flachen als Biotope erfaBt, die den
Biotoptypen gemaB der Kartieranleitung zuzuordnen sind.
Diese werden auf der Flurkarte, MaBstab 1: 5,000, ftachen-
scharf eingetragen und durchnumeriert (siehe Anhang).

Die Beschreibung der Biotope erfolgt auf Erhebungsform-
blattern (siehe Muster), die fur eine EDV-maBige Auswer-
tung angelegt sind (Strichcodes, codierte Angaben). Es er-
folgen die Bestimmung des Biotoptyps, eine kurze Beschrei-
bung des Biotops und eine Bestandsbeschreibung von Fau-
na und Flora. Anhand von Merkmalslisten fir die verschie-
denen zu erfassenden inhalte soll der Kartierer zutreffende
Informationen und Merkmale kennzeichnen (Auswabhllisten,
z. B. bezlglich Standort, Nutzung, Beeintrachtigung, Ge-
fahrdung und MaBnahmen). Als Hilfe stehen dem Kartierer
weiters biotoptypenabhéngige Auswabhllisten mit Strichco-
des fiir Flora und Fauna und Arten der Roten Liste (aus der
floristischen bzw. Artenschutzkartierung) zur Verfligung.
Ferner sind z. B. Schutzwaldvorschlage, weiterfiihrende Li-
teratur bzw. Kontaktpersonen anzufithren und eine Fotodo-
kumentation anzufertigen.

Nach dem AbschluB der Gelandearbeit erfolgt eine Kontrol-
le der Kartierungsergebnisse durch die Betreuungskrafte
des Landesamtes fiir Umweltschutz bzw. der Regierung. An-
schlieBend werden die Reinzeichnung der Flurkarten und
topographischen Karten und die Reinschrift der Erhebungs-
bégen (Ausdruckformblatter) mittels Personal-Computer
vorgenommen.
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3. Auswertung

Die EDV-gerechten Erhebungsbogen erleichtern die Daten- '

erfassung und die Auswertung wesentlich, so auch die
Aggregierung der Daten nach den gewiinschten Auswerte-
kriterien.

— Es bestehen sowohl statistische Auswertemoglichkeiten
wie z. B
O Flachenbilanzen von Biotoptypen und Biotoptypengrup-
pen nach Naturr@umen,
O Reprasentanzanalysen in vorhandenen Schutzgebieten
O Flachenbilanz gefahrdeter, seltener oder pflegebedurfti-
ger Biotope.

Biotopkartierung Bayern: Muster-
ausschnitt aus der Fiurkarte

(M 1 :5000) mit Abgrenzung der er-
hobenen Biotope

Die Ergebnisse kdnnen in Tabellenform, als Listen und als
graphische Darstellungen (Sédulen bzw. Kreisdiagramme)
dargestellt werden,

— als auch Auswertungen in Form von Karten, wie z. B.:
O Rasterkarten der Biotopverteilungen einzelner Naturrau-

me,

O Darstellung beliebiger Merkmalskombinationen,

O Wertungskarte nach Schutzprioritaten.

Geplant ist die Entwickiung eines Informationssystems, das
die Verarbeitung und den Zugriff auf flachenbezogene Da-

ten ermdglicht.
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BIOTO?KARTIERUNG BAYERN - Flachland -
Bearb. Schleicher Nr.Erstkartierung L

L Vorschlag Biotoplosch ja
: Landkreis Tirschenreuth Erosionsgefdg. - geres e
Gemeinde Wjesay Geologie Anmoor Meereshdhe max] , .
Naturraum Nagh-ljondreh-Senke  [Neigung ca, 3% - @Breitedinm | , ,
Lage Barenlohbachtal Exposition West Finzelfl.anz. |0.0), 2.
T VS V] N VR P P DV R N R S R
Flurkarten NO00,8,62, 68 . . ... o bt N R
1 s A 1 F A A L L A rs o A 3 Y s 2 1 3. 3. L - A ' 1 s A L L 1 1 1
Wt Wald owsophil w 0w % v Rihricht o Quellflur Ur  Rderalflur
WM, launald dodenssuer l W Bergmisctamld ' KWM VG GroSesgganctied SN_Initislvegecation nad Us Alles, Einvelbaus
W Weid a.Xalk 2 WF Wl Gebiisch,GehSlz initial X _Schotcarflur fluvastel AS  Buckelwiesenslur UP Park, Bain, Grunanlage
WA Asmld W Latschangebusch £C__Coatbau extensiv 15!!! or UM Waese. Meide extansiv
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Biotopbeschreibung
Feuchtgebietskomplex im Bdrenlohbachtal

Ostteil: Pfeifengrasfluren, locker von einzelnen, ca. 30-jdhrigen Kiefern bzw. Kiefern-
gehdlzgruppen liberstanden, lokal Faulbaumsukzession.

Auf hoherem Niveau borstgrasreiche Ausbildungen mit Zwergstrduchern und Drahtschmiele;
kleinflichige borstgrasreiche Niedermoorvegetation in Senken (Torfmoos-, Frauenhaar-
moosreiche Ausbildung, z.T. mit Moos- und Rauschbeere).

Gegen Westen zu nimmt Pfeifengrasdominanz zugunsten bor8tgrasreicher Niedermoorvege-
tation ab (komplexe Strukturen von Niedermoor-/Ubergangsmoorbereichen, teils pfeifen-
grasreich, teils borstgrasreich, teils Tor fmoos-Zwergstrauchausbildung).

Weiter nach Westen zu {lbergang in Schnabelseggen-Blutaugensumpf mit Wollgrasbestéanden
Sumpfveilchen u.a. Niedermoorarten.

Westteil: Alter, vdllig verlandeter Teich. Im Kern moorige Torfmoosflachen, gegen die
Rinder zu schiitter mit Schnabelsegge iiberwachsen; im Stdosten {in Richtung auf die
alten Démme zu) sind Simpfe mit Fieberklee, Teichschachtelhalm und Wollgras ausgebil-
det.Entlang der Westgrenze schwingrasendhnliche Seggen-Torfmoosvegetation im iber-
gang zum angrenzenden Fichtenforst.

Stidrandbereich: Entlang des Bachlaufs Kieferngehdlzgruppen und Faulbaum-Strauchweiden-
Gebiische; vorgelagert sind degradierte Niedermoorbereiche auf aufgelichteten ehem.
Fichtendickungen bzw. -kahlschlagflachen.

Nordostteil: Zwergstrauch- und borstgrasreiches Ubergangsmoor, in den Forst hineinragend;
locker von Kieferkriippelwuchs iiberstanden.

Nordliche Teilfldche(27.02): Aufgelassene NaBwiese (Sumpfkratzdistel-, Knduelbinsenflur);
breite, ca. 70 cm tiefe, frisch ausgehobene Entwdsserungsgrében

Bestandsbeschreibung Fauna

- Brut-, Rast- u. Nahrungshabitat fiir div. wiesenbriitende Vogelarten; Nahrungshabitat fir
WeiBstorch

- Insbes. Niedermoorflichen Nahrungs- und Fortpflanzungshabitate fiir Amphibien

- Ebenso pot. Nahrungs- und Fortpflanzungshabitate fir versch. Insektengruppen wie
Tag- und Nachtfalter, Heuschrecken, Libellen etc.

Art Datum Anz.Ind.|Fortpfl. | Bestand| Stadium | Nachweis { Beémerkungen
WeiBstorch 10.7.84 1 - - adult | Sicht |Dr.Schneider, TIR
Bekasgine 07.9.89 1 BP - - adult | Sicht Fortpfl-habitat
Wiesennieper 07.9.839 1 - - adult | Ruf Aufenthalt
_Grasfriische 0z7.092.45 20 + - UV, Sicht -
i i 0Z.9.89 ca.30 | Fi = adult | Sicht

Begriindung Schutzvorschlag/Anderung Schutzqgebiotsf lliche
Naturnahe, oligotrophe Sukzessionsstadien, GréSe und Komplexitédt der Biotopfléche;
_Strukturvielfalt; rel. seltene, ungestdrte Abfolge von Feuchtvegetationsformationen;
floristische und faunistische Artenvielfalt.

Literatur/Kontakt Dr. Schneider, Die Bedeutung der Naab-Wondreb-Senke, 1982

Photoangaben
Bild 27.1 Stdrandbereich
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Nordrhein-Westfalen

Allgemeines

Aufgabe der Biotopkartierung Nordrhein-Westfalen ist,
Grunddaten fir die erforderlichen Kenntnisse Gber schutz-
wirdige Biotope und Biokomplexe zu erheben. Die Land-
schaftsbehérden werden damit in die Lage versetzt, in ihre
Arbeit sowohl wissenschaftliche, funktionale, als auch ethi-
sche Ziele des Biotop- und Artenschutzes zu bericksichti-
gen und diese Belange gegeniber konkurrierenden Nut-
zungsansprichen wirkungsvoll zu vertreten und durchzu-
setzen. Die Ergebnisse der Biotope flieBen in den , Kataster
schutzwiirdiger Biotope Nordrhein-Westfalens™ ein.

Stand der Biotopkartierung, Methode und
Durchfiihrung

1. Vorbemerkung

Die Biotopkartierung Nordrhein-Westfalen wird in zwei
Durchgéangen durchgefihrt.

Der erste Durchgang mit einem vergleichsweise groben Ver-
fahren wurde Ende 1985 abgeschlossen.

Der methodische Ansatz ist jenem der Biotopkartierung
Bayerns ahnlich, jedoch wurde die Methode verfeinert und
weiterentwickelt. Es wurde z. B. ein Bewertungsschritt in der
Auswertephase eingebaut, bei dem die Biotope nach ihrer
Schutzwiirdigkeit in vier Kategorien gereiht werden (siehe
Punkt 2.3), als Grundlage fur Schutzgebietskonzepte.
Auch in Nordrhein-Westfalen war es notwendig, moglichst
schnell zu Ergebnissen zu kommen und Informationsiicken
zu schlieBen, daher wurde auch hier die Methode der selek-
tiven Biotopkartierung ausgewahlt (im Gegensatz zur fla-
chendeckenden inventarisierung). Bei dieser Methode wer-
den nur jene Gebiete erfaBt, deren Schutzwert {ber einem
auf der Grundlage der Kartieranleitung festgelegten regio-
nalen Schwellenwert liegt. Dieser Schwellenwert wird an-
hand der ,,naturraumiichen Gliederung" Nordrhein-Westfa-
lens unter Beriicksichtigung voh abiotischen Faktoren und
der potentiellen natdrlichen Vegetation festgelegt.
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Um eine systematische und vergleichbare Erhebung und
Auswertung der Daten zu ermdglichen, ist eine Typisierung
der Biotope erforderlich (Zusammenfassung gleichartiger
Lebensraume beziglich Struktur und biotischer Ausstat-
tung).

Die Typisierung der Biotope erfolgt anhand eines Schlussels
der Erfassungseinheiten (,,Biotoptypenschidssel”, siehe An-
hang). Beim ersten Durchgang der landesweiten Biotopkar-
tierung wurde der Schwerpunkt auf die Erfassung vegeta-
tionskundlicher und floristischer Merkmale sowie von Bio-
topstrukturen, die fiir die Zoozonosen von besonderer Be-
deutung sind, gesetzt. Eigene faunistische Erhebungen wur-
den nicht durchgefihrt.

Es wurden aber faunistisch-zoozonotisch bedeutsame Bio-
topstrukturen im , Biotoptypenschlissel” berdlcksichtigt und
die fur den jeweiligen Biotoptyp charakteristischen Tierarten

-vom Kartierer, wenn moglich, miterfaft.

2. Verfahren der Biotopkartierung:

2.1 Aufbereitung der Vorinformation

Die Vorinformation dient der Vorbereitung der eigentlichen
Gelandekartierung (einschlieBlich einer Karte der mogli-
cherweise schutzwiirdigen Biotope) und der Erarbeitung
von Grundlagen fiir eine Bewertung der zu kartierenden
Obijekte. Als Bewertungsgrundlage wurde die regionale Ge-
fahrdung der einzelnen Biotoptypen nach den Kriterien der
Seltenheit (bezogen auf Naturraumgruppen), Ersetzbarkeit
(zeitlich und rdumlich) und Entwicklungstendenz (Verénde-
rung der Haufigkeit eines Biotoptyps in den letzten 100 Jah-
ren) beurteilt.

a) Aufstellung und Beschreibung der Naturraumgruppen
Anhand der Karte der Naturraumgruppen {(auf der Basis der
.naturraumlichen Gliederung"} und der Karte der potentiell
natirlichen Vegetation Nordrhein-Westfalens wurde die fla-
chenmaBige Verteilung der potentiellen natirlichen Vegeta-
tion in den einzelnen Naturraumtypen festgestelit und regio-
nale Unterschiede verdeutlicht.

b) Ubertragung der naturrdumiichen Gliederung in den
MaBstab 1:50.000, um die Orientierung auf MeBtischblat-
tern und Grundkarten zu erleichtern

¢) Auswertung vorhandener Literatur, Karten und Luftbilder,
Beteiligung Ortskundiger

Die Auswertung vorhandener Kenntnisse und Unterlagen
soll Grundiagen fir die Bewertung schaffen und zur Ab-
grenzung moglicherweise schutzwiirdiger Biotope auf einer
Arbeitskarte dienen. Es sollen u. a. gebietsspezifische und
gefahrdete Arten einzelner Biotop- und Vegetationstypen,
Sonderstandorte und morphologische Besonderheiten her-
ausgearbeitet werden. In die Arbeitskarte sind ferner beste-
hende und geplante Naturschutzgebiete und Naturdenk-
male einzutragen.

Ablaufschema der Biotopkartierung
in Nordrhein-Westfalen
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2.2 Erhebung der schutzwiirdigen Biotope

2.2.1 Gelandearbeit

Gezielte Erhebung der schutzwiirdigen Biotope auf der Ba-
sis der erarbeiteten Vorinformation (Text und Arbeitskarte).
Als BewertungsmaBstab wird bei der Gelandearbeit der
Grad der Vollkommenheit (Realzustand der einzelnen Bioto-
pe im Vergleich zum biotopspezifischen ldealzustand, Dar-
stellung in vier Stufen) beurteilt. Als weitere Kriterien werden
u. a. FlachengroBe, Vernetzungsfunktion, strukturelle Viel-
falt oder Vorkommen von Arten der Roten Liste berucksich-
tigt.

Die kartenmaBige Abgrenzung der Biotope erfolgt nach
fachlichen Gesichtspunkten auf der topographischen Karte
im MaBstab 1:25.000 (1:10.000, 1:5.000). Aneinander-
grenzende (unterschiedliche) Biotope sind als Einzelflachen
zu kartieren, wenn eine Darstellung im MaBstab 1:25.000
noch sinnvoll ist. Biotope, die haufig in gleicher Anordnung
auftreten und einen besonderen funktionalen Zusammen-
hang aufweisen, wie z. B. Bache mit bachbegleitenden Ufer-
gehdlzen, konnen zu Komplexen zusammengefaBt werden.

Die Beschreibung der Biotope erfolgt auf Erhebungsbogen,
die sowohl fir manuelle als auch fur EDV-méBige Auswer-
tungen konzipiert sind. Die Erhebungsbogen enthalten u. a.
Angaben zur Lage des Biotops, zum Biotoptyp, eine Objekt-
beschreibung, faunistische Angaben (vorkommende Tierar-
ten, Haufigkeit, Kategorie der Roten Liste, andere artspezifi-
sche Angaben), floristische Angaben (vorkommende Pflan-
zenarten, Deckungsgrad, Kategorie der Roten Liste, artspe-
zifische Angaben) mit pflanzensoziologischer Zuordnung
(Verband), ferner Angaben zum Umfeld, zur Gefahrdung
(Beeintrachtigung, Schaden, Gefahrdung), zum Wert und
empfohiene Schutz- und PflegemaBnahmen (siehe Muster-
Erhebungsbogen). Als Hilfe und um einheitlich ausgefulite
Erhebungsbogen zu erlangen, liegen fir einzelne Rubriken
ausgearbeitete Begriffslisten, Definitionen und Erlauterun-
gen und Schlisseltabellen vor: Biotoptypenschllssel, Erlau-
terungen zu den Erfassungseinheiten, Vegetationstypen-
schiissel, Definition von Schliisselbegriffen (z. B. Geféahr-

Anheng |

BIOTOPTYPENSCHLUSSEL -1 -

A WALDER EE  Gronlandbrache
AA  Buchenwald EF  Salzrasen
AB  Eichenwald
AC  Ertenwald F GEWASSER
AD  Birkenwaid FA  See
AE  Waidenwald FB  Welher
AF  Pappelwald FC  Allwasser
AG  Wald aus anderen imi FD a

Laubbaumarien (auBer AM} FE Heidewsiher, Moorbianke
AH  Wald aus anderen gebiets- FF Teich

fremden Laubbaumarten FG  Abgrabungsgewasser
A Fichtenwald FH  Stlaugewhsser
AK  Kielernwald EJ Absetzbecken, Rieselleld
AL Wild aus anderen Nadeibaum- FK  Qualle

arten FI.  Wassertall, Stromschnelle
AM  Eschenwald FM  Bach

#N  Graben

B KLEINGEHOLZE FO FluB
BA  Feldgahdlz FP Kanal
88  Gebisch
BC  Wallhecke G GESTEINSBIOTOPE
80  sbenerdige Hecke GA  Falswand, Felsklippe (natirlich)
BE  Ulergehdlz GB  Blockhalde. Schutthalde
BF  Baumreihe und -gruppe {natirtich)
86  Kopfbaumreite und -gruppsa GC  Steinbruch
BH  Aliee GD  Abgrabung (Lockergestein)

GE  Hohle, Stollen
c MOORE, SOMPFE

CA  Hochmoor, Obsrgangsmoor H  WEITERE ANTHR. BED. BIOTOPE

CB  Toristich HA  Acker

CC  Kisinseggenried HB  Ackerbrache

CD  GroBseggenried HC  Rain, Straflenrand

CE  Qualiflur HO  Gleisaniage
HE  Damm, Deich

o HEIDE, TROCKENRASEN HF  Halde, Aufschiitiung

DA  Trockene Heide HG Hohiweg

DB Feuchtheide HH  StraBen- und Bahneinschnitt

DC  Sillkattrockenrasen H)  Garen

DD  Kalktrockenrasen und HK  Obstgarten, Obstwiese

-halbtrockenrasen HL  Weinberg

DE  Schwermetalirasen HM  Park, Friedhof

OF  Borstgrasrasen . HN  Gebaude, Maverwerk
HO  Tunne! :

€ WIRTSCHAFTSGRONLAND HP.  Auderalftur, Odiand

EA  Fettwisse . HQ  Schlaglur

EB  Fattwelde

EC  Nabwiese, NaGwaide
ED  Magerwlese, Magerweide
(trockan}

dung, Wert etc.), Vegetationsreinen und deren Haufigkeits-
ma_trix und ein genau definierter Bewertungsrahmen.

Meldungen von ehrenamtlichen Mitarbeitern und Natur-
schutzgruppen zu schutzwirdigen Biotopen, sei es Gber
.Neuentdeckungen", Gefahrdungen oder den Verlust ein-
zelner Biotope, sollten, wenn mdglich, auf den vorgesehe-
nen Erhebungsbogen erfolgen, jedoch wird jede Meldung
als wichtiger Hinweis beim Aufbau des Biotopkatasters ent-
gegengenommen und verwertet.

2.3 Auswertung der Ergebnisse

Vom Kartierer werden durch Aggregation von regionaler
Gefahrdung und Grad der Vollkommenheit (siehe Punkt
221) die kartierten Biotope in vier Kategorien beziglich
inrer Schutzwurdigkeit gereiht. Die beiden ersten Kategorien
enthalten vor allem ,vollkommene'" Biotope, die regional
gefahrdet sind, wahrend die Biotope der beiden letzten Ka-
tegorien nur in Sonderfallen, z. B. bei Vorkommen von Arten
der Roten Liste oder aus Reprasentanzgrinden, schutzwdir-
dig sind.

Auf der Basis dieser allgemeinen Auswertung kann dann
eine erganzende projektbezogene Auswertung erfolgen,
wobei fiir diese eine rasche Verfigbarkeit der Daten beson-
ders wichtig ist. Fiir den vorrangig anzustrebenden Aufbau
eines Schutzgebietssystems werden ergénzende Auswer-
tungen wie Flachenbilanzen, Distanzverteilungen einzelner
Biotoptypen oder Reprasentanzanalysen durchgefuhrt.

Die Ergebnisse der Biotopkartierung flieBen in den ,Kata-
ster schutzwiirdiger Biotope Nordrhein-Westfalens* ein und
koénnem zur Losung unterschiedlicher Aufgaben wie z. B.:
Aufbau eines Biotopverbundsystems, Ausweisung von Na-
turschutzgebieten, Aufbau eines Fundortkatasters fur Flora
und Fauna, Durchfiihrung von ArtenschutzmaBnahmen
oder zur Erstellung von okologischen Beitragen zu Land-
schafts- und Gebietsentwicklungsplanen (als Grundlage)
herangezogen werden.

Angans ! ZUSATZCODE STRUKTURMERKMALE

2u terr. Lebensstatten . 2u aqual tebensstitten

aa  Dickung be  Fiachwasserzone

ab  Stangenhofz bb  Tietwasserzone

ac geringes, mittleces Baumhaolz be temporar wassarfihrend
ad  starkes Baumholz bd  standig wasserfGhrend
se  Althofz be  Sand- und Klesbanke

at Niederwald bt Schlammbanke

ag Mittetwatd bg  Stelluler

ah  QOberhalter bh  Unterwasservegelation
3 Laubholz-Nalurverjingung bj Schwimmblattvegetation
ak Waldmantel bk Rohricht

al Saum ol niedrigwiichsige Uterfluren
an  Einzelbaume bm  Ulerhochstaudenfluren
ao  Hohienbaume

ap  Totholz

ag Einzetskraucher, Strauchgruppen
ar moosreich

as  Tllechlenreich

at Fets- und Mauerbewuchs

au  Mischwald

av  Hochstaudenfiur

Biotoptypenschlissel mit Zusatz-
codes der ,Biotopkartierung Nord-
rhein-Westfalen"




Lebensraum Weingarten

Der Weinbau, eine uralte Kulturform, beeinfluBt in erhebli-
chem AusmaB die Landschaft, ihre Siediungen und auch
die Menschen. Ursprianglich im Mittelmeerraum beheimatet,
ist die Weinrebe in Osterreich vorwiegend auf klimatisch
glnstige Standorte angewiesen. Dementsprechend findet
man in der Begleitvegetation eine Reihe ursprunglich medi-
terraner, warmeliebender Wildpflanzen. Gerade in Weinge-
bieten wurde deren Ausbreitung durch die Kleinrdumigkeit
der einzelnen Strukturen und die abwechslungsreichen Nut-
zungsaspekte geférdert. Eine Vielzahl von Pflanzengemein-
schaften, deren Standorte wir ausschlieBlich in Weingarten
und deren unmittelbaren Umgebung finden, war die Folge.
Auf den ersten Blick weniger auffallig, erkennen wir lang-
sam, welche floristische, aber auch faunistische Attraktivitat
hier vorliegt.







Lebensraum Auwald

Der Auwalid, ein Mosaik innig verzahnter Kleinrdume, stan-
dig der Pynamik uferiberschreitender Hochwasser ausge-
setzt, zahlt zu den artenreichsten Okosystemkomplexen der
mitteleuropdischen Landschaften. In Osterreich sind derzeit
noch etwa 1.500 Auengewasser nennenswerten Ausmanes
erhalten. Zusammen mit einer Wasserflache von 2.040 ha
kann sich Osterreich als das ,,auenreichste” Land West-Mit-
teleuropas bezeichnen.

Doch auch dieser Lebensraum ist vielfach bedroht. Grof3-
projekte im FluB- und Kraftwerksbau, technische Auen-
gestaltung, aber auch vermehrt einsetzender Tourismus
stellen einen erheblichen Storfaktor dar.







Lebensraum Acker

Das Bild.unserer Acker hat seine einstige Farbenpracht ver-
loren. Intensivanbau, Herbizideinsatz und hohe Dingerga-
ben zahlen als Griinde fiir diesen Wandel. Viele Ackerwild-
krauter sind in ihnrem Bestand gefahrdet oder bereits ausge-
storben. Zeugnis dafdr ist die Rote Liste der gefahrdeten
Pflanzenarten. Die Entwickiung der heutigen Agrarwirt-
schaft fihrt nicht nur zur Vernichtung der auf Feldern vor-
kommenden Wildkrautergesellschaften, sondern damit
auch zu einer Verarmung der Ackerfauna.

Opfer der heutigen Agrarwirtschaft: Schlupfwespen, Korn-
rade, Sommer-Adonis, Kornblume und mit ihnen die Schén-
heit der farbig wogenden Wildblumen.
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2o[w3] TEuren(Name. Dechunggrad. Kategore Role Liste und anders srtspeziiischen Angaben);
wirmere Bereiche (Trifolion medii und Gebiische): .

R15 | Otjelzbezeichmens. Lage: I Trifolium medium / Trifolium pratense / Trifolive hybridum /
TK 25 H 4 Agrimonia supatoria / Fra aria vesca / Achillea millefolium /
nri 1

& & s 4
Kalkstetnbruch porddstlich Schinenberd: GiLd - 4 Leucanthemum vulgare / ganum_vu gare 7 Clinopodium vulgace /
Arg] scwzseater: . Lageinder L 4 Plantago medls / Lathyrus pratensis Taucus cacota / Saiix caprea
. XS5 — orylus avellana 7 Populus tresula / Cacpinus betulus 7
LSG, vorhanden / LB, Vorschlags vadetd W{T—'_'_'\__ eglia vulgaris, A.: 7 Rosa atvensls ; Clematls vitalba /
[

Wia] O (5901 oder Gamelnde, Ortaii): oo ipTnbsa 7 Crataegqus fsevigats / Cornus sanguinea /-
Ruppichteroth, Schinenberq; Tag Monat Jahy Hubus_ldaeus;
L) :h‘:ln Sieg-Kreis; EEL"E EEE Feuchte Bersiche {elnschiieAlich Erlenwllder): -
s -m_ N Projekt Obj. Ne| Petasites hybridus, @1 / Eupatorium cannabinum / a jatifalla /
3 Juncus articulatus / Juncus bufonius / Juacus tenuis
S / 338 / Beraische Mochflichen; BK 25¢ Rumex_sanquineus / Scorphularia nodasa / Ranunculus repens /
w{E um urbanum / Valeriana offictnalis / Impatiens noli-tangere /
(Metuschblasne . Quade g Stellavia alsine;
[ = i T i K1 Sonstige Walder:
o1r b Punk( bev GReche wettbohen Punkivn NIN-Punkt ). Carpinus betulus / Fagus sylvatica / Prunus avium /
@ m / E Stachys sylvatica 7 Sanlcu‘a suropaca 7 Lamlasttum galeobdolon;
/3
Felsen: f
179 e i m e 100 o5 / e, Cystoptecis fragilix / Asplenium trichomanes / Geranium robertfanumd
[
”:]menmno- M/ geschlossene Fiichey . "
1] M!I oot Teterminat inn der” Binsen: Dickore und KdSllers
. Ax
GC, gB@-at-ak / FG, bk / AC,'ac-aj (865 in GC) /HF / vt falian medil 7 Phraamition / Filipendulion / Alnion glutinosae /
Gt, @20-aq / ET / BB / HC; Fagetalla sylvaticae;

[G31 ] Gmmteatcangrentende toutrangens:

T Objettiwscheeiang<Bioiops, Habiate, St tor, Fldcheniomn, Siandortveentiniasa. Rebel, Nevgung. Ecoosaion u 4
lotopapuriiische Angater) wals / Strane;

Uberwiegend nasser und schattiger alter Kalkstelnbruch nordostllich
¢ berg, am berg-Scheid. Auf einem etwa 2000 om [T Schaden.
grofien Gellnde unmittelbar dstlich des Weges wurde Gestetnsqrus
abgetragen. Hier mesophlle Mittelklee-Saumgesellschaft und an den W31 1ablagerung (S) / Gewerre (5) / miflq beeintrichtigt;

Hingen wicmeliebende Gebiische. Uer eigentliche Kalkbruch lst von
hier durch elnen engen 2ugang zu erreichen. Im Grunde etwa 4¢ om

grugﬁ lehr;lzes G:\{h‘sspr, {Kalk)-Sumpf, Erlenbruchwald sowie €71 | Wen cwanesiimmende Mertmaie)

er - un ehmablagerungen. An den schattligen siinlichen Hingen i

E . a9 i 3 - RL Pflanzenarten / RL Tierarten / wertvoll fiir Amphibien /
rlenwald (ca. 20)3%hrig). Niirdlliche Hinge iiberwiegnnd R geowissenschaft liches Ooblekt /7 lokale Bedeutuna;

vegetationsarm mit fossilienreichen Kalkfelswinden, steilen
Lehmabhrilchen und etnemkleinen wainbuchen-Buchenwaldrest. An den
steinbruch grenzen siudlich wilder und Geblsche auf Kalkschutthalde [2:3 10r Sehunr und P

an, nérdlich und &stlich Wilder auf Grauwackeunterqrund. Anznecruna 7 Mihd (geleaentlich den strafennahen Bereicn) /
Beseitigung von Miill;

ey Wert, sonstiges): Von der Elgentimerin
207 o - Toore Uste wod wird elne gewerbliche Nutzung des Gellindes angestrebt. Der Steln-
Tierachtams, Angatien hokad, ketegorie Rote andere aspariche Angaben>. bruch erginzt die sidlich angrenzende trocken-warme Kalkschutt-
Amphibien: halde in vegetationskundlicher Hinsicht. Richtprofil fiir dle
ider Schichten des Sergischen Landes.
o Grasfrosch / Telchmolch; m¢|m--:
£ - L w. a72});
§ Lepidopteren (Schmetterlinge): Clausen, C. und Pass, (1972);
= Trichlura crataegl, A.3 / Horisme t ta, A2 / r C
s eql, A. sme_tersata, A. chumacher, H.;
2{ timenltis camilla, A.2 {Kleiner Elsvogel); *© ALIH.GG.HM / 21.86.1981;
a V2
- P sch nachkartlieren / ON 250; | Bk
’
- Beispiel flr ein Erhebungsbiatt der

Biotopkartierung Nordrhein-West-
faten
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‘Schleswig-Holstein

Allgemeines

Im Jahre 1978 begannen in Schieswig-Holstein die ersten
Gelandearbeiten zu einer landesweiten Inventur biologisch-
okologisch wertvoller Lebensraume. AnlaB dafir war die
Erfordernis, landschaftsokologische Grundlagen flr die
Landschaftsrahmenplanung zu erhalten. Zu diesem Zweck
wurde im Landesamt fiir Naturschutz und Landschaftspfie-
ge in Kiel ein Dezernat fir Landschaftsokologie und Land-
schaftsinformation eingerichtet. Dieses Dezernat widmet
sich hauptsachlich der Biotopkartierung und zugleich dem
Aufbau eines Landschaftsinformationssystems.

Stand der Biotopkartierung _

Die Biotopkartierung Schieswig-Holstein wurde erstmals im
Kreis Dithmarschen und Steinburg durchgefiihrt. Weitere
Gebiete, wie die Kreise Plén und Rendsburg, Herzogtum,
Lauenburg, Stormann, Pinneberg und Teile von Schleswig-
Feensburg folgten.

Methode und Ausfiihrung

1974 wurde am Lehrstuhi fir Landschaftsékologie der TU
Minchen in Freising-Weihenstephan die fir eine Kartierung
dieser Art geeignete Methode entwickelt. Fir die Kartie-
rungsmethode wurden im wesentlichen drei Grundsatze
vorgegeben: praxisnahe Verwendbarkeit, Abwicklung des
ersten Durchganges in einem (iberschaubaren Zeitrahmen
und Fortschreibbarkeit. Die Methode wurde den Gegeben-
heiten des Landes Schleswig-Holstein angepaBt und mit
dem Land Niedersachsen weitgehend koordiniert.

Im Gegensatz zu Niedersachsen, wo man sich bereits auf
zahlreiche ortliche Fachleute berufen konnte, muBten in
Schieswig-Holstein ortliche Kenner erst ermitteit und zur Mit-
arbeit geworben werden.

Die aufzunehmenden Flachen wurden durch systematische
Geléndebegehungen nach einheitlichen Kriterien von Mitar-
beitern des Landesamtes erfaBt. Die Flachen und Objekte
wurden dabei einzeln erfaBt und inventarisiert. Die Kartie-
rung erfolgte auf topographischen Karten im MaBstab
1 - 25.000. Die Kartierungskriterien sind in einer Kartierungs-
anleitung festgelegt.

Als Grundlage fiir die Erfassung zog man folgende Kriterien
heran:

O Grad der Naturlichkeit
Die Qualitat erfaBter Biotope liegt immer im Bereich von
natirlich — naturnah — halbnatrlich

O Seitenheit
In erster Linie bezogen auf den jeweiligen Naturraum,
aber auch aus Kreis- und Landessicht

O Charakteristische Eigenart
Naturraumtypische, landschaftspragende und -charak-
teristische Elemente

O Schutz
ErfaBt werden Flachen, die nach § 11 des Landespflege-
gesetzes (Moore, Sumpfe, Trockenrasen .. .) geschutzt
sind.

Die Unterlagen werden nach Fertigstellung den Unteren
Landschaftspflegebehdrden bei den Kreisen und kreisfreien
Stadten und den fiir die Flurbereinigung zustandigen Am-
tern far Land- und Wasserwirtschaft Gbermitteit. Mindestens
die ermittelten Anteile von 4 bis 8% biologisch-Gkologisch
wertvoller Flachen werden erhalten bleiben. Dies ist die Vor-
aussetzung zur Verwirklichung der Ziele des Schleswig-Hol-
steinischen Landschaftspflegegesetzes. Zu den ermitteiten
Flachen kommen noch im Rahmen der Erhebung nicht fla-
chenscharf abgegrenzte Extensivnutzungsbereiche sowie
notwendigerweise Ubergangs- und Pufferzonen hinzu.
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Erfassungszeitraum der Biotop-
kartierung in Schleswig-Holstein
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Niedersachsen

Allgemeines

Als Grundlage zur Verwirklichung von Naturschutzzielen
wurden von der Fachbehorde fiir Naturschutz des Landes
Niedersachsen eine Reihe von landesweiten Erfassungspro-
grammen vorgestelit:

fiur Pflanzenarten und Pflanzengesellschaften,

fur Tierarten,

der fur den Naturschutz wertvollen Fléachen und
Sonderprogramme der fiir das Land Niedersachsen
besonders wichtigen und représentativen Landschafts-
bereiche (z. B. Hochmoore, Wattenmeer)

0000

Die gewonnenen Daten sollen neben der Information tGber
Vorkommen, historische und aktuelle Verbreitung auch
{iber Bestandsentwicklung einzelner Pflanzen- und Tier-
arten als Grundlage von ,,Roten Listen®, Artenschutzbestim-
mungen sowie von Hilfsprogrammen Auskunft geben. Her-
vorzuheben ist auch die Bedeutung der Daten fur Flachen-
bewertungen.
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Stand der Biotopkartierung, Methode und
Ausfithrung

Die laufenden Erfassungsprogramme fir Pflanzen- und
Tierarten werden unter Mithilfe von Gber 1.000 ehrenamtli-
chen Meldern durchgefihrt, die folgende Erfassungspro-
gramme bearbeiten:

1. Erfassungsprogramm Flora

Die hiefiir entsprechenden Erhebungen werden seit 1967
vom Systematisch-Geobotanischen institut der Universitat
Gottingen in Zusammenarbeit mit Landesstellen, lokalen
Kennern und mit Unterstiitzung der Deutschen Forschungs-
gemeinschaft durchgefihrt.

Die bisherigen Ergebnisse sind in folgenden Arbeiten publi-
ziert:

Atlas zur Flora von Siidniedersachsen"

(HAEUPLER 1976)

Rote Liste ,Verschollene und gefahrdete GefaBpflanzen in
Niedersachsen" .

(HAEUPLER, MONTAG, WOLDECKE 1976)

2. Erfassungsprogramm Fauna

Dieses Programm wurde etwa 1980 mit vielen freiwilligen
Meldern systematisch begonnen. Aus der Vielzahl von in
Niedersachsen heimischen Tierarten muBte eine Auswahl
fur das Erfagsungsprogramm getroffen werden. Aufgenom-
men wurden in erster Linie Tierarten, die

O in ihrem Bestand gefahrdet sind (Rote Liste),
O inihrem Bestand gefahrdet scheinen,
O als mégliche Indikatorarten eine Bedeutung haben.

Zu diesem Zweck liegen fiir folgende Tierarten Meldebdgen
vor, in denen jeder freiwillige Mitarbeiter die fur ihn entspre-
chende Tierart auswahit:

Libellen Fische
Heuschrecken Lurche/Kriechtiere
Tagfalter Brutvdgel
Nachtfaiter Gastvogel
Wirbellose allgemein Saugetiere

Die Kartierungsmethode erfolgt in Form einer Rasterkartie-
rung, Punktkartierung und/oder Flachenkartierung.

3. Erfassung der fiir den Naturschutz wertvollen
Bereiche — Biotopkartierung

Fiir dieses Programm wurde ein Verfahren entwickelt, das
moglichst rasch eine schnelle und flachendeckende Erfas-
sung aller fiir den Naturschutz wertvollen Bereiche ermog-
licht. Dazu wurde groBer Wert auf die Auswertung und Ein-
ordnung bereits vorhandener Hinweise (Erfassungspro-
gramm Fauna, Flora...) gelegt.

Unkultivierte Moorftachen (Hoch-
und Niedermoore) in Niedersachsen
Ende des 18. Jahrhunderts und Mitte
des 20. Jahrhunderts
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Ab dem Jahr 1977 wurden far die Kartierung jahrlich vier bis
funf qualifizierte Mitarbeiter eingesetzt, die in der Zeit von
Mai bis Oktober etwa 2.000 Gebiete im Geldnde aufsuchten.
Insgesamt waren im Laufe des Erfassungsprogramms zehn
Kartierer eingesetzt. Die Zahl der Mitarbeiter wurde bewuBt
begrenzt, um eine moglichst gute Vergleichbarkeit der Er-
gebnisse zu gewéhrleisten.

Insgesamt sind bis zum AbschluB der Feldarbeiten des er-
sten Kartierungsdurchganges etwa 10.000 Bereiche begut-
achtet worden, von denen 5.650 als schutzwirdig bezeich-

pet wurden. Diese schutzwiirdigen Bereiche nehmen Zu-

sammen 4,8% der Landesflache ein.

Bemerken'swen ist die Feststetlung seitens des Landes Nie-
dersachsen, daB etwa 10% der Landesflache als Vorrang-
flachen far den Naturschutz gesichert werden maSten, um
die noch bestehende Vielfalt wertvoller Biotope und einhei-
mischer Tier- und Pflanzenarten zu erhaiten! Die schutzw(r-
digen Bereiche wurden in Erfassungsbogen beschrieben
und in Karten (MaBstab 1:50.000) abgegrenzt.

Die Kartierungsergebnisse werden nach der Auswertung mit
Hilfe der automatischen Datenverarbeitung an die Natur-
schutzbehdrden, Naturschutzbeauftragten, anerkannten
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Niedersachsen: Erfassungsbogen
Naturschutzflachen - Vorderseite
und Rickseite

Verbande, Raumordnung und Bauleitplanung weitergelei-
tet. Mitberlcksichtigt werden auch Fachverwaltungen, wie
in den Bereichen Wasserwirtschaft, Agrarstruktur, Forst und
Verkehr.

Damit auch kinftig eine zuverlassige und aktuelle Grund-
lage fur die Naturschutzarbeit gewé&hrleistet wird, erfolgt in
Niedersachsen eine kontinuierliche Fortschreibung des Er-
fassungsprogramms einschlieBlich der damit verbundenen
Gelandearbeiten.

Dies wird, bedingt durch den stdndigen Landschaftswan-
del, als unverzichtbare Daueraufgabe verstanden. Der Um-
fang der Folgekartierungen liegt bei der Bearbeitung von 30
bis 40 Kartenbiattern jahrlicht

Methodisch lehnt sich die Kartierung an die Bayerische Bio-
topkartierung an. Es erfolgte jedoch eine Weiterentwicklung
durch eine zusatzliche Aufnahme geowissenschaftlich wert-
voller Bereiche. Dabei wurde eine Abstimmung mit der Vor-
gangsweise in Schleswig-Holstein vorgenommen.

Veroffentlicht wurde die Grunderhebung im Naturschutz-
atlas Niedersachsen — Erfassung der flir den Naturschutz
wertvolien Bereiche.

Fauna: O 2z TK - 50N
vor:
Stugetors 0 Togtater D ndhern Angaberc L I ] l I
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B e 7. Hohe Individuenzaht bestimmier Tierarten . ... 0
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@M e eenneeieenan [}
Gutte Mosaldbidung u./o. Zonation von
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Erfassungsbogen fir seltene GefaB-
pflanzensippen im Rahmen der Nie-
derséchsischen Biotopkartierung
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Hessen

Allgemeines

Die Biotopkartierung Hessen erfolgt hauptsachlich nach ve-
getationskundlich-physiognomischen Kriterien.

Folgende Gebiete Hessens werden in Anlehnung der Er-
kenntnisse der Biotopkartierung in Bayern vorrangig erfaf3t:
O isoliert liegende Laubmischwalder, Sonderstandorte in
groBen Waldgebieten

Heckengebiete, breite Waldsaume, Flurgeholze
Bachlaufe, FiuBlaufe mit natirlichem Uferbewuchs oder
Unterwasservegetation

extensiv genutzte Wiesentéler, Wiesenauen
Feuchtgebiete (Moore, Bruchwaider, Hochstaudenfiu-
ren, Rohrichte)

Verlandungsvegetation an Stillgewassern

Vegetation an felsigen, trockenen oder nahrstoffarmen
Standorten

Steinbriiche und Kiesabbauflachen mit nattrlicher Suk-
zession

O 00O 00O 00O

Nicht erfaBt wird das ebenfalls sehr wichtige Netz von Mi-
krostrukturen, auf die bei ortlicher Planung besonders ge-
achtet werden muB. Zu diesen Mikrostrukturstandorten ge-
horen:

O Feldraine, Einzelhecken

O periodisch geftilite Wasserlocher und -rinnen
O Einzelbdume

O engmaschige Feld-Wiesen-Strukturen

Stand der Biotopkartierung

Die landesweite Biotopkartierung Hessen wurde nach sach-
lichen Teilbereichen getrennt und unabhangig voneinander
durchgefahrt.

Dabei lassen sich folgende Teilbereiche unterscheiden:

O Biotopkartierung in der ,,Freien Landschaft”
O Biotopkartierung im Wald

a) Staats- und Kommunalwald

b) Privatwald

Die Biotopkartierung der ,,Freien Landschaft” — agrarische
Okosysteme — ist abgeschlossen. Fir die Waldbiotopkartie-
rung wurden am Beispiel zweier hessischer Forstamter die
methodischen Grundlagen bearbeitet. Als weiterer Schritt ist
die Erfassurig von schutzwirdigen Flachen im besiedelten
Bereich geplant.

Neben der landesweiten Kartierung gibt es zahireiche lokal
bzw. thematisch begrenzte Kartierungen, die von Kommu-
nen, Unteren Naturschutzbehdrden oder verschiedenen

Naturschutzverbanden durchgefiihrt wurden. Hervorzuhe-
ben sind auch die in jingster Zeit verstarkt angelaufenen
Kartierungen im besiedelten Bereich.

Zur Vereinheitlichung der Methoden und zur Férderung sol-
cher Vorhaben wird in Kiirze vom hessischen Minister far
Umwelt und Energie eine Kartierungsanieitung veroffent-
licht.

Als Grundlage fir Artenschutzvorhaben wurde von der Hes-
sischen Landesanstalt fur Umwelt eine Amphibienkartie-
rung durchgefihrt. Erste Ergebnisse werden in Kirze verof-
fentlicht.

Methode, Ausfithrung

Die in der Biotopkartierung ,Freie Landschaft” berlicksich-
tigten Flachen und Landschaftseinheiten wurden einleitend
erwahnt.

Der Teil Waldbiotopkartierung soll insbesondere erfassen

O die reprasentativen naturnahen Wald-Pflanzengesell-
schaften,

O die okologisch wertvollen Waldrandbereiche — Grenz-
linienwirkung,

O bemerkenswerte baumarme oder baumireie Biotope in
Waldgebieten — moorige oder sumpfige Flachen, Wald-
wiesen, Blockhalden und Felspartien.

Die Erfassung von schutzwirdigen Gebieten im besiedelten
Bereich konzentriert sich vor allem auf schutzwirdige natur-
nahe Biotope, Streuobstflachen wie auch okologisch wert-
volle Ausgleichsflachen.

Eine Amphibienkartierung wurde mit Unterstitzung ehren-
amtlicher und privater Naturschitzer durchgefahrt, die zu
diesem Zweck auf Lehrgangen und Tagungen geschult
werden.

Diese Kartierung hat folgende.Ziele zum Inhalt:

O Erfassung, Abgrenzung und Beschreibung der Laichge-
wasser

Bestimmung der vorgefundenen Amphibienarten
Ermittlung der von Amphibien benutzten Wanderwege
Ermittlung der Gefahrdung der Amphibien und ihrer
Lebensrdume

000

Der Kartierer ist dabei fiir die Bearbeitung eines genau ab-
gegrenzten Gebietes verantwortlich, damit keine Flachen
unberiicksichtigt bleiben. Als Kartierungsunterlage dient die
topographische Karte 1 : 25.000.
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Muster

AMPHIBTENKARTIERUNG IN HESSEN

- Datenerfaésuns -

Nase des Benrbeiters:

Aufpahmejahr:
MeBtiechblatt - Nr.:

Leichgewisger - Nr.:

Lage des Gswissers
ia HeBtischblatt

Hohe iiber NN:

Dugebung des Gewissers:

Gefshrdung des Gewiasers:

iBeban

Grundwagserabse:
_Anshamﬂnnhlen

Art des Gewdssers:

Zustend des Gewdssers:

Nutzung des Gewdsgsers:

Fluf

Bach

Geschitzte |VWenderrichituog zum
- Anzahl :

L 0 |80is

[N

Graben
Kolk

Altars

Gberachwensungegebiet |

Teich

| Tiiupe)

| __|Feuersslsnander

| {Bergmolch

| __|Fadenmolch

| __|Ksomolch

Teichmolch

| Beggersee
Quellmulde

Moorgewisser

Vs, ur

Vasser im Betonbecken

EENE|NNERN

Unterwasserpflanzen vorhanden
Schwimapflenzen vorhanden

Rohrichtaiirtel vorhenden
Tervegetation vorhenden

Geburtshelferkrite

| __|Gelbbauchunke

Knoblsuchkrite

| |Erdkrite

Erougkrite

| Wasseratand gleichbleibend

Plschwasserzone vorhanden

I

Keine Feulechlsumbild
Nicht wit Abwasser belastet

| Nicht wit Abwasser belasbeb |
Ufer fiir Amphidbien passierbar

Keine Verfillungen
Keine AusbsumsBashmen

|__|Vechselkrite

Laubfrosch

Moorfrosch

| _|Springfroach

Grinfroach
[Torastrosen

Grasfrosch

| | Eeine Nutzung erk

Riickhaltebecken

Speicherbecken

Gefihrdung der Tiere
durch StraBenverkehr

Arten Strafenbezeichnung

ierteich

euerldschteich

ischteich

lirteich

Badesee

“Bemerkungen:

o~

Muster {ir einen Erfassungsbogen
Amphibienkartierung Hessen"

Hensische Landesanstalt fir Unwelt, AaratraBe 1, 6200 Wiesbaden

Ablaufschema der Kartierung
schutzwiirdiger Biotope in Hessen

Externs Information Nachtragslieferanten
Flachenschutziarten 1:50000 Aufenstellender |
Nahariumliche Gii Oberen Naturschutzbehorde
vorhandene Kartierung oder Landesanstalt fir Umwelt
Informat .
Institutionen (HGON, BFANL) Obere und Untere Naturschutz
[; behdrden
Landschaftsplane) Natwrschutzvereirugungen

nkarten (Geologie, (Floristik, Ornithologie)}
Boden, Vegetation, Klima) Univessitiien, Wissenschattler
Ludbildauserertung (Botanikes,
Landesstatistik ~ Gemeindeebene Privatpersonen
Hipweise Srtlicher Fachleute
Gelindearhebung Kufhereitung
Vorbereitende Analyse von Karten- Hochzeichnen der Gelandekarte auf
malenal, Luftbilder usw. pausaluge top. Kartenfolien
Geldndeuntersuchungen mit Pkw und Ausfulien der Formblétter mit Maschune,
Begehung der Bestinde Zuordnung von G-K-Koordinaten
Oberpri || Eimeichnung von Naturraum- und
Einzexchoung der Bestande Schutzgebietsgrenzen
Gelsndekarten Registratur von Formblittern und Karten
Ausfiillen des Erhebungsformblattes Ablochen der EDV-Informationen
im Gelande P i und F
Fotografieten des Bestandes

Fortschreibung Answertung
externer Nachtrdge kartogafische Auswertng mit EDV
Exganzung durch zusitzliche Flachenhilanz, Reprisentanz, Sciwtz-
Gelandearhebungen status pro Naturaum
Korrekhaen von Kartienungsunge- Balken- und Kreisdiagramme: n: den
iten ( (—1  emecineten Westen
Loschen nicht mehr vorhandener Flachen Ausgabe von thematischen Rasterkarten
wxd EDV-Updating des in verschiedenen Mafstiben
‘Textteil abgemein und patrrranm-
‘bemogen
' !
¥
Plammngsanwendung Dalumentation
Eingang in und &rtliche wnd I ion des
und Informationen, dje fir das
< L Projekt relevant sind
xa'usuiln!.' Landschaftsplan, EDV- und Mikrofilm-Spaicherung
Ca |-—»i EDV-System
sonstige fachliche Planungen (Flachenschutz-
‘arte) K
Rechiliche Sichenng
Schutzgedietsausweisung (NSG, LSG, ND. GLB)
Sofortmafinahmen

Quetle: eigene Darsteliung nach Schaller 1971; leicht verdndert”
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Rheinland-Pfalz

Allgemeines

Die Biotopkartierung Rheinland-Pfalz wurde im Jahr 1979
durch das Landesamt fur Umweltschutz eingeleitet. Sie
dient dem Ziel, den Fortbestand der bedrohten Tier- und
Pflanzenwelt, vor allem durch Erhaltung und Schutz der
artspezifischen Lebensraume (Biotope), zu gewéhrleisten.
Die Ergebnisse dienen den Landespflegebehorden bei der
Beurteilung von Landschaftsnutzungen sowie der Unter-
stiitzung von Naturschutzzielen. Die Kartierungsergebnisse
sollen Grundlage fiir ein vernetztes Schutzgebietsystem zur
Erhaltung aller vorkommenden Arten sein. SchiieBlich soll
die Erhebung auch AufschluB geben, welche Objekte und
Gebiete einer naheren Untersuchung bedurfen.

Stand der Biotopkartierung

In den Jahren 1979-1985 erfolgte in Rheinland-Pfalz eine
Ubersichtskartierung. Diese Erhebungen, flachendeckend
vorgenommen, wurden Ende 1985 abgeschlossen. Ab dem
Frihjahr 1986 wurde mit einer Aktualisierung der Uber-
sichtskartierung begonnen. Parallel dazu liefen auch einige
Pilotprojekte von Spezialkartierungen (letzte Vorkommen
der Wirfelnatter in der BRD, Vorkommen der vom Ausster-
ben bedrohten Smaragdeidechse).

Rheinland-Pfalz: Grundlagen zur
Konfliktkarte, die sich aus verschie-

denen Kartierungsebenen zusam-
mensetzt

Methode, Ausfiihrung und Ergebnis

Die Biotopkartierung umfaBt drei Kartierungsstufen: die
Ubersichtskartierung, die Intensivkartierung und die Spe-
zialkartierung. Die Stufen sind zeitlich gestaffelt, da sich die
jeweils intensivere Kartierung aus der Bewertung der voran-
gegangenen ergibt.

Die Kartierung wird vom Landesamt fir Umweltschutz
Rheinland-Pfalz mit eigenem Personal, im wesentlichen
aber von Kartierern und Institutionen (wie Hochschulinstitu-
te) durchgefahrt.

Das Landesamt stellt die Arbeitsunterlagen zur Verfiigung,
leistet organisatorische Hilfestellung, sammelt und wertet
die vorhandenen Daten aus. Die Ubersichtskartierung wur-
de von etwa 93 Kartierern im Geldnde und vier Fachkraften,
die mit der Aufarbeitung der Daten betraut waren, durchge-
fiihrt. Als MaBstab wurde 1 : 25.000 (TK 25) gewéhit. Jede TK
25 wurde nach Moglichkeit in demselben Jahr von einem
Kartierer fur Pflanzen und von einem Kartierer fur Tiere
bearbeitet, die unabhingig voneinander nach eigener Be-
urteilung die landespflegerisch bedeutsamen Lebensraume
und Lebensgemeinschaften abgrenzten.

Rohstofflagerstitten-Kartierung Biotop-Kartierung . Karten der Schutzgebiete
nach FALKE u. NEGENDANK (batanische u. zoologische der oberen und unteren
Ubersichts-Kartierung) Landespflegebehtrden
M 1:25.000
M 1:50.000 M 1:25.000 M 1:25.000
Klassifikationen: Klassifikationen: Klassifikationen:
e Reserves-Rohstoffverranggebiet s Hervorragendes Gebiet e Naturschutzgebiet
s Ressourcen-Rohstoffvorranggebiet ¢ Schitzenswertes Gebiet s Naturpark-Kernzone
» Geologische Vorratsbasis e Schongebiet ® . Naturdenkmal
' e Geschiitzter
Landschaftsbestandteil
Lagerstatten landespflegerisch wichtige Fldchen
. {iberlagerung
Konfliktkarten
M 1:25.000
Klassifikationen:
s hichste Konfliktstufe
e hohe Konfliktstufe
e mittlere Konfliktstufe
e potentielle Konfliktstufe
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) Biotop-ArbeitsNr. 14
BIOTOP-KARTIERUNG  RHEINLAND-PFALZ _ 30 1 BlI2l5
‘ TK25 Quadant
Objektbezeichnung 6 0] 0]8 NW 5-8
Felshang bei der Klosterrulne Wolf Hohed.NN | SW | -SO 810
Néchster Ort Kreis m {1 16 |O | Nawmem | 2151 Of 3| 2118
Wolf VIL G,,LJ,. l : 1926
Schilssel
Gestein, Boden, Oberflachenform MaBe 201X 4] 0lm
Unterdevon-Tonschiefer; Felsschutt Flache 8| 0 O|=2Jer-3s
bis Ranker; Steilhang, ca. 65°, von X X s
Felsbindern und FelskSpfen durchzogen, . L8k | ol |52
. £l al ot [2BlE1E S ESRE 2]
kleine Terrassen 5] 28218 182 S 182] £ [BElS| &
2l=21315815%) 5|58 3 2H8=1 3 cq
3|28l 853]38 553 5 55|25 £ )58
Literatur, Informanten Bearbeiter Aulnahmedatum
LOHR, M.J., 1844: Taschenbuch der Flora von |[Nachtsheim,]O|3]0| 8| 8i Ous
Trier und Luxemburg wit Beriicksichtigung P. (|0j4]|0]| 6] 7] 3=
der Nahe- und Glan-Gegenden. Trier 55-58
(Siehe S. 50) i Mittetpunkt des Biolops
ROSBACH, H., 1880: Flora von Trier. Ver- po— p——
zelc':hm.sv der im Regierungsbezirke Trier 1T —T :
sowie dessen ndchster Umgebung wildwachsen- ! . : ] [y ] 5970
den, hiufiger angebauten und verwilderten handen - Egentimer d Fach. |,
Gefdsspflanzen nebst Angabe ihrer Hauptkenn- S8l n-n
zeichen und ihrer Verbreitung. Trier < “Jalol<laf|e
(Siehe Bd. II, S. 28) g % . ' - 3
2 i
% g g % 2 ‘ % %g
£ o
g .§ £|2 g 2la 5 ¥ |§§ 78
G Gewasser 11 stehend 12 langsam fieBend 13 rasch flieBerd 14 zeitweilig TG -00 00 -5
21 Verlaulf gestracki 22 maandrierend 23 begradigt R L] 6- 7
31 Quelie 32 Tumpeliquelte 33 Bach 34 Fub ‘a0 ao 811
41 Graben 42 Wassertal ) J [ 12-13
51 natriicher See/Maar 52 Weiher/Teich 53 Tumpet 54 Attwasser D0 14-15
61 Kies-/Sandgrube 62 Lehm-/Tongrube 63 Stemnbruch 64 Stausee/Staustule :ID X 16-17
71 nicht verunreinigt 72 Faulschlamm 73 wasserplianzen 74 Kryptogamenreschium : (0 0o DD 18-23
U Uterzone 11 Blockufer 12 Kies-/Sandufer 13 Lehm-/Tonuler 0O 00 ag 2028
21 Steiuter 22 Flachler 23 Kies-/Sandbank 24 Uberscrwemmungsgetande | -~ <E10} 8303 29-32
31 Spulsaum 32 Rohricht 33 Hochstauden 34 Kopiwedden 00 8000 (s
€1 Gebische' 42 Bdume ag B 44 tickiger B 00 00 DO {3944
51 nicht verunreinigt ) 54 Kryptogamenreichium 00 00 . “Jasas
S Sumpt 11 Rohricht 12 GroBsaggenried 13 Quetilur 14 Quelimoor 0 00 og 4953
Moar 21 Flachmoor 22 Zwischenmoor 23 Hochmoor 24 Modrsee - 00 gg .. 55-57
3 Bull-S Gliedg. 32 g 33 Lagg (R: 34 o0 -00 0o “sses
41 Gebische 42 Einzefbiume 43 Torfshen 44 Kryplogamenreichium 00 .003-00  swee
D Duce 11 Dine 12 Zwergstrauchheide 000007 - - fwone
% Hede 21 Gebusche 22 Einzelbdume 24 Kryptogamenrerchium 200 00 040 | js-eo
£ [O res () Einetters 12 Sinterlels 13 Felswand 0O g -3
a Geslei 21 Ki 22 Lehmwand 23 LoBwand (WN] &5
& 31 Blockhaide Schutthalde 33 Erdrutschhalde a0 57
2 41 Sieinbrich 42 Steinriegel-/aufen 43 Hohle/Doline a0 8-9
F Exposition N 52 Exposiion O 53 Exposition S G)exposuon w ‘oa 10-11
2 61 Gebische 62 Einzelbiume ’ 64 Kryplogamenreichium A 00 ao -og e
E O Grasand 11 Weide 12 Wiesa 13 Fenwiese 14 NaBwiese ‘8 18-20
Brache 21 Streuwiese 22 Borstgrasrasen 23 Habblrockenrasen 24 Trockenrasen 21-22
31 Sandrasen 32 Satzrasen 33 aufg: £ 34 Si 23-24
41’ Nutzung intensiv 42 Nutzung extensiv 43 aufgegeben 25-26
51 Gebische 52 Einzeibdume 54 Kiyptogamenreichtum -, }27-32
R Feidrain 11 FeMdrain 12 Strauchhecke 13 Baumbecke 3337
i 21 st <3Ar 22 Strauchbestand >3 Ar 23 Feidgendlz < 1 ha 24.Feldgehdiz > 1ha. J ERE
31 trocken 32 feucht 33 geschiossen 34 Hickig -$40-43
W Wider (@ 11 Laubholz 12 Nadetholz 13 Mischbestand (D) watdmanteyr-saum Jas-28
® 21 Moorwald 22 Bruchwald 23 Auenwald 24 Schiuchtwald | 49-50
31 Blockschuttwald 32 Wald,mitterer Standorte™ ] (33) Yrockenhangwaid - 5152
41 Niederwald 42, Mittetwald 43 Hochwald - (33) ungleichatiigrer H.-Wald ’ §3-54
51 geschl. Waldg 52 Waldstack inherh. Wakd 53 A i 33 Kiyptog i 55-58
8 B 11 Rui 5 12 Trockenmaer 13 Oamm 14 Stolien 59-61
Anlagen 21 Exposition N 22 Exposmon.o 23 Exgosition S 24-Expostion W j62:63
32 gflentl; Granfiche i 34 Keyplogameénteichtum B 5]
Flachen- Kenntuchstabe: fF : :._Fuenmw.gemm ] desre |
EIWCT o II ol 0012 e

Bemerkungen i Beschreibung Blotope :

An einz_élnen Ste_lleil ist der Haﬁgsvchutt ﬁbcl_i in B‘ew‘egung

Erhebungsbogen , Biotop-Kartierung Rheinland-Pfalz*
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Baden-Wiirttemberg

,Sang im Sommer"

Aber, wenn fern uns einst die Erinnerung rihrt,

ist es nicht das Nutzliche nur,

das Geordnete - tiefer lockt

das Leuchten am Berg,

Aster und Inula,

verlorene Kinder der Zeit

auf dem schmalen Streifen zwischen Wald und Nutzland
OTTO LINCK

Aligemeines

Unmittelbar nach Inkrafttreten des Baden-Wurttembergi-
schen Naturschutzgesetzes (1. 1. 1976) wurde vom Ministe-
rium fir Erndhrung, Landwirtschaft, Umwelt und Forsten
Baden-Wiirttemberg das Institut fiir Biologie ll/Geobotanik
(Frau Prof. Dr. O. Wilmanns) der Universitat Freiburg beauf-
tragt, Erhebungs- und Kartierungsmethoden zu entwickeln
und zu erproben. Aus drei erarbeiteten Modellen wurde in
der Folge dasjenige ausgewahit, das moglichst rasche ge-
bietsdeckende Ergebnisse versprach.

Stand der Biotopkartierung, Methode und
Ausfiihrung

Auf der Basis dieser Erkenntnisse begann 1977 eine landes-
weite Biotopkartierung, die zunéchst mit ehrenamtlichen
Mitarbeitern durchgefiihrt wurde. So waren von 1977 bis
1981/82 etwa 220 Kartierer, in 15 Arbeitsgruppen zusam-
mengefaBt, bei der Erhebung von Biotopen im ganzen Land
tatig. Sie setzten sich aus Mitgliedern von Heimat- und son-
stigen naturwissenschaftlichen Vereinen, aus Mitarbeitern
von Naturschutzverbanden und Studenten zusammen. Die
jeweiligen Arbeitsgruppenleiter waren ebenfalls ehrenamt-
lich tatige Biologen von Universitaten und Fachhochschu-
len. Die Koordinierung oblag der Landesanstalt fir Umwelt-
schutz Baden-Wirttemberg — Institut far Okologie und Na-
turschutz.

Aus Griinden des raschen Fortschrittes wurden die Arbeiten
in den Jahren 1977 bis 1982 als Ubersichtskartierung durch-
gefiihrt. Von den damit beschéftigten Mitarbeitern wurden

etwa 6.000 biologisch-Okologisch erhaltenswerte Biotope
aufgenommen.

Die Kartierungsergebnisse wurden nach Uberprifung von
der Koordinierungsstelle an die vier Bezirksstellen fur Natur-
schutz und Landschaftspflege zur Umsetzung in die Praxis
weitergeleitet.

Ab 1981/82 wurde die erste Kartierungsphase — Ubersichts-
kartierung — von der zweiten Kartierungsphase, der soge-
nannten Intensivkartierung, abgeldst. Die Ubersichtskartie-
rung wurde dabei Kartenblatt fur Kartenblatt durch zusatzli-
che Datenerhebungen bzw. Kartierung weiterer Biotope er-
ganzt. Diese Arbeiten werden von acht Diplombiologen im
Werkvertrag durchgefuihrt.

insgesamt sind bis zum 31.12. 1985 etwa 23.000 Biotope
erhoben worden.

Diese Erhebung basiert auf einem normierten Kartierungs-
bogen. Neben der Kennzeichnung der Biotope sind aufler
den wichtigsten Daten uber die standdrtlichen Verhaltnisse
auch die Tier- und Pflanzenarten der Roten Liste erfaBt.
Ebenfalls aufgenommen werden Art und Gefahrdung, die
vorgeschlagenen PflegemaBnahmen und wertbestimmende
Gesichtspunkte.

Die Auswertung der einzelnen Kartierungsergebnisse wird
unter folgenden Fragestellungen schwerpunktmaBig durch-
gefuhrt:

O Erhaltung und Sicherung 6kologischer Ausgleichs-
flachen

O Erhaltung und Sicherung der Diversitat in der Land-
schaft fur den Menschen, die Tier- und Pflanzenweit

O Erhaltung und Sicherung gefahrdeter Pflanzen und Tie-
re und deren Biotope

O Sicherung und Verbesserung der Vernetzung von Bio-
topen zur Erhaltung langfristig lebensféhiger Tier- und
Pflanzenpopulationen '

O Lieferung von Grundlagen und Entscheidungshiifen fur
eine zukunftsorientierte Naturschutz- und Umweltpolitik

Eine wichtige Teilauswertung konzentriert sich dabei auch
auf die Vernetzung der erhobenen Biotope.
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Saarland

Allgemeines

im Saarland wurde in den Jahren 1981/82/83 eine landes-
weite Biotopkartierung durchgefihrt und in den Folge-
jahren fortlaufend ergéanzt.

Die Kartierung erfolgte unter der Leitung von Prof. Dr. G.
Kaule, Universitat Stuttgart, und Dr. E. Sauer, Universitat
Saarbricken.

Die Ergebnisse der Biotopkartierung Saarland sind Teil
eines notwendigen Schutzflachenprogramms, das foigende
Bereiche abdeckt:

O Sicherung fiir den Wasserhaushait bedeutender Fla-
chen i

Sicherung natirlicher Rohstoffe

Sicherung wichtiger land- und forstwirtschaftlicher

Produktionsflachen

Sicherung der biologischen (biotischen) Umwelt

Sicherung von Ausgleichsflachen mit chemisch-physi-

kalischen Funktionen (Immissionsschutzstreifen)

o0 0O

Methode und Ausfiihrung

Der Schwerpunkt der Kartierung liegt in der Erfassung des
engmaschigen Netzes naturnaher Strukturen in der Kultur-
landschaft, von denen es kaum systematische Erhebungen
gab.

Dementsprechend wurden vorrangig erfaBt:

Heckengebiete, breite Waldsaume, Flurgehoize
Bachlaufe mit naturtichem Uferbewuchs
Wiesenauen, Wiesentaler

richte) .

Veriandungsvegetation an Teichen
Boschungen, Hange mit Trockenrasen, Brachen
‘Regenerierte Steinbriche und Kiesabbauflachen

000 0000

Nicht beriicksichtigt wird das ebenfalls sehr wichtige Netz
der Mikrostrukturen:

Kleine Feldraine, Einzelhecken

Periodisch gefilllte Wasserlécher und -rinnen
Einzelbdume

Engmaschige Feld-Wiesen-Strukturen

Archaischer Hochstamm-Obstbau, soweit nicht Gber Ex-
tensivwiesen

0000

Diese Mikrostrukturen bedingen jedoch bei ortlichen Pla-
nungen die absolute Notwendigkeit, Detailkartierungen
(MaBstab 1:2.500) durchzufahren.

GroBe Waldgebiete wurden folgendermaBen erfaBt:
Beurteilung und gegebenenfalls Kartierung der Sonder-
standorte, wie Bachlaufe, Steilhange, Felsen und Vernas-

Feuchtgebiete (Bruchwalder, Hochstaudenfluren, Roh-

sungen. Vorkartierung der Altholzbestande auf dem Luft-
bild, gegebenenfalls Schutzvorschlage.

Aufbau des Katasters:

Alle erfaBten Flachen sind auf einer pausfahigen topogra-
phischen Karte 1:25.000 eingetragen und einzeln nume-
riert. Die Kartierung selbst erfolgt vorwiegend nach vegeta-
tionskundlich-strukturelien Kriterien.

Folgende zeitliche Reihenfolge hat sich bei der Erhebung
bewahrt:

Uberblick tber den Naturraum

Erste Interview-Runde mit Fachleuten

Luftbild-Vorerkundung

Gelandekartierung

Die Biotope werden auf dem Formblatt beschrieben, im

Gelande kodiert. Es erfolgt eine vorlaufige Bewertung,

die gegebenenfalts durch die statistische Auswertung

kortigiert wird. Die Flachen werden sowohl auf dem Lulft-

bild (1 : 10.000) und in der Karte exakt abgegrenzt.

O Zweite Interview-Runde
Bei den Interview-Runden wird mit ortlichen Gelande-
kennern Verbindung aufgenommen. Iim ersten Fall sol-
len Flachen und Artenhinweise, im zweiten Durchgang
gegebenenfalis botanische und zoologische Daten
Ubernommen werden.

O Statistisehe Auswertung

O Reinschrift und Reinzeichnung

0000

Vegetationserhebung

Die Vegetationseinheiten, die in den Naturraumen des Saar-
landes vorkommen, sind bekannt und werden in die Liste
aufgenommen. Unter Umstanden missen weitere Vegeta-
tionseinheiten aufgenommen werden, was nuf nach Rick-
sprache mit der Kartierungsleitung erfolgen darf.

Im Textteil des Formblattes werden die seltenen, dominan-
ten und sonstigen Pflanzenarten in ,Blocken" sortiert einge-
tragen, in besonderen Fallen fotografische Situationsauf-
nahmen beigegeben.

Die Umsetzung der Kartierung ist seit Anfang 1986 in vollem
Gang. Nach der Digitalisierung der Daten erhielten die
Landkreise (Untere Naturschutzbehorden) Karten- und
Karteiauszuge fiir ihren Zusténdigkeitsbereich. Im oberen
Zustandigkeitsbereich liegt auch die Ausweisung von ge-
schitzten Landschafisbestandteilen, Naturdenkmalern und
Landschaftsschutzgebieten. Inzwischen konnte der Anteil
von Naturschutzgebieten (oberste Naturschutzbehérde)
von 0,07% auf 0,2% der Landesflache gesteigert werden.
Langfristiges Ziel ist, aufgrund der Biotopkartierung die Fla-
che von Naturschutzgebieten auf 1% zu steigern.
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7 BIOTOPKARTIERUNG IM BESIEDELTEN BEREICH —

STADTBIOTOPKARTIERUNG

In der BRD wurde Ende der 70er Jahre mit den ersten Bio-
topkartierungen im besiedelten Bereich begonnen (Berlin,
Erlangen, 1978; Augsburg, Bremerhaven, Dusseldorf, Ham-
burg, Schieswig, 1979). Zu dieser Zeit wurde die Arbeitsgrup-
pe ,.Biotopkartierung im besiedelten Bereich™ von der Ar-
beitstagung der Bundesforschungsanstalt fir Naturschutz
und Landschaftsokologie (BFANL) und der Landesanstal-
ten/Landesamter fir Naturschutz und Landschaftspflege
gegrindet.

Ziel dieser Arbeitsgruppe war es, bundesweit moglichst ein-
heitliche Methoden der Bestandesaufnahme, Gliederung
und Bewertung des stadtischen und dérflichen Bereiches zu
erarbeiten (SUKOPP et. al. 1986).

Biotopkartierung im besiedelten Bereich zielt nicht nur auf
die Erfassung wertvoller naturraumtypischer, sondern dar-
{iber hinaus auch nutzungsraumtypischer Biotope. Die ge-
samte Landschaft, auch die extreme Nutzungslandschaft,
besteht aus einem Geflige von Biotopen, in dem alle Biotop-
typen, auch scheinbar nicht schutzwiirdige, Funktionen
Ubernehmen.

Naturschutz in Stadt und Dorf dient nicht in erster Linie dem
Schutz bedrohter Pflanzen- und Tierarten. Seine Aufgabe
besteht vielmehr darin, Lebewesen und Lebensgemein-
schaften als Grundlage fir den unmittelbaren Kontakt der
Einwohner mit natirlichen Elementen ihrer Umwelt gezielt
zu erhalten. Biotope im besiedelten Bereich haben Bedeu-
tung (,.Biotopfunktionen®) far:

O die Gliederung und Belebung des Ortsbildes,

die Natur- und Kulturgeschichte,

die M@églichkeit der Identifizierung mit einem Gebiet

(.,Heimatgefuh!"),

den Artenschutz (Refugien, Ausbreitungszentren, Wan-

derwege),

nicht reglementiertes Kinderspiel,

die Erholung,

die padagogische Nutzung als Modell- und Experimen-

tierflachen,

die Kultur von Nutz- und Zierpflanzen,

Umweltschutz und Landschaftshaushalt (Wasserhaus-

halt, Gewasserhygiene, Klima, Lufthygiene, L&arm-

schutz),

O Bioindikation von Umweltverdnderungen und -belastun-
gen,

O o0kologische Forschungen.

OO0 00O O 0O

Methodik

Die zahlreichen Methoden, die fir die Biotopkartierungen im

besiedelten Bereich angewandt wurden, lassen sich grund-

satzlich drei Kategorien zuordnen (SUKOPP/WEILER 1986):

O Die selektive Kartierung erfaBt nur schutzwirdige Bioto-
pe, in einigen Falien auch potentiell schutzwiirdige Bio-
tope. Das setzt voraus, daB ein Bewertungsrahmen vor-
liegen muB, mit dem die , Schutzwiirdigkeit” und damit
die ,Kartierwirdigkeit” eines Biotops beurteilt werden
kann.

O Bei der reprasentativen Kartierung werden fir alle fla-
chenrelevanten Nutzungstypen Beispieiflachen unter-
sucht, und die Ergebnisse — biologisch-6kologisch cha-

rakterisierte Biotoptypenkomplexe — werden auf alle Fla-
chen gleicher Nutzungsstruktur bezogen. Die Bewertung
der Biotope ist nicht unmittelbar mit der Erfassung ge-
koppelt.

O Bei der flachendeckenden Kartierung erstreckt sich die
Erhebung biologisch-0kologischer Merkmale auf atle
Biotope der gesamten Flache des Untersuchungsrau-
mes. Die Erfassung der Biotope erfolgt zundchst unab-
hangig von der Bewertung.

Die Ubergange zwischen den Kartiermethoden sind flie-
Bend.

Der Vorteil flachendeckender und reprasentativer Kartierun-
gen ist, daB sich die Ergebnisse auf die gesamte Flache des
Untersuchungsprogramms beziehen und daB die Erfassung
und Bewertung der Biotope zwei voneinander getrennte
Schritte darstellen.

Die selektive Kartierung hat den Vorteil, relativ rasch und mit
geringem Aufwand (Personal und Geld) Ergebnisse zu lie-
fern. Meistens reicht jedoch eine selektive Kartierung nicht
aus, z. B. kann die Schutzwiirdigkeit eines Biotops nur im
Kontext der Umgebung beurteilt werden. Es besteht auch
die Gefahr, daB die Bedeutung von Biotopen, die einzeln
nicht so wertvoll sind, jedoch als Verbundbiotope im Ge-
samtkomplex Biotopsystem eine bedeutende Rolle spielen,
Ubersehen wird. ‘

Zur Abgrenzung des Bearbeitungsgebietes: Die Abgren-
zung des Bearbeitungsgebietes der Biotopkartierung im be- .
siedelten Bereich von der Biotopkartierung in der freien
Landschaft solite sich nicht nach den Verwaltungsgrenzen
richten, sondern verschiedene Aspekte berlcksichtigen wie
z. B. die 6kologischen Verflechtungen von innerstadtischen
Biotopen mit denen des Umiandes oder auch den Naherho-
lungsdruck, der auf Stadtrandbiotope ausgelibt wird. Auch
die Erweiterung der Siedlungsfldche solite bericksichtigt
werden, so daB durchschnittiich ein Randbereich von rund
1.000 m Breite um die bebaute Ortslage mit erfaBBt werden

.muB.

Far das Grundprogramm einer flachendeckenden Biotop-
kartierung im besiedelten Bereich schiagt daher die Arbeits-
gruppe eine représentative Kartierung mit folgenden Ar-
beitsschritten vor:

1. Flichendeckende Kartierung der Nutzungstypen
Die Kartierung der Nutzungstypen bildet eine wesentliche
Grundlage, da die Flachennutzung im besiedelten Bereich
nahezu alle iibrigen Oko-Faktoren beeinfluBt. Die Erhebung
erfolgt mit Hiife von Luftbildern, Karten und umfangreichen
Gelandekontrollen.

2. Kartierung potentiell, (zur genaueren
Untersuchung vorgemerkter) biologisch
reichhaltiger bzw. schutzwiirdiger Geblete

Bei der Erhebung der Nutzungstypen erfolgt in demselben
Arbeitsgang mit Hilfe der Luftbild- und Karteninterpretation
sowie durch umfangreiche Geldndekontrollen die Kartie-
rung potentiell biologisch reichhaltiger bzw. schutzwurdiger
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Gebiete. Darunter sind Gebiete bzw. Flachen zu verstehen,
die z. B. aufgrund ihrer Oberfiachenbeschaffenheit oder Ve-
getationsstruktur auffallen und spater auf jeden Fall genau-
er kartiert werden missen. Nur noch schwer bzw. nicht mehr
darstellbare Einzelstandorte wie Farnmauern, artenreiche
Siume, schmale Hecken etc. sind durch entsprechende Li-
nien- bzw. Punktsignaturen kartographisch zu berdcksichti-
gen.

Das Ergebnis dieser zwei Kartierungen sind Arbeitskarten im
MaBstab 1 : 5.000 bzw. 1 : 10.000. Wichtig ist, daB die Karten
des besiedeiten Bereiches mit den Karten der Biotopkartie-
rung im unbesiedelten Bereich kompatibel sind.

3. Kartierung der Biotoptypenkomplexe

Aus der Nutzungskartierung erfolgt eine detaillierte und fla-
chendeckende Ermittlung von ,Biotopkomplexen* in Form
einer Kartierung reprasentativer Nutzungstyp-Beispiels-
flachen fur alle flachenrelevanten stadtischen Nutzungen.
Es wird vorgeschiagen, ca. zehn Beispielsflachen pro Nut-
zungstyp zu kartieren.

4. Kartierung der Flora und Vegetation
(GefaBpflanzen) inklusive der Geholzflora-Vegetation

a) Floristische und vegetationskundliche Kartierung
Erfassung der gesamten spontan- und subspontan auf-
tretenden GefaBpflanzenflora und aller vorkommenden
Pflanzengeselischaften bzw. Vegetationsformen in aus-
gewahlten Untersuchungs- bzw. Kartiereinheiten.

Als Kartiereinheiten kommen in Frage:

O die bei der flichendeckenden Kartierung der Nut-
zungstypen erhobenen .potentiell biologisch reich-
haltigen bzw. schutzwirdigen Gebiete™;

O die ausgewahlten reprasentativen Beispielsflachen
fr alle flachenrelevanten stadtischen Nutzungen.

b) Erfassung des Geholzbestandes
Fur die Beschreibung der Biotopkomplexe sind sowohi
Angaben Gber die Strukturvielfalt als auch Ober die wich-
tigsten Arten notwendig.

Es wird vorgeschlagen, fir jede Beispielsfliache

O die Flachenanteile der Baumschicht, Strauchschicht,

Bodendeckerschicht,
O die Artenzusammensetzung (Nennung der dominie-
renden Arten),

O Angaben (ber den Alterszustand des Baumbestan-
des (in drei Stufen: alt, mittel, jung)
zu erfassen.

5. Kartierung von Tiergruppen

Angesichts der vorkommenden Artenfllle empfiehit sich
eine Beschrankung auf wenige ausgewahite Tiergruppen,
die gut bestimmbar sind, bekannte dkologische Anspriiche
aufweisen und moglichst einen pragenden Teil der naturli-
chen Umwelt darstellen.

Die Arbeitsgruppe empfiehlt dabei insbesondere die Bear-
beitung der Tiergruppen Vogel, Amphibien, Heuschrecken,
Flederméause, Kleinsduger, sonstige Sauger, Reptilien, Libel-
len, Laufkafer, Tagfalter und Landmotlusken.

Es handelt sich meistens um qualitative Erhebungen oder
auch um Vergleiche von Haufigkeiten bestimmter Arten. Fer-
ner sollen Arten der Roten Listen, die bei den Untersuchun-
gen festgestellt werden, in die Auswertung einflieBen.

Prinzipiell muB bei der Biotopkartierung im besiedelten Be-
reich unterschieden werden zwischen der Kartierung von
GroB- und Mittelstadten und der Kartierung von Dorfern
und Kleinstadten.

Wesentliche Unterschiede ergeben sich in der rdumlichen
Verteilung und der qualitativen Ausstattung der im Sied-
jungsraum vorkommenden Biotope. Die bestimmenden
Faktoren sind die Art der Nutzung der besiedelten Bereiche,
die Intensitat der Flacheninanspruchnahme und GréBe und
Alter des Siedlungskomplexes.

Es hat sich gezeigt, daB in Dorfern eine wesentlich feinere
Kartierung und eine flichendeckende Kartierung der Bio-
toptypen unerlaBlich ist. Nur bei einer Kartierung auf der
Ebene von Biotoptypen kann der Naturschutz beispielswei-
se bei Dorferneuerungsplanungen die erforderlichen Infor-
mationen liefern. Auch eine Anpassung des Biotoptypen-
schliissels an den entsprechenden Landschaftsraum (bzw.
Siediungstyp) ist erforderlich.

6. Fortschreibung/Wiederholungskartierung

Im besiedelten Bereich ist durch das standige Einwirken des
Menschen ein teilweise sehr rascher Nutzungswandel gege-
ben. im Hinblick auf eine Fortschreibung der flachendek-
kenden Biotopkartierung im besiedelten Bereich werden
von der Arbeitsgruppe Wiederholungskartierungen im Zeit-
raum von maximal finf Jahren empfohien.
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Stand der Biotopkartierungen im be-
siedelten Bereich der Bundesrepu-
blik Deutschiand (1985)
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