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ZUSAMMENFASSUNG

Der WeiBstorch ist eine jener Tierarten, die in der “Bonner Konvention”, einem interationalen
Naturschutziibereinkommen zur Erhaltung der wandemden wildlebenden Tierarten, erfaf3t
sind. Far den nachhaltigen Schutz dieser gefahrdeten Vogelart ist im Rahmen der “Bonner
Konvention” nun auch ein Zusatzabkommen in Ausarbeitung. Durch dieses Abkommen sollen
die notwendigen Schutz—- und ErhaltungsmaBnahmen fiir den WeiBstorch konkretisiert werden.
Osterreich hat die “Bonner Konvention” noch nicht unterzeichnet, ein Beitritt ist derzeit in
Diskussion. '

Ziele der vorliegenden Studie waren einerseits die Situation des WeiBstorches in Osterreich zu
durchleuchten und andererseits die fir einen nachhaltigen Schutz dieser attraktiven Vogelart
erforderlichen MaBnahmen aufzuzeigen. Fur den Fall eines Beitrittes Osterreichs zur Bonner
Konvention bzw. insbesondere zu dem Abkommen zum Schutz des WeiBstorches liegen somit
eine Analyse der dsterreichischen WeiBstorchentwicklung sowie erste Vorschlage fir die er-

forderlichen MaBnahmen zur effizienten Umsetzung dieses intemationalen Naturschutz-
abkommens in Osterreich vor.

Brutgebiet und Bestandsentwickiung

Das Brutgebiet des WeiBstorches beschrankt sich in Osterreich im wesentlichen auf die Bun-
deslander Burgenland, Niederosterreich und Steiermark. Die Besiedelung Osterreichs durch
diese Art begann noch vor der Jahrhundertwende. Bis in die sechziger Jahre stieg der Storchen-
bestand an und betrug lange Zeit etwa 390 Horstpaare. Anfang der achtziger Jahre setzte ein
deutlicher Abwartstrend ein, der unvermindert anhalt. 1993 lag der Brutbestand bei 337 Paaren.

Am auffallendsten ist der Bestandesriickgang im Burgenland, wo im Vergleichszeitraum (An-
fang der sechziger Jahre bis heute) in etwa eine Halbierung der Population stattfand.

Gefahrdungsursachen

Die wesentlichen Ursachen fiir den Riickgang des WeiBstorches in Osterreich stellen die Zer-
stérung bzw. Veranderung der Nahrungsgebiete und der dadurch bedingte Nahrungsmangel
dar.

Wichtige Jagdfléchen, wie extensiv bewirtschaftete Wiesen oder Feuchtstellen, sind durch Um-
bruch verlorengegangen, oder ihr Nahrungsangebot hat aufgrund intensiverer Bewirtschaftung
abgenommen.

MaBnahmenvorschlage

Fir die Stabilisierung und Stéarkung.der dsterreichischen WeiBstorchpopulation durch entspre-
chende Mafnahmen erscheint ein Zusammenwirken von Bund, Landern und Gemeinden not-
wendig.

Der Bund kénnte folgende Aufgaben ibemehmen:

— BewuBtseinsbildung und Offentiichkeitsarbeit, insbesondere aus Anlaf3 des intemationalen
WeiBstorchjahres 1994

— Unterstiitzung der 6sterreichweiten, jahrichen WeiBstorchzahlung (gemeinsam mit dem
jeweiligen Bundesland)
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. Die Lander kdnnten u. a. folgende Aufgaben ibemehmen:

- Unterstitzung von Grundlagenerhebungen fir StorchenschutzmaBnahmen

— Unterstiitzung von konkreten StorchenschutzmaBnahmen (z.B. Horstausbesserung)
— Unterstiitzung der jahrichen Wei3storchzahlung (gemeinsam mit dem Bund)

Die Gemeinden kdnnten u. a. folgende Aufgaben Gbernehmen:

— Berlicksichtigung von Storchenschutzaspekten bei der Ortsentwicklung
— Sicherstellung der Mitarbeit an der jahrlichen Storchenzéhlung

Weitere Forderungen richten sich an den Bereich der Landwirtschaft. Wichtige MaBnahmen
wiren die Erhaltung von Uberschwemmungsflachen und Feuchtwiesen, die Verringerung des
Pestizid— und Diingemitteleinsatzes, der Riickbau von Entwasserungs— und Regulierungs-
maBnahmen sowie die Beriicksichtigung von Storchenschutzaspekten bei Kommassierungen.
Voraussetzung fiir die Umsetzung dieser MaBnahmen ist die Bereitstellung entsprechender Fi-
nanzmittel, um allfallige ErtragseinbuBen fiir die einzelnen Landwirte abzugelten.
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SUMMARY

The White Stork is one of the animal species which are recorded in the “Bonn Convention”, an
interational nature protection agreement for conservation of migratory species of wild animals.
To ensure the long—term preservation of this endangered bird species, a wide agreement is now
being elaborated within the framework of the “Bonn Convention”. This agreement is intended
to specify the required protection and preservation measures for the White Stork. Austria has
not yet signed the “Bonn Convention”, an accession is being discussed at the moment.

The objectives of the present study were at the one hand to examine the situation of the White
Stork in Austria and on the other hand to indicate the required measures for a long-term protec-
tion of this attractive bird species. Thus if Austria accedes to the “Bonn Convention” or in particu-
lar to the agreement for White Stork protection, an analysis of the Austrian White Stork develop-
ment as well as preliminary suggestions for the required measures are already available to
effectively implement this international nature protection agreement in Austria.

Breeding Sites and Population Development

In Austria, the breeding sites of the White Stork are essentially limited to the federal provinces
Burgenland, Lower Austria and Styria. This stork species started to settle in Austria even before
the tum of the century. Up to the sixties, there was an increase in the stork population, amounting
to 390 eyrie pairs. The beginning of the eighties saw a clear downward trend which still conti-
nues. In 1993, the breeding population amounted to 337 pairs.

The most remarkable population decrease was observed in the Burgenland, where the popula-
tion diminished by half during the observation period (from beginning of the sixties up to now).

Causes of Endangment

The decrease of the White Stork population in Austria is mainly due to the destruction of altera-
tion of its food areas and the resulting lack of food.

Important hunting areas, like extensively cultivated meadows or wet lands, are no longer avail-
able because of their reconversion into arable land or the food offer is reduced due to the more
intensive cultivation.

Suggested Measures

To stabilize and strengthen the Austrian White Stork population through corresponding measu-
res, a cooperation between the federal government, the federal provinces and the communities
seems to be necessary.

Suggested tasks of the federal govemment:

— Preparing the problem awareness and public relations, in particular on the occasion of the
international White Stork year 1994 ~

— Supporting the annual White Stork count in Austria (in cooperation with the corresponding
federal province)
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Suggested tasks of the federal provinces:

— Supporting fundamental data collection for stork protection measures

— Supporting concrete stork protection measures (e.g. eyrie repair)

— Supporting the annual White Stork count (in cooperation with the federal Government)

Suggested tasks of the communities:

— Considering stork protection aspects in urban settlement
— Ensuring the cooperation in the annual stork count

Further measures fall within the competence of the agricultural sector. Important measures are
the conservation of inundation areas and wet meadows, reduction of pesticide and fertiliser in-
put, refilling of drainage channels and riverbed restructuring as well as stork protection in land
consolidation. To implement these measures, financial support must be made available to re-
compense for eventual diminished returns of the farmers.
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1 EINLEITUNG

Der WeiBstorch lebt als Kulturfolger traditionellerweise in einem Nahverhaltnis zum Menschen.
Die landwirtschaftliche Bewirtschaftung fiihrte zu offenen Landschaften, die dem WeiBstorch
gute Nahrungsmaéglichkeiten boten. Nistplatze fanden sich vielfach inmitten der Ortschaften auf
Hausem und Tirmen. Die Nahe zum Menschen und wohl auch die Attraktivitat dieser Vogelart
machten den WeiBstorch zum Mittelpunkt zahlreicher Marchen und Legenden. In Teilen Euro-
pas und im Mittleren Osten wurde die Anwesenheit von Stdrchen als Anzeichen von Glick und
Wohlstand gewertet.

In Osterreich liegt die Hauptverbreitung des WeiBBstorches Ostlich der Alpen. Schwerpunkt-
gebiete stellen das Burgenland, die siidostliche Steiermark sowie die March-Thaya—Auen in
Niederdsterreich dar. Bis in die sechziger Jahre nahm der Bestand des Weif3storches in Oster-
reich zu, seitdem erfolgt ein standiger Ruckgang.

Heute steht der WeiBstorch mit zahlreichen anderen Tier— und Pflanzenarten auf der “Roten
Liste”. Es besteht die Gefahr, da dieser schone Schreitvogel aus unseren Ortschaften ver-
schwindet. Der Riickgang des WeiBstorches ist auch als ein Alarmsignal fiir den Zustand unse-
rer Landschaft zu werten. Derzeit (1993) betragt der Brutbestand 337 Paare. Die Hauptursache
des Storchenriickganges liegt in der Intensivierung der landwirtschaftlichen Nutzung und dem
damit verbundenen Verlust extensiv bewirtschafteter Griinlandflachen.

Fur die Erhaltung dieser Vogelart sind SchutzmaBnahmen sowohl im Brutgebiet aber auch auf
den Zugrouten und in den Uberwinterungsgebieten erforderich. Diesbeziiglich bestehen be-
reits Bemiihungen die SchutzmaBnahmen auf internationaler Ebene zu koordinieren. In Er-
weiterung der “Bonner Konvention“, einem Ubereinkommen zur Erhaltung der wandemden
wildlebenden Tierarten, ist ein Zusatzabkommen zum Schutz des WeiBstorches in Ausarbei-
tung. Unabhangig von derartigen staatenibergreifenden Aktionen erfolgen in Osterreich ver-
schiedene, zum Teil regionale Schutzaktionen, die groBteils einem privaten Engagement bzw.
der Initiative von Naturschutzorganisationen wie BirdLife Osterreich (vormals: Osterreichische
Geselischaft fiir Vogelkunde) zu verdanken sind. Die Bestandsentwicklung der Osterreichi-
schen WeiBstorchpopulation verdeutlicht aber, daB eine Ausweitung der ErhaltungsmaB-
nahmen notwendig ist.

Die vorliegende Dokumentation gibt unteranderemeinen Uberblick iber die Situation der dster-
reichischen WeiBstorchpopulation, zeigt die wesentlichen Gefahrdungsursachen auf und soll
einen Anstof fiir weitere, zwischen Bund, Landem und Gemeinden abgestimmte Schutzinitia-
tiven geben. -
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2 OKOLOGIE

2.1 Verbreitungsgebiet

Das Verbreitungsgebiet der Nominatform des WeiBstorches (Ciconia ciconia ciconia) erstreckt
sich (iber den groBten Teil der Westpalaarktis und reicht von den Atlaslandem in Nordwestafrika
durch Europa bis ins westliche RuBland und die Ukraine. In Kleinasien erstreckt sich das Brut-
areal von der Tirkei iber den Irak, Armenien und Aserbeidschan bis in den nordwestlichen Iran.
Wie auch bei einzelnen anderen Langstreckenziehem kommt es gelegentlich zu Brutansied-
lungen im klimatisch &hnlichen Studafrika. Geographisch klar getrennt lebt die Unterart Cico-
nia ciconia asiatica. Sie weist einen starkeren Schnabel als die Nominatform auf und britet vom
Siden Kasachstans bis ins westlichste China (Sinkiang).

In Europa bewohnt der Wei3storch in Fortsetzung der nordafrikanischen Brutgebiete weite Teile
der Iberischen Halbinsel und, davon durch eine groBe Verbreitungsliicke getrennt,
Mittel- und Osteuropa, von den Niederlanden, dem stlichen Frankreich und dem Alpenrand
an ostwarts.

In Belgien starb der Storch zu Ende des vorigen Jahrhunderts aus, gegenwartig kommt es nur
zu einzelnen Brutversuchen (KESTELOOT 1989). In den Niederlanden werden nach katastro-
phalem Riickgang die letzten Wildstdrche von wiedereingebirgerten, zahmen Vogeln “ersetzt”
(JONKERS 1989). In Frankreich liegt der Verbreitungsschwerpunkt im ElsaB, wo die Art seit
den siebziger Jahren ausgewildert wird. In den letzten Jahren kam es in den meisten Departe-
ments zu Ansiedlungen, wobei die Herkunft dieser Végel groBtenteils in Gebieten mit intensiver
Auswilderung (Niederlande, ElsaB) zu suchen sein wird (SCHIERER 1992, AM.B.E. 1992). In
der Schweiz briitete das letzte Wildvogel-Paar im Jahr 1949.

Danach wurde durch intensive Zuchttatigkeit eine Population zur Auswilderung aufgebaut
(BLOESCH 1980). Der gesamte Schweizer Bestand betrug im Jahr 1990 153 Paare, von
denen allerdings nur elf auBerhalb der Zuchtstationen (und des Basler Zoos) erfolgreich bru-
teten. Vogel Schweizer Abstammung briiten mittlerweile auch in Frankreich, Siidwestdeutsch-
land, Vorariberg und im italienischen Piemont (BOETTCHER-STREIM 1991).

Damit wird klar, daB die heutige Westgrenze des mitteleuropéischen WeiBstorch—Brutareals
vom Menschen durch die Auswilderung von Zuchtstdrchen neu geschaffen wurde und die letz-
ten Wildstérche in diesen Gebieten durch die sogenannten “Projekt—" oder "Programmstérche’
ersetzt werden. :

Im Norden bildet die Ostsee die gegenwartige Verbreitungsgrenze. In Danemark, wo um 1850
noch etwa 10.000 Paare nisteten, konnten 1991 nur noch neun Paare gezahit werden
(SKOV 1992), in Siidschweden ist die Art 1954 ausgestorben. Ostlich der Ostsee verlauft die
Verbreitungsgrenze etwa in einer Linie von St. Petersburg (ehemals Leningrad) iber Moskau
und von dort nach Siiden bis zur Krim folgend (PROFUS 1992).

In Norditalien kommt es, nicht zuletzt im Zuge von Auswilderungsversuchen, immer wieder zu
Einzelbruten. Die weitere Siidgrenze des Brutareals veriauft von der Steiermark dber die st-
lichen Teile Sloweniens, Kroatiens, Bosniens und Serbiens (PELLE 1989). in Griechenland
besiedelt der Storch die FluBtaler im Norden des Landes; die stdlichsten Horste liegen im nord-
lichen Thessalien (HOLZINGER & KUNKELE 1986).
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2.2 Lebensraum

Der Lebensraum des WeiBstorches ist die offene oder halboffene Landschaft mit einem hohen
Anteil an nicht zu hochgrasigen Wiesen. Optimalen Lebensraum bildet regelméaBig lber-
schwemmtes Dauergriinland in weiten, flachen FluBtalern, wo sich in kleinen Senken und Mul-
den stehendes Wasser auch nach Rickgang der Frihjahrshochwasser halt.

Ebenes, mit Flachgewassern, Simpfen oder Feuchtwiesen durchsetztes Gelande stellt einen
weiteren bevorzugten Lebensraum dar.

Als Nahrungsgebiete werden besonders Riedwiesen, feuchte oder trockene Streu— und Mah-
wiesen, Weiden, niedrige Verlandungsvegetation und Flachwasserzonen genutzt. Daneben
jagt der Storch auch in landwirtschaftlichen Kulturen, soferne diese nicht zu hochwiichsig sind,
wie Klee—, Luzeme—-, Erbsenfelder, junges Getreide und besonders frisch gepfligte Acker-
flachen. Wesentlich ist in jedem Fall ein hohes und gut verfiigbares Nahrungsangebot.

Urspriinglich ein Baumbriiter am Rande groBer Wiesengebiete oder in parkartig autgelockerten
Auwildemn, hat sich der WeiBstorch als Kulturfolger dem Menschen angeschlossen, als dieser
in vergangenen Jahrhunderten weite Landstriche fir Viehhaltung und Ackerbau nutzbar
machte. Der Horst wird auf einer exponierten Stelle im Nahbereich der Nahrungsgebiete errich-
tet. Die Uberwiegende Mehrheit der Nester befindet sich heute auf hohen Gebauden im
menschlichen Siedlungsbereich (hohe Rauchfange, Dachgiebel, Tirme, Schiote). Baumbruten
sind deutlich seltener, regional, z.B. in den March- und Thayaauen, sind sie jedoch noch zahl-
reicher anzutreffen. Eine neuere Entwicklung ist das Nisten auf Strom- oder Telegraphen-
masten, wie es vor allem in Ungam (HARASZTHY 1989), aber auch in Teilen der Oststeiermark
und des Siidburgenlandes verstérkt zu beobachten ist.

Die Entfernung der Nahrungsgebiete vom Horstplatz Gibersteigt in optimalen Lebensraumen
kaum einen Kilometer, sollte aber drei Kilometer nicht Giberschreiten. In Gebieten mit ungin-
stiger Eméahrungssituation kann sie aber bis zu zehn Kilometer betragen, was fir die Storche
einen wesentlich héheren Energieverbrauch wahrend der Nahrungssuche bedeutet.

Sowohl auf Wiesen als auch auf Ackem jagen Storche gerne hinter landwirtschaftlichen
Maschinen (Maher, Pflug efc.), da die durch die Arbeiten aufgestoberten Kleintiere eine leicht
zu fangende Beute darstellen.

Zur Zeit der Wiesenmahd jagt der Storch auch geme an Ubergangszonen von geméhten zu
ungeméhten Fldchen, um die dort auftretende Konzentration der von den gemahten Flachen
fliehenden Kleintiere zu nutzen. Unterschiedliche Mahtermine benachbarter Flachen wirken
sich daher positiv auf die Nahrungsversorgung aus.

Als Besonderheit kann man die im Nordburgenland oft zu beobachtende Nahrungssuche in
Weingarten einstufen, da die Rebkulturen weder von ihrer Raumstruktur die fur die Sicherheit
des Vogels notwendige freie Sicht bieten, noch aufgrund des hohen Pestizideinsatzes beson-
ders nahrungsreich sind (RANNER 1989).

2.3 Erndhrung

Der Storch ist in erster Linie ein Schreitjager, der sein Jagdgebiet in unterschiedlichem Tempo
durchwandert und seine Beute optisch lokalisiert. Die erspahte Beute wird mit der Schnabel-
spitze ergriffen, groBere Tiere kurz zurechtgelegt, hochgeworfen und mit einer charakteri-
stischen ruckartigen Kopfbewegung verschiuckt (KAHL 1972, KUSHLAN 1978, SACKL 1985).
Als Varianten dieser Jagdform kdnnen das Lauern vor Beutetierbauten (z. B. Mausloch) oder
die Erbeutung der Nahrung im schnellen Verfolgungslauf angesehen werden. Flaches Wasser
wird durchschnabelt und die Beute taktil geortet, gelegentlich jagt der Storch auch im Wasser
optisch.
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Ein wesentlicher Faktor fiir die Lokalisation der Beute und damit fir den Jagderfolg ist die
Vegetationshdhe (s. z. B. PINOWSKI et al. 1991). Die Chancen, kleine, vagile Beutetiere in der
Vegetation zu entdecken und zu ergreifen, sind in hoher Vegetation im aligemeinen offenbar
geringer. Das &uBert sich in einer Reduktion des Jagderfolges bei zunehmender Vegetations-
hdhe (SACKL 1985). Bei hoher Abundanz bestimmter Beutetiere in hdherer Vegetation (z. B.
Heuschrecken) konnen die Verhaltnisse aber auch umgekehrt liegen (RANNER in Vorber.).
Far Mahwiesen bedeutet dies, daB eine ein— bis zweimalige Mahd wéhrend der Brutsaison
glnstige Verhdltnisse schafft.

Der WeiBstorch emahrt sich rein animalisch. Die GroBe seiner Nahrungstiere schwankt von
wenigen mm groBen Insekten (z. B. Kafer < 5 mm) bis zu Séugetieren in der GroBe kieiner
Bisamratten oder Hermeline. An sich ist der WeiBstorch Generalist und fri3t, was er erbeuten
kann. Die Hauptmenge der Nahrung wird bei uns Gberwiegend von Kleinsaugem, wie Wihl-
mausen und Maulwiirfen, Insekten, hier besonders Kafer und Heuschrecken, sowie Regenwdr-
mem gebildet. Der volistandige Speisezettel einer WeiBstorchbrut kann jedoch sehr umfang-
reich sein, die zusatzlich aufgenommene Nahrung kann alle Wirbeltierkiassen und
verschiedenste Wirbellose (Schnecken, Krebse, Wiirmer etc.) umfassen, wobei es hier in Ab-
hangigkeit von den jeweiligen Verhaltnissen zu starken lokalen und regionalen Abweichungen
kommen kann (s. SACKL 1985, 1987, RANNER 1989 zur Nahrungswahl an Horsten in der Stei-
ermark und in Rust am Neusiedler See). Der Storch ist in dieser Hinsicht auch Opportunist und
ist in der Lage, zeitlich und értlich begrenzte Uberangebote, z. B. Massenauftreten einer be-
stimmten Tierart, rasch und fast ausschlieBlich zu nutzen.

2.4 Zug und Brutverlauf

Die ersten Storche kdnnen sehr frith, etwa Ende Februar, in Osterreich (meist im Stdburgen-
land) eintreffen. im Normalfall setzt jedoch die Horstbesetzung in der letzten Marzwoche ein
und dauert bis in den April (s. FRUHSTUCK 1981). Oft kehrt zuerst das Mannchen oder beide
Partner nahezu gleichzeitig zu ihrem vorjahrigen Nest zuriick.

Nach einer kurzen Phase der Horstausbesserung kénnen Vollgelege (meist drei bis vier, selte-
ner zwei, finf oder ausnahmsweise sechs Eier) etwa Ende April erwartet werden. Nach einer
einmonatigen Brutzeit schliipfen die Jungen. In der etwa zweimonatigen Nestlingszeit werden
sie in ihren ersten drei bis vier Lebenswochen von einem Eltemvogel bewacht bzw. gegen ex-
treme Wettereinfliisse (Regen, Hitze) geschitzt, wahrend der Partner nach Nahrung sucht.
Spéter suchen beide Altvdgel nach Futter. Noch einige Tage nach dem Fliggewerden, bei uns
meist gegen Ende Juli, kehren die Jungen zu Fitterungen an ihr Nest zuriick, danach sammeln
sie sich aliméahlich in Trupps in der Umgebung der Brutorte.

Der Abzug vollzieht sich iberwiegend im August (bei erfolglosen Paaren schon friiher), Jung-
vbgel ziehen meist friiher ab als Altvdgel. Die Winterquartiere des WeiBstorches liegen in Afrika
stdlich der Sahara. Aufgrund der Zugwege werden in Europa zwei Populationen unterschie-
den. Der GroBteil der Stdrche zieht Giber den Bosporus und Kleinasien in den Sudan, von wo
sie sich Gber nahrungsreiche Flachen Ost-, Zentral- und Stidafrikas verteilen (“Oststorche”).
Die Stérche am Westrand des mitteleuropaischen Brutgebietes und der Iberischen Halbinsel
ziehen {iber Gibraltar nach Westafrika, desgleichen die nordafrikanischen WeiBstrche (“West-
~ stdrche”). Die Nahrung im Winterquartier besteht dberwiegend aus groBen Heuschrecken,
Raupen und kieinen Wirbeltieren (SCHULZ 1988).

Der WeiBstorch wird mit durchschnittlich vier Jahren geschlechtsreif. Bis dahin verbringen die
Vogel die Brutsaison in den Winterquartieren oder durchstreifen als Nichtbritertrupps (so-
genannte “Wildstdrche”) nahrungsreiche Regionen des Brutareals. Sie sind auch meist die
“Anstifter” der vielfach zu beobachtenden Horstkdmpfe, wenn sie mit beginnendem Bruttrieb
versuchen, ein schon besetztes Nest zu erobem.
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2.5 Generelle Bestandsentwicklung

In der Bestandsentwicklung des WeiBstorches treten immer wieder, meist mehr oder weniger
unabhangig vom vorherrschenden Gesamttrend, besonders schlechte, sogenannte Storungs-
jahre und besonders gute Jahre, sogenannte Bestjahre, auf. Stdrungsjahre werden vor allem
durch ungiinstige Witterungsverhaltnisse wéahrend des Heimzuges und/oder der Brutperiode
verursacht. Es kehren weniger Paare als sonst zu den Horsten zuriick, viele kommen verspatet
an. Der Anteil an Paaren ohne Junge ist deshalb sehr hoch und der Bruterfolg allgemein sehr
- gering. In Jahren mit glinstigen Witterungsverhaltnissen wahrend des Heimzuges und der Brut-
periode (Bestjahre) sind der Anteil der erfolgreichen Paare und der Bruterfolg besonders hoch.

Fiir die Populationen der Weststorche zeichnet sich ein Zusammenhang zwischen dem Brut-
bestand und den Nahrungsressourcen im westafrikanischen Winterquartier ab. Starke
“Winter—Regenfille bzw. Massenvermehrungen bestimmter Heuschreckenarten fiihrten zu
erfolgreichen Brutsaisonen. Der in den letzten Jahren zu verfolgende Rickgang des Nahrungs-
angebotes durch die fortschreitende Trockenheit in der Region, aber auch Heuschrecken—
BekampfungsmaBnahmen werden als wichtige Grinde fiir den Riickgang dieser Storchen-
populationen angesehen (DALLINGA & SCHOENMAKERS 1989).

Der Riickgang der Oststorche hat seine Ursache jedoch in der Verschiechterung der Eméh-
rungsbedingungen in den Brutgebieten (DALLINGA & SCHOENMAKERS 1989). Verluste am
Zug und in den Winterquartieren, vor allem durch Bejagung und Riickgang der Nahrungs-
ressourcen (s. SCHULZ 1988), erreichen mitunter recht beachtliche Ausmaf3e, kbnnen aber
nicht zur Erklarung des Zusammenbruchs der mitteleuropdischen Populationen herangezogen
werden. Dies gilt noch viel mehr fiir anthropogen bedingte Todesfélle in den Brutgebieten, z.B.
durch Kollision mit Starkstromleitungen (s. FIEDLER & WISSNER 1980), Verkehrsunfélle und
Abschisse, die auch in Osterreich nach wie vor — selbstversténdiich illegal — erfolgen.

DaB die Hauptursache des Bestandszusammenbruches in der Intensivierung der mensch-
lichen Landnutzung in den Brutgebieten liegt, IaBt sich alleine schon am unterschiedlichen Ver-

lauf der Bestandsentwicklung in den westlichen Industrielandem, wo der Riickgang sehr frih
einsetzte bzw. mit dem Aussterben des Storches endete, und in den osteuropaischen Landem,
wo bis in die siebziger Jahre zum Teil noch Zunahmen oder zumindest gleichbleibende Be-
stande verzeichnet wurden, erkennen.
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3 BESTANDSENTWICKLUNG

3.1 Osterreich — gesamt

Der WeiBstorch briitet gegenwiartig in Osterreich, das am Siidrand seines Brutareals liegt, in
den Bundeslandem Burgenland, Niederdsterreich und Steiermark, einzelne Paare nisten auch
in Oberosterreich und Vorariberg. Das Verbreitungsgebiet beschréankt sich in erster Linie auf die
Flach— und Hugellander der nordlichen (Ostteil der Bohmischen Masse), nordostlichen, Ost-

lichen und suiddstlichen Landesteile und legt sich solcherart um das Ostende des Alpenbogens
(Abb. 1).

Das Vordringen der Storche in héhere Lagen des Alpenraumes verhindent offenbar indirekt kli-
matische Einfliisse, denn Storche sind an sich recht kélteresistent. Verantwortlich ist aber wahr-
scheinlich das Fehlen einer ausreichenden Nahrungsgrundlage infolge der haufigen Schnee-
bedeckung dieser Bereiche wahrend der Ankunftszeit der Stdrche in Osterreich (Marz bis
Anfang April).

_
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Aus vergangenen Jahrhunderten sind Brutvorkommen aus Niederdsterreich (Stift Zwett,
P. PROKOP miindl.), der Steiermark (Darstellung von besetzten Storchennestem auf Stichen
von drei Schldssem in der dstlichen und sidlichen Steiermark aus dem 17. Jahrhundert, WEIS-
SERT 1981), aus Salzburg (1791 und 1802, BAUER & GLUTZ 1966) und bis mindestens etwa
in die 1860er Jahre aus Vorariberg (BLUMRICH 1934) bekannt geworden. Die Wiederbesied-
lung Osterreichs, die zum heutigen Verbreitungsbild gefiihrt hat, begann noch vor der Jahrhun-

_dertwende, als auch in anderen Teilen Europas eine Zunahme der Storchenbestande registriert
wurde (RUPPELL 1939).

Nach Informationen zum Alter der einzelnen Horste, die bei der ersten intemationalen Weil3-
storchzahlung 1934 (s. u.) eingeholt wurden, entstanden die ersten Nester im Seewinkel
(Burgenland): Fir ein Nest in St. Andra wurde angegeben, es bestehe “seit Menschen-
gedenken” (AUMULLER 1949); fir einen Horst in Frauenkirchen wurde 1934 ein Altervon etwa
50 Jahren beschrieben (AUMULLER 1949), weshalb das Bestehen dieses Nestes schon far
1884 angenommen wurde (SASSI 1936). Im Seewinkel entstand der nachste Horst in Poders-
dorf im Jahr 1900, eine kontinuierliche Besiedlung des Neusiedler See-Gebietes setzte aber
erst um 1910 ein (AUMULLER 1949).

Die ersten Bruten in den Marchauen bei Marchegg (Niederdsterreich) wurden fiir den Zeitraum
1885 bis 1890 genannt, in den Jahren darauf entstand allmahlich eine kieine Kolonie (SASSI
1936). Es erscheint aber durchaus maglich, daB in den Auen schon friher unbemerkt Bruten

stattfanden, der WeiBstorch also maglicherweise in Osterreich im 19. Jahrhundert als Brutvogel
~ nie gefehlt hat.

Fir das Jahr 1934 wurde von der Vogelwarte Rossitten unter der Leitung von Emst Schiz eine
Internationale WeiBstorchzahlung ins Leben gerufen, die in Osterreich von den Landesfachstel-
len fiir Naturschutz ausgefiihrt wurde. Diese Zahlung bildete den StartschuB fir regeimaBige
Erfassungen des Bestandes dieser Vogelart in Osterreich. Nach Ergebnissen dieser Zahlen
waren 1934 in Osterreich 119 bis 130 Storchenhorste von Paaren besetzt (s. dazu die Erldute-
rung im Anhang).

Wiahrend die erste Intemationale WeiBstorchzahlung 1934 von der Vogelwarte Rossitten ins
Leben gerufen wurde, standen die folgenden schon unter der Schirmherrschaft des Intema-
tionalen Rates fir Vogelschutz (IRV bzw. Intemational Council for Bird Preservation — ICBP,
jetzt BirdLife International). Sie fanden 1958, 1974 und 1984 statt (BOETTCHER-
STREIM & SCHUZ 1989); die nachste erfolgt 1994.

Die Durchfiihrung und Koordination der dsterreichischen Zahlungen" erfolgte durch die dster-
reichische Sektion des Intemationalen Rates fiir Vogelschutz in Zusammenarbeit mit der Oster-
reichischen Gesellschaft fiir Vogelkunde (OGV), die sich mittierweile in BirdLife Osterreich un-
benannt hat und die Zahlungen nach Aufiésen der Sektion alleine durchfihrt.

Bei der zweiten Interationalen WeiBstorchzahlung im Jahr 1958 wurde erneut der dsterreichi-
sche Gesamtbestand ermittelt. In diesem Jahr waren 276 Horste besetzt; 150 Storchenpaare
briiteten erfolgreich (AUMULLER & KEPKA 1960).

In der Tabelle im Anhang findet sich ein Uberblick Giber die Bestandsentwicklung der dsterreichi-
schen WeiBstorchpopulation, graphisch ist sie in Abbildung 2 dargestelit.

1) Die Zéhlungen erfolgen Uber das Aussenden von Fragebbgen, die an Kontaktstellen in den einzelnen Ort-
schaften mit Storchenvorkommen verschickt werden. In Niederdsterreich (Koordination H. Schifter) han-
delt es sich meist um interessierte Anrainer, im Burgenland (Koordination H. Frihstlick) meist um Ge-
meindedmter. In der Steiermark wurde im Rahmen des Artenschutzprogrammes WeiBstorch der
Landesgruppe Stelermark der OGV (Koordination H. Haar) in Zusammenarbeit mit der Steirischen Berg—
und Naturwacht ein Netz von Bezirksbetreuern aufgebaut, die mit interessierten Personen, meist Anrai-
nem, in den Ortschaften in direktem Kontakt stehen. Zur Entstehung und Entwicklung dieser “Zéhinetze”
in den einzelnen Bundesidndem sei aus Platzgrlinden auf die jeweiligen, bei den Bestandsentwicklungen
Zitierten Arbeiten verwiesen.




Umweltbundesamt / Federal Environmental Agency (Austria) 9

500 — -— Osterreich | ——— Niederésterreich
..... Burgenland | —— Steiermark

4501

400

3504
300-
250
200-
150+
100-

501

1950 1955 1960 1965 1970 1975 1980 1985 1990

Graphik: Umweltbundesamt

Nach dem Krieg stieg der dsterreichische Storchenbestand stetig und steil an, ein erstes Maxi-
mum wurde 1962 mit 393 Horstpaaren (davon 327 erfoigreich briitend) erreicht. Fir die Folge-
jahre kann aufgrund des Fehlens von Zahlungen in Niederdsterreich sowie nur unvollstandigen
Ergebnissen im Burgenland kein Gesamtbestand errechnet werden. Ergebnisse von Zahlun-
gen liegen wieder flir 1972, 1974 sowie (mit Ausnahme von 1988) jahrlich seit 1976 vor. Das
1962 erreichte Niveau konnte lange gehalten werden (méglicherweise stieg der Bestand nach
1962 sogar noch weiter an), so konnten 1981 immer noch 389 Horstpaare, von denen allerdings
nur mehr 281 erfolgreich briiteten, ermittelt werden.?)

Nach 1981 begann dann jedoch ein deutlicher und besorgniserregend rascher Riuckgang der
Osterreichischen Storchenpopulation. Aus Abbildung 2 geht hervor, daf3 die gesamtosterrei-
chische Entwicklung sehr stark von der burgenlandischen, als dem Bundesland mit dem bedeu-
tendsten Vorkommen dieser Vogelart, bestimmt wird. Bereits 1986 konnten nurmehr 273 Paare
erhoben werden, das bedeutet einen Riickgang von 30 % innerhalb von nur fiinf Jahren. Da-
nach verlangsamte sich diese Entwicklung etwas, der Abwartstrend halt aber unvermindert an.

2) Es wird darauf hingewiesen, dai3 immer wieder Paare ohne Angaben zum Bruterfolg gemeldet werden, und
es daher nichtimmer méglich ist, von diesen Zahlen unmittelbar auf die tatsdchliche Anzahl der erfolgreichen
und erfolglosen Paare zu schlieBBen. Daher ist in den Tabellen (Anhang) die Anzahl der erfolglosen Paare
(Horstpaare ohne Junge; HPo) und der Gesamtjungenzahl (JZG) als Minimalwert zu betrachten.
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Abbildung 3 gibt nun die Anzahlen der ausgeflogenen Jungvdgel wieder. Die Entwicklung
stimmt mit jener der Horstpaare {iberein, durch den Jahr fiir Jahr stark wechselnden Bruterfolg
treten Schwankungen jedoch deutlicher hervor. Anhaltender geringer Bruterfolg kann als ein
eindeutiges Wamsignal fiir unzureichende Aufzuchtbedingungen betrachtet werden. Und tat-
séchlich ist bei Betrachtung des Bruterfolges der dsterreichischen ‘Stérche ein negativer Trend
bereits Anfang der siebziger Jahre, zehn Jahre, bevor der Abwértstrend sich auch in einer
rasanten Abnahme der Horstpaare manifestierte, erkennbar. Diese Entwicklung 1aBtvermuten,
daB in den siebziger Jahren zahlreiche alteingesessene Paare trotz immer geringerem Brut-
erfolg bei sich verschlechtemden Umweltbedingungen an ihrem traditionellen Brutort festhiel-
ten, nach ihrem Ausbleiben jedoch nicht mehr durch neue Paare ersetzt wurden.

In Abbildung 3 deutlich erkennbar ist auch der konstant relativ niedrige Bruterfolg in der Steier-
mark, wenn man die Kurven fir Horstpaare und Jungenzahi der Steiermark und von Nieder-
dsterreich vergleicht. Wahrend in der Steiermark in den meisten Jahren mehr Horste als in Nie-
derdsterreich besetzt waren, ist die Anzahl der ausfliegenden Jungstdrche vergleichsweise nur
geringfiigig oder gar nicht hoher.

Die Bestandsentwicklung, besonders der Jungenzahlen, zeigt auch immer wieder Jahre mit
auffallig niedrigen Storchenzahlen, sogenannte Stdrungsjahre, die im nachfolgenden Jahr wie-
der mehr oder weniger volistandig kompensiert wurden (s. Kap. 2). Typische Stbérungsjahre
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waren vor allem 1953, 1967, 1977, 1979, 1982, 1984 und zuletzt vor allem 1991. Besonders
erfolgreiche Jahre waren zum Beispiel 1962, 1978 und 1993.

Es folgen nun detailliertere Angaben zu den Entwicklungen in den einzelnen Bundeslandem.

3.2 Burgenland

Im Burgenland bildeten sich bald nach der ersten Besiedlung zwei Schwerpunktgebiete aus,
die bis heute die Verbreitung dieser Vogelart in unserem dstlichsten Bundesland pragen. Diese
sind das Gebiet des Neusiedler Sees und Seewinkels im Norden sowie die grinlandreichen
FluBtaler des Siidburgenlandes.

Wie eingangs erautert, setzte die Besiedlung des Seewinkels vor bzw. zur Jahrhundertwende
ein, 1910 entstand in Rust der erste Horst am Westufer des Neusiedler Sees. Ebenfallsum 1910
begann die Besiedlung des Siidburgenlandes mit der Errichtung eines Nestes in Strem (AU-
MULLER 1950, 1957). in den mittelburgenlandischen Bezirken erreichte der Storch nie eine
derartige Dichte, im Bezirk Oberpullendorf entstand das erste Nest 1932. Bemerkenswert ist
die Situation im Bezirk Mattersburg, wo der erste Horst 1936 in Schattendorf errichtet wurde
(AUMULLER 1949) und als einziger des Bezirks auch gegenwartig noch alljahriich beflogen
wird.

Die Zunahme an Horstneugriindungen im Burgenland beschleunigte sich ab dem Jahr 1928
(AUMULLER 1959a).

Mit der Intemationalen WeiBstorchzahlung im Jahr 1934 begannen auch regelmafige Erfas-
sungen in diesem Bundesland. Fir die dreiBiger Jahre wurden von zwei verschiedenen Autoren
(SEITZ 1940, AUMULLER 1949) unterschiedliche Zahlen veréffentlicht, weshalb fiir diesen
Zeitraum keine exakte Angabe mdglich ist. 1938 wurden Uber 90 besetzte Horste registriert

" (AUMULLER 1949). 1939 wurde noch in Teilgebieten eine Zahlung durchgefihrt (SEITZ 1940),
in den Kriegs— und friihen Nachkriegsjahren kam diese Tatigkeit zum Eriegen.

Von 1950 an verfilgen wir tiber eine nahezu liickenlose Dokumentation tiber die Entwicklung
des burgenlandischen WeiBstorchbestandes, die im Anhang dargestellt ist®).

Wahrend des Zweiten Weltkrieges und in den Nachkriegsjahren kam es zu einem Rickgang
des Bestandes, der jedoch 1951 bereits kompensiert war. Ab diesem Jahr nahm der WeiB-
storchbestand bis in die beginnenden sechziger Jahre deutlich zu.

In den sechziger und friihen siebziger Jahren erreichte der burgenlandische Bestand sein Maxi-
mum. in den Jahren 1963 bis 1970 sowie 1973 wurden die verschickten Zahibogen nicht
vollstandig retoumiert, die Zahlen liegen daher sicherlich unter dem tatsachlichen Wert
(TRIEBL & FRUHSTUCK 1979).

1962 gab es 233 Horstpaare, von denen 213 erfolgreich briiteten, 225 Horstpaare 1972, davon
190 erfolgreich, 226 Horstpaare 1974 (174 erfolgreich) und noch 221 Horstpaare 1978 (177 er-
folgreich). Danach setzte ein merklicher, spatestens seit Mitte der achtziger Jahre besonders
auffallender Riickgang ein, der gegenwartig unvermindert anhalt.

Die Erfassung ist allerdings nicht in allen Jahren liickenlos, zuletzt wurden 1989 alle, 1993 Orte
mit bekannten Horsten kontrolliert (H. Friihstlick, A. Ranner) 1989 wurden 149 Horstpaare, da-
von 113 erfolgreich, gezahlt. In den Jahren 1990 und 1991 konnte keine vollstandige Erhebung
durchgefiihrt werden.

3) Zusammengestellt nach ASCHENBRENNER 1972; ASCHENBRENNER & SCHIFTER 1975; AUMUL-
LER 1949, 1951, 1952, 1954, 1956, 1959, 1960/61, 1961; AUMULLER & KEPKA 1960, 1965; FRUH-
STUCK 1977, 1979, 1982, 1989; TRIEBL & FRUHSTUCK 1979; H. FRUHSTUCK unpubl.
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im Jahr 1990 briiteten aber offenbar bereits weniger als hundert Paare erfolgreich. Exakte An-
gaben fiir das Katastrophenjahr 1991 sind nicht mdglich, da von 34 Nestem keine Meldungen
einlangten. Es zeichnet sich aber auch bei optimistischer Einrechnung etwaiger nicht gemeide-
ter erfolgreicher Paare deutlich ab, daB es Uberhaupt nicht mehr als 60 bis 70 erfolgreich be-
setzte Horste waren (nur 54 erfolgreiche Paare sind bekannt), aus denen wohl nicht mehr als
etwa 140 Junge ausflogen (nur fr 110 Junge liegen gesicherte Angaben vor). 1981 waren es
immerhin noch 372, 1972 gar 442 flligge Junge. Fir das Jahr 1991 darf angenommen werden,
daB ein guter Teil der Anfragen deshalb unbeantwortet blieb, weil der Horst nicht besetzt war.

1992 waren insgesamt 132 Horste besetzt. Da in diesem Jahr von 13 Horsten keine Angaben
Gber den Bruterfolg gemacht wurden, missen die HPo— und JZG-Zahlen als Minimalwert be-
trachtet werden. Trotz der gegeniber den beiden unvolistandig erfaBten Vorjahren erhohten
Bestandszahlen ist zu erkennen, daB sich die Bestédnde nach dem Storungsjahr 1991 zwar er-
holt haben, sich aber der negative Gesamttrend fortsetzte.

Kolonien mit mehr als zehn gleichzeitig besetzten Horsten wurden bisher in Apetlon, Himitz, Mo-
schendorf und in der beriihmten Storchenstadt Rust gegriindet, wo zu Beginn der sechziger
Jahre Giber 30 Horste besetzt waren, 1992 jedoch nur mehr finf.

Betrachtet man die Entwicklung der letzten beiden Jahrzehnte getrennt nach politischen Bezir-
ken (s. Anhang), so fallen besonders drastische Bestandseinbriiche in den drei saidlichen Bezir-
ken Oberwart, Giissing und Jennersdorf auf. Nur einen schwachen Riickgang verzeichnete der
Weistorchbestand des Seewinkels (Bezirk Neusiedl) bis etwa 1989, in den letzten Jahren ver-
scharfte sich die Situation auch hier.

Die Griinde fiir die positive Bestandsentwicklung im Burgeniand zwischen 1951 und 1978, also
in einer Zeit, in der die Storchenbestande Westeuropas schon stark im Riickgang begriffen
waren, sind nicht vollstandig geklart (FRUHSTUCK 1981). Die Ursachen fir den Rickgang der
letzten 15 Jahre liegen hingegen eindeutig in regionalen Verlusten an geeigneten Nahrungs-
gebieten und damit verbundenem Futtermangel, dokumentiert wurde dieser Zusammenhang
bereits im Bezirk Gassing (FRUHSTUCK 1989) und in der Freistadt Rust (RANNER 1989a),
zur Osterreichweiten Entwicklung siehe Kapitel 7.

3.3 Niederdsterreich

Verbreitung und Siedlungsgeschichte des WeiBstorches in diesem Bundesland sind eng mit
den Vorkommen in den benachbarten Gebieten Bohmens, Mahrens, der Slowakei und des Bur-
- genlandes verknupft.

In Niederdsterreich wurden 37 besetzte Horste bereits im Jahr 1934 gezahit, davon 30 in Mar-
chegg, einer in Rust im Tullner Feld, einer im siiddstlichen Niederdsterreich und vier im Wein-
viertel (SEITZ 1935, SASSI 1936, s. Erlduterung im Anhang).

In den von AUMULLER (1955) fiir 1954 angegebenen 16 Horstpaaren sind nur zwei Paare aus
Marchegg enthalten; der Bestand in diesem Jahr kénnte also gut an die 40 Paare betragen
haben, zumal der Autor immer betonte, daB die Erhebung der zum Teil schwierig zu erfassen-
den Baumbriiter in den Auen an March und Thaya ein groBes Problem der niederdsterreichi-
schen WeiBstorchzahlung war.

Uber die seither in Niederdsterreich festgestellten Paarzahlen geben die Tabellen im Anhang
Auskunft4).

4) Zusammengestelit nach den Angaben von ASCHENBRENNER 1972; ASCHENBRENNER & SCHIFTER
1975: AUMULLER 1955, 1959b; AUMULLER & KEPKA 1961, 1965; SASSI 1936; SCHIFTER & SCHIF-
TER 1990; SEITZ 1935; H. SCHIFTER & T. SCHIFTER unpubl.
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Der Bestand ist offenbar starken Schwankungen unterlegen, der von Jahr zu Jahr wechseinde
Erfassungsgrad iiberdeckt aber wahrscheinlich allfallige Trends. Betrachtet man die Bestands-
entwicklung von 1972 bis 1992 — in beiden Jahren war die Erfassung mit 63 bzw. 91 Horstpaaren
einigermafen vollstandig® — so erkennt man eine Zunahme, die aber erstin den letzten Jahren
wirklich deutlich wurde. AufschluBreicher ist die Entwicklung in den einzelnen Regionen (s.
auch Anhang):

In den Auwaldem an March und Thaya briiten WeiBstdrche mindestens seit Ende des 19. Jahr-
hunderts. Am bekanntesten ist die groBe Kolonie bei Marchegg, sie umfate 30 Paare 1934,
in den siebziger und beginnenden achtziger Jahren horsteten hier aber meist weniger als 30.
Erst in den letzten Jahren kam es zu einem neuerlichen Anstieg, 1992 wurde ein Rekordwert
von 40 Paaren erreicht (EICHELMANN 1992). Die Horste liegen heute auf méchtigen alten
Stieleichen (SALLRIGLER & MAYER 1987), 1958 wurden ausschlieBlich Pappeln als Horst-
baume festgestellt (AUMULLER 1959b).

Neben dieser bekannten Kolonie existieren im Bereich der March— und Thayaauen noch etwa
20 weitere besetzte Horste, zum Teil auch inmitten von Graureiherkolonien oder auf Hochstan-
den. (Beinhaltet sind auch jene Paare, die am Rand der Au in Ortschaften nisten.) Diese Zahl
blieb seit 1961 bemerkenswert konstant. Im Friihling dieses Jahres wurden von WARNCKE
(1962) oberhalb von Angem 19 Horste festgestelit. Bei der Storchenzahlung 1972 wu rden ab-
seits der Marchegger Kolonie 20 Paare ermittelt (ASCHENBRENNER 1972), 1989 waren es
17 besetzte Nester (J. FRUHAUF briefl.). Bei einer volistandigen Kartierung 1992 durch
G. MARSCHITZ (briefl., erganzt durch U. EICHELMANN miindl., A. RANNER, Archiv BirdLife
Osterreich) konnten emeut 20 Paare gezéhit werden. Nicht auszuschlieBen ist allerdings, daB
es nach Aufhebung des Eisemen Vorhanges und der damit verbundenen Zunahme der
menschlichen Storungen auf slowakischer Seite von March und Thaya in den letzten beiden
Jahren zu Umlagerungen innerhalb dieser Population gekommen ist. Dieses bemerkenswerte
Vorkommen verdient jedenfalls mehr Aufmerksamkeit: RegelméBige Bestandskontrollen und
die Untersuchung der Ernahrungsgewohnheiten sind hier sicherlich von vordringlichem Inter-
esse.

Der zweite Schwerpunkt des niederdsterreichischen Weistorchvorkommens liegt im Wald-
viertel, wo der erste Horst 1931 in Gmiind entstanden sein dirfte (AUMULLER 1955). Hier
scheinen sich Horstneugriindungen und —aufgaben in den letzten Jahren etwa die Waage ge-
halten zu haben, die bisher festgestellten Maxima wurden 1972 mit 13 Paaren (ASCHENBREN-
NER 1972), 1988 mit 12 Paaren (P. SACKL & H. HAAR briefl.) und 1993 mit 14 Paaren (Archiv
BirdLife Osterreich) ermittelt. Die Ursache fiir die in der Tabelle erkennbaren Schwankungen
liegen zum Teil auch in der unterschiedlichen Erfassungsgenauigkeit einzelner Jahre.

Im Bereich der Donau unterhalb Wiens briiten Storche offenbar erst seit den sechziger Jahren,

~ hierwurden bislang erst zwei Baumhorste bekannt. Der Unterschied zur Besiedlung der March-
auen ist auffallig und verdient, genauer analysiert zu werden. Der “Donau-Bestand” blieb weit-
gehend konstant. Bemerkenswert ist die kurzfristige Ansiedlung eines Paares 1990 inder Nahe
von Krems (J. KEMLE, Archiv BirdLife Osterreich).

Die wenigen Storchenpaare im siidlichen und dstlichen Wiener Becken sind als Auslaufer der
nord— und mittelburgenlandischen Population zu sehen. Vergleicht man die Zahlen, so blieb der
Bestand weitgehend konstant niedrig. Allerdings wechselten die Horststandorte, und keiner der
1972 besetzten Orte beherbergt heute noch Storche.

5) Bel ASCHENBRENNER (1972) liegt ein Additionsfehler vor, der hier korrigiert wurde.
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Eine groBraumige Abnahme 1aBt sich in Niederdsterreich noch nirgendwo feststellen. In den
letzten Jahren kam es sogar zu bemerkenswerten Neuansiedlungen im Higelland. im nordli-
chen Alpenvoriand bestehen traditionelle Horste in Wallsee und Strengberg. 1981 kam es zu
einem Horstbauversuch in Figelsberg westlich von Wieselburg (L. SACHSLEHNER briefl.),
1984 zur ersten Brut in Wieselburg (Archiv BirdLife Osterreich). Ab 1989 kam es dann zu einer
Reihe von Horstneugriindungen, die mit einer Ausnahme (Rohrbach/Golsen) auf das Mostvier-
tel beschrankt blieben, der Bestand stieg von drei Paaren im Jahr 1988 auf acht im Jahr 1990!

Ganz neu ist die Besiedlung der Buckligen Welt, wo 1989 der erste Horst in Kirschlag entstand,
1992 waren bereits drei besetzte Nester (Kirchschlag, Krumbach, Schwarzenbach) bekannt.
Inwieweit der Storch in diesen Gebieten wirklich Fuf3 fassen kann, wird sich wohl in den nach-
sten Jahren zeigen.

Zu den Griinden fiir die lokalen Zunahmen (Marchegg, Mostviertel, Bucklige Welt) kdnnen fol-
gende Uberlegungen angestellt werden: In landwirtschaftlich intensiv genutzten Gebieten, wie
im Tullner Feld und im Weinviertel sowie in groBen Teilen des Wiener Beckens, fehit der Storch
seit den fiinfziger Jahren als Brutvogel. Auch in unmittelbar an Nieder0sterreich angrenzenden
Gebieten, wie in Nordburgenland, sind Bestandsnickgange infolge intensivierter landwirt-
schaftlicher Nutzung zu beobachten. Umsiedler und sich neu ansiedeinde Erstbriter finden in
Niederdsterreich lokal noch Gebiete mit hohem Wiesenanteil bzw. extensiverer Nutzung der
Landschaft, und zwar vor allem im Hligelland, wie dem Mostviertel und der Buckligen Welt, oder
in den Grenzregionen, hier vor allem entlang der March und Thaya mitden ausgedehnten Uber-
schwemmungswiesen. Fir den Schutz des WeiBstorches in Osterreich sind dies zweifellos
Hoffnungsgebiete, wo von Anfang an versucht werden solite, die negativen Entwicklungen, die
in weiten Teilen seines Brutareals auftraten, zu verhindem.

3.4 Steiermark

Wann und warum die WeiBstdrche, die im 17. Jahrhundert als Brutvdgel einzelner Schidsser
der Steiermark dargestellt wurden, wieder als Brutvdgel verschwanden, bleibt ungeklart (WEIS-
SERT 1981, 1986). Die Wiederbesiedlung der Steiermark erfolgte im Zuge der starken Zu-
nahme des burgenléndischen Storchenbestandes Ende der zwanziger Jahre. Die erste Brut
fand 1928 in Neudau statt (AUMULLER 1957, 1959a). In Fortsetzung der Vorkommen im sidli-
chen Burgenland erfolgte vorerst die Besiedlung der Oststeiermark entlang der FluBtaler von
Lafnitz, Safen, Feistritz und Raab (WEISSERT 1980, 1986).

Uber die Bestandsentwicklung bis nach den beiden Weltkriegen sind wir nurungeniigend unter-
richtet. Geht man von der Annahme aus, daf alle bis 1934 entstandenen Nester (vgl. WEIS-
SERT 1980) auch im Jahr der ersten Internationalen WeiBstorchzahlung 1934 besetzt waren,
so ergabe das einen Bestand von vier Paaren fiir dieses Jahr. Wahrend des Zweiten Weltkrie-
ges ist, ahnlich wie im Burgenland, mit einer drastischen Abnahme zu rechnen; so waren die
einzigen drei bekannten Horste der Weststeiermark 1945 verlassen (KEPKA 1955).

Nach Ende des Krieges kam es zu einer raschen Erholung des steirischen Storchenbestandes.
" Das Verbreitungsareal im Oststeirischen Hugelland verdichtete sich, und tber das Raab—
und Murtal drang der WeiBstorch als Brutvogel in der sidlichen Steiermark in die Ebenen des
Leibnitzer und Grazer Feldes sowie in das Weststeirische Higelland vor. Uber die Bestand-
sentwicklung seit 1950 gibt eine Tabelle im Anhang Auskuntt.
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Trotz dieser Bestandszunahme blieb der Wei3storch in der Steiermark als Brutvogel auf die
Higellandschaften der Ost— und Weststeiermark sowie die Beckenlagen des Murtales unter-
halb von Graz beschrankt. Die Verbreitungsgrenze fallt weitgehend mit der 500 m—Hohenlinie
zusammen (SACKL 1985). Den Verbreitungsschwerpunkt bildet die sadliche Oststeiermark
(besonders der Bezirk Radkersburg). Eine Tabelle der Bestandsentwicklung in den einzelnen
Bezirken befindet sich im Anhang®).

Die Horste liegen Gberwiegend auf Gebauden, Baumhorste sind selten. In den letzten Jahren
wird vor allem im Bezirk Radkersburg ein sich verstarkender Trend zur Besiedlung von Lei-
tungsmasten deutlich; der Anteil an Mastnestem betrug Mitte der achtziger Jahre 12 % (WEIS-
SERT 1986). Zu Beginn der achtziger Jahre lag die Siedlungsdichte im Bezirk Radkersburg bei
7,72 Horstpaaren/100 km2, im Bezirk Furstenfeld bei 3,41 Horstpaaren/100 km2; gegen den
Rand des besiedelten Areals im ost— und weststeirischen Bergland nimmt die Dichte deutlich
ab, sie liegt in den Bezirken Weiz und Voitsberg unter 0,6 Horstpaaren/100 km?2 (SACKL 1985).

Vorlibergehende Ansiedlungen von Einzelpaaren in der Obersteiermark kommen vor: Je ein
Horst entstand 1981 auf einem Gutshof in Gai bei Trofaiach (Bezirk Leoben) und in Neumarkt
in der Steiermark (Bezirk Murau). Mit 659 m (Trofaiach) bzw. 836 m (Neumarkt) iiber dem Meer
handelte es sich dabei um die hdchstgelegenen Brutvorkommen in Osterreich (WEIS-
SERT 1983). Beide Brutversuche verliefen erfolglos. 1982 fanden diese bemerkenswerten An-
siedlungsversuche bereits wieder ein Ende, da in beiden Fallen der Horst nach dem Tod jeweils
eines Altstorches verlassen wurde (WEISSERT 1984).

Die Bestandsentwicklung des WeiBstorches in der Steiermark verlief langer positiv als im Bur-
genland. in den fiinfziger Jahren konnte ein rapides Ansteigen der Zahl der besetzten Nester
festgestellt werden. Etwa ab 1963 lag der Bestand meist zwischen 90 und 100 Horstpaaren.
Dieser Stand konnte bis in die beginnenden achtziger Jahre gehalten werden, das Maximum
wurde 1981 mit 113 Horstpaaren erreicht.

Vergleichsweise gering ist der Bruterfolg steirischer WeiBstdrche. Der Anteil erfolgloser Paare
ist relativ hoch (bis zu einem Drittel des Gesamtbestandes) und die Gesamtzahi der jahrlich
ausfliegenden Jungen daher gering. Bezeichnenderweise wurde der hichste Bruterfolg zehn
Jahre vor dem Horstpaar—Maximum festgestellt, und zwar 1971, als von 94 Paaren 81 erfolg-
reich briteten und 247 Junge ausflogen.

Die relativ geringe Reproduktionsrate der steirischen Population wird mit klimatischen Einflis-
sen’) sowie mit der hohen Verlustrate von Altstérchen wahrend der Brutzeit in Zusammenhang
gebracht (WEISSERT 1986). Nahrungsknappheit hat in den letzten Jahren sicherlich eine
ebenso groBe Rolle gespielt (WEISSERT 1985).

Seit 1985 ist eine Abnahme der Horstpaare zu erkennen. Der Bestand schwankt seither zwi-
schen 70 und 90 Paaren. Der Bestandseinbruch im Stérungsjahr 1991 konnte 1992 nur unvoll-
sténdig wettgemacht werden, der Bruterfolg 1992 entspricht in etwa aber jenem des Jahres
1990. Am drastischsten verlief die Abnahme im Bezirk Feldbach (1977 noch zw6lif Horstpaare,
1985 bis 1992, und seit 1985 nie mehr als vier, 1993 sechs).

Auffallige Abnahmen wurden in jiingster Zeit weiters in den Bezirken Deutschlandsberg, Leib-
nitz und Radkersburg verzeichnet.

6) Zusammengestelit nach AUMULLER & KEPKA 1960; KEPKA 1958, 1959, 1960; WEISSERT 1972,
1972a, 1973, 1974, 1975, 1976, 1977, 1978, 1979, 1981, 1983, 1984, 1985, 1987, 1988, 1992 und briefl.;
H. HAAR briefi.

7) Vor allem fir alpennahe Vorkommen und die Oststeiermark, im klimatisch &hnlichen Stdburgenland sind
abenfalls in manchen Jahren hohe witterungsbedingte Jungenveriuste zu verzeichnen, besonders durch
Hagelschlag.
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Auffallend ist, daB vor allem die Horste in den breiteren FluBtalem aufgegeben wurden und Neu-
grindungen verstarkt im Hiigelland stattfanden (WEISSERT 1984). Der in den Tallandschaften
in den letzten Jahren verstérkten Melioration von Feuchtflachen sowie der Aufgabe von Weide-
land und fluBbegleitenden Wiesen und der nachfolgenden Anlage von Maiséckern kommt hier
zweifellos zentrale Bedeutung zu (s. HAAR et al. 1986). Dadurch werden die Storche gezwun-
gen, in vorher noch nicht besiedelte Gebiete mit weniger intensiver Landwirtschaft (und vor al-
lem weniger Maisackern) auszuweichen. Derartige Verhaltnisse sind eben eher in den weniger
intensiv bewirtschafteten Higellandschaften zu finden. Der Verlust wichtiger Nahrungsraume
(Wiesen) und eine aligemeine Reduktion des Nahrungsangebotes gelten auch in der Oststeier-
mark als die wesentlichsten Griinde fiir den Bestandsrickgang (HAAR et al. 1986).

3.5 Ubrige Bundeslinder

In den Bundeslandem Oberésterreich, Vorarlberg, Kamten, Salzburg und Wien kam es bisher
nur zu Bruten einzelner Paare.

Gegenwartig briitet die Art regelmaBig in Oberdsterreich und Vorariberg. Die Brutvorkommen
in Kdmten und Wien sind erloschen, in Salzburg kam es im 20. Jahrhundert zu keiner erfolgrei-
chen Brut, und aus Tirol liegen iberhaupt keine Angaben iber Bruten vor.

Oberﬁsterreiéh

Den einzigen Hinweis auf ein Brutvorkommen des Wei3storches in Oberbsterreich im 19. Jahr-
hundert liefert die Angabe, daB in den 1880er Jahren ein Paar am Schlo3 Hartheim bei Alkoven
gebriitet haben soll (KERSCHNER 1935, MERWALD 1963). Im Jahr 1914 wurde der Nestbau-
versuch eines Paares bei Linz durch AbschuB eines Vogels vereitelt (KERSCHNER 1935). Of-
fenbar im Zeitraum zwischen 1925 und 1935 siedelte sich die Art dann im Machland an, wo zu-
nachst ein Baumhorst bei Pratztrum entstand (K. STEINPARZ in MAYER 1980). In den
néachsten Jahren kam es im Machland immer wieder zu Bruten, wobei der Horststandort von
Pratztrum Gber Auhof, Arbing (alles Baumhorste) und 1962 nach Mitterkirchen (Gebaude)
wechselte. Ebenfalls 1962 entstand der erste Horst im niederdsterreichischen Machland in
Wallsee (FIRBAS 1962, MAYER 1980). In Mitterkirchen briitete der Storch noch 1963, bis er
schlieBlich 1964 nach Saxen wechselte (MAYER 1980, 1981). Dieser Horst ist als einziger des
Bundeslandes auch gegenwartig noch regelmaBig besetzt. Erfolglose Brutversuche wurdenim
Machiand noch 1966 in Baumgartenberg und 1975 erneut in Mitterkirchen festgestelit (MAYER
1980).

Auch abseits des Machlandes kam es in Oberdsterreich gelegentlich zu vereinzelten Bruten
oder Brutversuchen: 1944 eine Brut bei Enghagen (K. STEINPARZ, Archiv Osterreichische
Gesellschaft fir Vogelkunde), 1957 Horstbau ohne Brut in Waizenkirchen (MERWAD 1962),
1962 eine erfolgreiche Brut (MERWALD 1962) und 1972 eine erfoiglose Brut (ASCHENBREN-
NER 1972) in Altheim, 1974 ein erfolgloser Brutversuch in Enns (MAYER 1980), 1989 ein er-
folgloser Brutversuch in St. Georgen im Attergau (J. HEMETSBERGER briefl.) und 1993 erfolg-
reiche Brut in Freistadt (PRIEMETZDORFER & PRIEMETZHOFER 1993). ‘

Vorarlberg

Ein Brutvorkommen in Bregenz erlosch nach Mitte des 19. Jahrhunderts, als Griinde dafur
wurden Zerstdrung der Lebensrdume (damals schon!) und auch Abschuf3 angenommen
(BLUMRICH 1934).




Umweltbundesamt / Federal Environmental Agency (Austria) 17

Seit 1984 kommt es auf einem Mast bei Hohenems zu Bruten von Storchen aus dem Schweizer
Zuchtprojekt. Von 1988 bis 1990 nistete ein weiteres Paar erfolglos auf einem Mast bei Hochst,
seither ist dieses Nest wieder verlassen (KILZER & BLUM 1991, V. BLUM briefl.). Im Jahr 1991
errichtete ein Paar einen Horst auf einem Mast in der Nahe des Wolfurter Zoos und verschwand
wieder, 1992 kam es hier zur ersten erfolgreichen Brut (V. BLUM briefl.).

Wie aus Ringablesungen hervorgeht, handelt es sich bei diesen Vorariberger Brutstdrchen um
Vogel des Schweizer Storchansiedlungsversuches. Diese Vogel ziehen im Winter nicht oder
nur teilweise weg (KILZER & BLUM 1991); ein Fernfund in Spanien deutetan, daB diese Vogel,
wenn sie doch ziehen, entsprechend der nordafrikanischen Herkunft der Schweizer Projekt-
stérche die “Westroute” wihlen. Neben Winteraufenthalten in Vorariberg ist auch die Uberwin-
terung eines Vorariberger Storches in Deutschland bekannt (Bulletins Nr. 17/1988, Nr. 19/1990
der Gesellschaft zur Forderung des Storchenansiedlungsversuches Altreu). Die weitere Ent-
wicklung dieser ausgewilderten Projektstorche sollte kritisch im Auge behalten werden.

Kérnten

Dieses Bundesland liegt am extremen Stiidwestrand des mitteleuropaischen WeiBstorch—Brut-
areals. Hier kam es bisher nur zu vereinzelten Bruten des Storches. Der erste Horst entstand
1951 in einem Jahr mit starken Friihjahrsiiberschwemmungen im Drautal auf einer Eiche in
Lendorf bei Spittal/Drau. Das Paar briitete hier erfolgreich von 1952 bis 1955. Im Klagenfurter
Becken fanden Bruten 1962 in Gutendorf und 1965 in Poggersdorf statt. Osterreichs sidlichster
Horst entstand 1968 in Tropbiach im Gailtal, hier briitete der WeiBstorch erfolgreich bis 1971,
1972 starb der einzige Jungvogel im Nest (WRUSS 1969, 1986, ASCHENBRENNER 1972).
Seither kam es in Kamten zu keiner Brut mehr. Horstbauversuche ohne darauffolgende Brut
fanden 1969 in Lendorf bei Klagenfurt und 1976 in Niederosterwitz statt (WRUSS 1969, 1 986).

Salzburg

Abgesehen von einzelnen Bruten in vergangenen Jahrhunderten (BAUER & GLUTZ 1966)
kam es in diesem Bundesland lediglich zu einem Horstbauversuch in Anthering im Juli 1980 (A.
LINDENTHALER in SCHIFTER & SCHIFTER 1990).

Wien

im Jahr 1971 kam es in Wien erstmals zu einer Brut des WeiBstorches, und zwar auf einer Pap-
pel am Parkplatz des Praterstadions (ASCHENBRENNER 1971 ), gleichzeitig entstanden auch
die Horste in den nicht allzu weit entfemten Orten Mannsworth und Fischamend an der Donau
(ASCHENBRENNER 1972). Der Horst war bis 1974 besetzt, danach fand in Wien keine Brut
mehr statt (SCHIFTER & SCHIFTER 1990).
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4 FALLSTUDIE MOSTVIERTEL

4.1 Vorbemerkung

Betrachtet man die Bestands— und Arealentwicklung des WeiB3storches in Osterreich, 148t sich
insgesamt ein riicklaufiger Trend feststellen. Im Gegensatz dazu ist es im niederdsterreichi-
schen Mostviertel in den letzten Jahren zu mehr Neuansiedlungen als Abwanderungen dieser
Vogelart gekommen. Da in keinem Gebiet West— und Mitteleuropas mit einem nattrichen Po-
pulationsdruck aufgrund einer hohen Reproduktionsrate gerechnet werden kann, mu3 davon
ausgegangen werden, daB sich hier Storche ansiedelten, die in ihrer engeren Brutheimat auf-
grund von fortschreitender Lebensraumzerstorung und Nahrungsknappheit keine ausreichen-
den Lebensgrundlagen mehr vorfanden.

Die Zahl und die tber einige Jahre laufende Bestandigkeit dieser Horstneugnindungen lassen
die Annahme zu, daB die Stdrche im Mostviertel noch vergleichsweise giinstige Bedingungen
vorfinden. Warum diese Region dann nicht schon eher besiedelt worden war, kdnnte mit der
Randlage, die das niederdsterreichische Alpenvoriand im Gesamtareal des Wei3storches ein-
nimmt, erklart werden. Ob es sich dabei um umgesiedelte (ausweichende) altere Brutstorche
oder Erstbriiter, die in der weiteren Umgebung ihres Geburtsortes keine geeigneten Brutplatze
vorfanden, handelt, kann ohne das Vorliegen von Ringfunden genausowenig wie die Herkunft
dieser Vogel beurteilt werden.

Die Bedingungen, die die Stdrche an ihren Nistplatzen im Mostviertel zur Brutzeit vorfinden,
kénnen daher wohl als giinstig bzw. dem Habitatschema der Art entsprechend eingestuft wer-
den. Ein Vergleich dieser Flachen mit Brutgebieten, in denen der Bestand riicklaufig ist, kann
daher wertvolle Grundlagen fiir die Beurteilung der Eignung unserer Kulturiandschaft als Stor-
chenlebensraum liefem. Dabei konnen mehrere Faktoren untersucht werden, der Betrachtung
von Aktionsraum und Habitatwahl kommt hier aber als aussagekréftigen, sowie rasch und effi-
zient zu bearbeitenden Parametem besondere Bedeutung zu.

In der Brutsaison 1992 wurden exemplarisch an zwei neuen Horsten Erhebungen zu diesen
Fragestellungen durchgefiihrt: am seit 1990 bestehende Horst in Steinakirchen/Forst und am
1991 errichteten Nest in Mank.

4.2 Methodik der Freilandarbeit

Ziel war, Aktionsraum und Habitatpraferenzen der Horstpaare zu beurteilen. Daher erfoigte die
Erfassung von Typ, GroBe und Entfernung der Nahrungsgebiete vom Horst. Um die Nahrungs-
gebiete zu finden, wurde meist beim Horst auf den Abflug der Altvogel gewartet.

Aufgrund der topographischen Lage von Steinakirchen am Hang des Kleinen Erauftales wurde
hier von einer erhdhten Stelle im Ort selbst oder vom Gegenhang bei Hausberg der abfliegende
Storch mit einem Fernglas oder Femrohr solange wie moglich verfolgt und der vermeintliche
Landepunkt anschlieBend mit dem PKW angefahren. Bei weiten Fligen, deren Landepunkt au-
Berhalb des einsehbaren Gelandes lag, wurde mit dem PKW eine Suchfahrtim vermuteten Ziel-
gebiet durchgefiihrt.

In Mank, das in ebenerem Gelande als Steinakirchen liegt, erwies es sich als erfolgreicher, die
abfliegenden Storche bis zu ihrer Landung gleich mit dem PKW zu verfolgen.
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Bei langerer Horstabwesenheit der Altstdrche zu Beginn einer Beobachtungsphase wurden
auch Suchfahrten in der Umgebung der Orte durchgefahrt.

Insgesamt wurden 43 Stunden in den Monaten Juli und August mit der Beobachtung der beiden
Horstpaare verbracht, erganzende Einzelbeobachtungen stammen aus dem Zeitraum von April
bis Juni. .

4.3 Ergebnisse - Steinakirchen

Im Horst schilipften vier Junge, eines starb sofort nach dem Schiupf (G. KOCZIRZ mundl.). Ei-
ner der drei Jungstorche flog erstmals am 26.7.; spatestens am 2.8. waren alle drei Junge
fligge.

Die wichtigsten Nahrungsgebiete der Steinakirchner Stdrche liegen im Tal der Kleinen Erauf
und des Hummelbaches zwischen Wolfpassing und Stritzling im Nahbereich von Steinakirchen
(Abb. 4). Dabei handelt es sich um Mahwiesen, Obstwiesen, kleinparzelliertes Kulturland mit
einem abwechslungsreichen Mosaik verschiedener Fruchtarten (Klee, Getreide, Hackfriichte)
und breiten Rainen, das Bachbett der Kleinen Erauf und (ab Mitte Juli) frisch geackerte Felder
(Tab. 1). Keine dieser Flachen ist weiter als 1.750 m Luftlinie vom Horst entfemt (Tab. 2). Bei
Begehungen dieser Gebiete konnte ein gehauftes Auftreten zahireicher, als Storchennahrung
in Frage kommende Insektengruppen, darunter groBere Heuschreckenarten (Tettigonia viridis-
sima, Metrioptera roeseli) und Kéfer der Familie Scarabaeidae, notiert werden. Am 12.7. nahm
ein auf gemahten Wiesen bei Stritzling jagender Storch wahrend zwélf Minuten genauer Be-
obachtung 34 Beutetiere, darunter mindestens 18 Regenwiirmer, auf. Fir kurze Nahrungssu-
chen und das Sammeln von Nistmaterial wird auch eine kieine, nur etwa 100 m vom Nest ent-
fernte Obstwiese im Ortsbereich (gegeniiber des Friedhofes) genutzt. DaB3 derartige kleine, oft
nur jeweils kurz aufgesuchte Flachen im unmittelbaren Horst-Nahbereich eine gro3e Bedeu-
tung als “Infrastruktur” eines Nistplatzes besitzen, konnte auch an zwei Kolonien im Neusiedler
See—Gebiet (llimitz und Rust) gezeigt werden (RANNER o.J., 1989 und in Vorber.). Der groBe
Golfplatz an der Kleinen Erauf wird nicht genutzt (G. KOCZIRZ mindl., eigene Beobachtun-
gen). An heiBen Tagen lieBen sich die Steinakirchner Storche gelegentlich von der Thermik
hochtragen und glitten dann ohne Fliigelschlag in weit entfernte Gebiete ab, so am 20.7. in die
Richtung Senftenegg—Windischendorf und am 26.7 in die Richtung Feichsenbach—Lonitzberg.
Trotz langerer Nachsuchen konnten die Stdrche hier nicht gefunden werden. Diese Gebiete
werden jedoch nur gelegentlich (bei guter Thermik) aufgesucht und missen bei der Analyse des
Aktionsraumes von den regelméaBig angeflogenen Bereichen im Tal der Kleinen Erauf abge-
grenzt werden.

Das landwirtschaftlich reich strukturierte Tal der Kleinen Erauf mit seinem hohen Wiesenanteil,
kleinen Parzellen, abwechslungsreichen Fruchtarten—Mosaik, seiner wenig intensiven Nut-
zung (breite mit Grasem und krautigen Pflanzen bewachsene Raine) und dem damit verbunde-
nen reichhaltigen und abwechslungsreichen Nahrungsangebot bietet glinstige Voraussetzun-
gen fiir ein Brutvorkommen des WeiBstorches.

Der Golfplatz liegt von seiner Entfernung zum Horst im regeimagig aufgesuchten Aktionsraum
der Storche. Der Platz wird aber von den Storchen und (bis auf Aaskréhen) allen anderen GroB3-
~ vbgeln des Gebietes konsequent gemieden. Dies kann als Indikator fiir seine Unattraktivitat als
Nahrungsgebiet fiir Vogel betrachtet werden, obwohl ihm durch einige ruderalisierte “roughs”
ein “6kologisches” Geprage gegeben wurde. Die Anlage dieses Platzes muf3 daher als ein aus-
gesprochen negativer Faktor beurteilt werden, da dadurch die GroBe der den Storchen zur Ver-
figung stehenden Nahrungsflachen erheblich reduziert wurde.
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Anzahl der Beobachtungen
Habitat absolut in %
Wiese/Obstwiese 8 50
Kleinparzelliertes Kulturlandan der Kleinen Erlauf 4 25
Acker 2 12,5
Kleefeld 1 6,3
Gewasser 1 6,3
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Anzahl der Beobachtungen
Entfernung vom Horst absolut in %
< 500 m 3 25
500 - 750m 5 M1,7
750 — 1.000m 2 16,7
1.000 - 1.250m 0 0
1.250 - 1.500m 1 8,3
1.500 - 1.750m 1 8,3
> 1.750 m 0 0

4.4 Ergebnisse — Mank

In Mank schilipften 1992 drei Jungstorche, einer von ihnen fiel Anfang Juli verkrippelt aus dem
Horst und verstarb trotz menschlicher Pflege (L. TAUBINGER miindl.). Die beiden verbliebenen
Jungstdrche waren am 3.8. fliigge. Damit britete der WeiBstorch 1992 erstmals erfolgreich in
Mank, im Jahr 1991 wurde zwar ein Horst errichtet, es kam aber zu keiner erfolgreichen Brut
(I. GARSCHALL, Archiv Osterreichische Gesellschaft fir Vogelkunde).

Das Gebiet um Mank ist weit weniger reich an Wiesen als zum Beispiel das Gemeindegebiet
von Steinakirchen, und Maisfelder pragen bereits vielfach das Landschaftsbild. Dennoch finden
sich in der naheren Umgebung noch Bereiche mit kleinparzelligem, abwechslungsreichem Ak-
kerland und gréBeren Wiesenflachen. Diese Bereiche stellen die Nahrungsgebiete der Manker
Storche (Abb. 5) dar. Es handelt sich dabei um die folgenden Gebiete:

— der Schweinzbach zwischen Horsdorf und der BundesstraBe bei Bodendorf und der angren-
zende Hang (Leite),

- die Umgebung des Weilers Fritzberg, .

— die noch ausgedehnten Wiesen entlang des Anzenbaches un

— die abwechslungsreiche Agrarlandschaft des Hochfeldes zwischen Poppendorf und dem
Gehoft Griiblbauer.

In diesen Gebieten werden (iberwiegend Wiesen, daneben aber auch verschiedene Acker
(Klee, Getreidestoppel, Ribensamen) genutzt (Tab. 3). Die Entfemung dieser Nahrungs-
flachen vom Horst betragt maximai 2.300 m (Tab. 4). Nahrungsfi&chen in unmittelbarer Horst-
nahe wurden auch hier angeflogen, und zwar ein neben einer Wiese gelegenes Stoppelfeld,
etwa 100 m vom Horst entfernt. Die noch zahlreichen und zusammenhangenden Wiesen ent-
lang des Anzenbaches und des Schweinzbaches stellen offenbar die bedeutendsten Nah-
rungsgebiete dar. Bemerkenswert istin diesem Zusammenhang, daB auch Schwarzstdrche im-
mer wieder den Schweinzbach zur Nahrungssuche anfliegen, der nachste besetzte Horst
dieser Storchenart befand sich 1992 in einer Entfernung von etwa sechs Kilometem.

Uberraschend war auch die in Mank, aber auch in Steinakirchen wiederholt zu beobachtende
Nutzung von locker mit Obstbdumen bestandenen Wiesen, meistim Nahbereich von Gehéften,

" da eigentlich erwartet werden solite, daB ein derartiger Baumbestand den Raum- (freier
An- und Abflug) und Sicherheitsanspriichen (freie Sicht) dieser Vogelart nicht gut entsprechen
wiirde. Offensichtlich stellt dieser fiir das Mostviertel so charakteristische Landschaftstyp auch
fir den WeiBstorch ein nutzbares Nahrungsgebiet dar.
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Der im Bereich von Mank schon offensichtliche Trend zu groBflachigem Maisanbau und Um-
bruch der bachbegleitenden Wiesen stellt fir die Manker WeiB3stdrche zweifellos die groBte Be-
drohung dar.

Die Wiesen am Anzenbach wiesen ein hohes Angebot an Heuschrecken auf. Im Juli hier bei
der Schreitjagd beobachtete Storche fiihrten wahrend insgesamt 19 protokollierter Minuten
136 BeutestdBe (7,2/min) aus, von denen 102 (75 %; 5,4/min) erfolgreich waren. Bis auf eine
Ausnahme (eine tote Withimaus) wurden dabei nur kieine Insekten aufgenommen, mit groBter
Wahrscheinlichkeit ausschlieBlich Heuschrecken (v.a. der sehr haufige Chorthippus paral-
lelus). Ein auf einem soeben gepfliigten Acker bei Poppendorf jagender Storch nahm in sieben
Minuten 24 Beutestiicke (3,4/min), praktisch ausschlieBlich Regenwiirmer bzw. Wurmbruch-
 stiicke (keine Mause!), auf.

: Anzahl der Beobachtungen
Habitat absolut in %

Wiese/Obstwiese 16 64
Acker 7 28
Kleefeld 2 8
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Anzahl der Beobachtungen
Entfernung vom Horst ) absolut in %
< 500 m 1 6,7
500 - 750m 0 0
750 - 1.000m 3 20
1.000 - 1.250m 0 0
1.250 -~ 1.500m 6 40
1500 - 1.750m 1 6,7
1.750 -~ 2.000m 2 13,3
2.000 - 2250m 1 6,7
2250 - 2500m 1 6,7
> 2500m 0 0
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5 SITUATION IN EINIGEN NACHBARLANDERN

5.1 Deutschland

- Die Darstellung der Bestandsentwicklung des WeiBstorches in Deutschland beschréankt sich
aufgrund der Nahe sowie der vielfach ahnlichen naturraumlichen Voraussetzungen auf das
Bundesland Bayem.

In Bayern ist der WeiBstorch in den letzten Jahrzehnten stark zuriickgegangen, die Population
etwa auf ein Drittel ihrer GroBe des Jahres 1965 geschrumpft (s. Tab. 5).

1965 1980 1985 1990

HPa 200 104 70 80

Gezielte SchutzmaBnahmen zum Erhalt der WeiBstorchpopulation erfolgen in Bayem seit
1984. Der Landesbund fiir Vogelschutz in Bayem e.V. fihrt im Auftrag des Bayerischen Staats-
ministeriums fur Landesentwicklung und Umweltfragen ein WeiBstorch—-Schutzprogramm
durch. Ziel dieses Programmes ist unter anderem die Erfassung des Bestandes, des Bruterfol-
ges und der Verlustursachen. Insbesondere soliten auch Méglichkeiten einer wirksamen Be-

- standssicherung erarbeitet werden. Dies bedeutet in erster Linie die Ausschdpfung aller poten-
tiell geeigneten Lebensraume innerhalb Bayems, die Verringerung der Direktverluste
(Drahtanflug, Stromschlag) sowie die Verbesserung der Nahrungsgrundlage und die Sicherung
bzw. Wiederherstellung artgerechter Lebensraume. Aus den Beobachtungsdaten erfolgte die
Ausarbeitung eines MaBnahmenkataloges, der je nach Biotopausstattung und Geféhrdung der
einzelnen Horste gezielte Férderungsschritte erlaubt (BURNHAUSER 1984).

Weitere SchutzmaBnahmen werden seit 1988 mit finanzieller Unterstiitzung der EG im Rahmen
des “EG-Projektes WeiBstorch” durchgefiihrt. An acht ausgewahlten Horststandorten werden
nun mit Mitteln der EG und des Freistaates Bayern Grundstiicke angekauft, die z. B. durch die
Reaktivierung alter Bewéasserungssysteme fiir Wiesen, die Anlage von Feuchtwiesenberei-
chen etc. fiir den WeiBstorch optimal gestaltet werden sollen. Insgesamt stehen fiirdas Schutz-
programm fiir den Zeitraum von fiinf Jahren 2 Mio. DM zur Verfiigung, davon 1,4 Mio. fir Grund-
erwerb (FRANZ 1989).

5.2 Tschechien

Ebenso wie in der Slowakei erfolgte auch in Tschechien eine Ausdehnung des Wei3storch-
areals seit Beginn der Aufzeichnungen. Die Ausbreitung erfolgte von Siiden nach Norden und
vor allem von den Tieflagen in hoher gelegene Gebiete. Diese raumlichen Veranderungen
waren allerdings in B6hmen und Méahren nicht wie in der Slowakei mit einem starken Be-
standsriickgang, sondem mit einem Anwachsen der Population verbunden (s. Tab. 6)
(REJMAN 1986).
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1934 1958 1974 1984
Bohmen HPa 118 319 340
Mahren HPa 76 150 279 312
Slowakei HPa 2.219 1651 " 1.124 1.018
Tschechien
und Slowakei HPa 2413 2120 ° 1.403 1.670
* Erhebung im Jahr 1958 unvolistandig; Angabe beruht auf Schatzungen (STOLLMANN bei REJMAN 1986)

5.3 Slowakei

Der Bestand des WeiBstorches in der Slowakei hat sich seit den ersten systematischen Erhe-
bungen im Jahr 1934 wesentlich verandert (s. Tab. 6). Einerseits fand ein starker Be-
standsrlickgang statt, andererseits erfolgte eine deutliche raumliche Verschiebung von den
Tiefebenen in die hdher gelegenen Gebiete. So britet der WeiBstorch nun in der gesamten
Slowakei, auBer in den groBen Waldbestanden und den Hochgebirgslagen, wahrend er friiher
nurin den ebenen Bereichen, vorwiegend im Stiden des Landes, vorkam (STOLLMANN 1989).

Trotz verschiedener Schutzbemiihungen erwartet STOLLMANN (1989) einen weiteren Riick-
gang des WeiBstorches in den ebenen Lagen, wéhrend der Autor fiir die hdher liegenden Berei-
che aufgrund der giinstigeren naturraumlichen Voraussetzungen, insbesondere der Wasser-
verhéltnisse, mit einer gewissen Zunahme der Population rechnet.

5.4 Ungarn

Auch in Ungam fand in den letzten Jahrzehnten eine deutliche Bestandesverénderung statt. Die
seit 1958 durchgefiihrten Storchenzahlungen dokumentieren die zunéchst starke Abnahme
und anschlieBende Stabilisierung bzw. leichte Zunahme der Population (s. Tab. 7). JAKAB
(1991) erklart den starken Riickgang des WeiBstorches mit der Intensivierung der Landnut-
zung, durch die dem Storch die Nahrungsgrundlage entzogen wurde. Einen weiteren Beitrag
zur Verschlechterung der Lebensbedingungen stelit der Verlust an geeigneten Horstplatzen
(Fallen von Nistbédumen, Anderung der Bauweise von Hausem bzw. Rauchfangen) dar. Einen
Ersatz fiir traditionelle Brutplatze hat der WeiBstorch in Ungam in den seit den sechziger Jahren
verwendeten T—formigen Strommasten gefunden.

1958 1974 1984 1989

HPa 7473 4.005 4.696 4.600

Die Schutzbestrebungen in Ungarn betreffen insbesondere die Sicherung der Horste auf den
Leitungsmasten. In Zusammenarbeit mit der Elektrizitatswirtschaft erfolgte die Montage von
Schutzkérben. Diese sollen einerseits Betriebsstérungen verhindem und andererseits die Stor-
che vor Stromunféllen bewahren.
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6.1

RECHTLICHER SCHUTZ

Internationale Schutzabkommen

Ubereinkommen zum Schutz der wildlebenden wandernden Tierarten
(Bonner Konvention)

Das Ziel der Bonner Konvention ist die Verbesserung der Schutzsituation der wildleben-
den wandemden Tierarten durch innerstaatliche MaBnahmen, vor allem aberauch durch
intemationale Zusammenarbeit.

Das Ubereinkommen ist seit 1983 in Kraft und wird im Rahmen des Umweltprogrammes
der Vereinten Nationen unterstiitzt. 39 Staaten, davon 16 europaische, sind der Bonner
Konvention bereits beigetreten (Stand Juni 1992). Auch in Osterreich ist der Beitritt zu
diesem Abkommen in Diskussion (Stand Mai 1994).

Die wandernden Tierarten® werden in zwei Anhangen zum Ubereinkommen entspre-
chend ihrer Erhaltungssituation bzw. der Dringlichkeit von SchutzmafBBnahmen einge-
reiht.

Anhang | umfaBt jene Arten, die einen strengen Schutz bedirfen. Die Arealstaaten sind
aufgefordert, die Nutzung dieser Tierarten grundsétzlich zu verbieten und weiters ihre
Lebensraume zu erhalten, Faktoren, die die Wanderung erschweren konnten, auszu-
schalten sowie alle anderen Einfliisse, die diese Tiere gefahrden kdnnten, zu kontrollie-
ren.

Fur die Tierarten des Anhanges Il sieht die Konvention eine spezielle Behandlung durch
international abgestimmte Schutz— und Managementplane, die im Rahmen von intema-
tionalen Abkommen fiir die betreffenden Arten (Gattung, Familie) festgelegt werden, vor.

Ein derartiges Abkommen zum Schutz der Flederméuse in Europa besteht seit 1991.
Osterreich plant, diesem Abkommen beizutreten (Stand Mai 1994).

In Vorbereitung befinden sich unter anderem ein Abkommen fiir Erhaltung und Manage-
ment westpalaarktischer Wasservogel und ein Abkommen zum Schutz des WeiBstor-
ches.

Der Entwurf fiir das Abkommen zum Schutz des WeiBstorches (Ciconia c. ciconia) be-
inhaltet im wesentlichen abgestimmte SchutzmaBnahmen zur Stabilisierung bzw. Ver-
besserung der Wei3storchpopulationen. Konkret werden folgende MaBnahmen unter-
schieden bzw. vorgeschlagen:

a) Verschiedene MaBnahmen in Teilbereichen des Verbreitungsgebietes

— Brutgebiet

* Schutz der Bruthabitate
+ Erfassung aller Brut- und Nahrungsgebiete
+ Rechtliche Absicherung dieser Gebiete

+ Durchfiihrung von geeigneten MaBnahmen zur effektiven Sicherung
der Gebiete (z. B. Vorgaben fiir landwirtschaftliche Nutzung)

8) Als ‘wandemde Tierarten” nach der Bonner Konvention gelten jene Arten, die die Grenzen eines
Hoheitsgebietes regelmé&nig Gberqueren.
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- * Verbesserung/Wiederherstellung von Bruthabitaten

Erfassung und Verbesserung der fir eine Wiederbesiedlung geeigneten Gebiete,
z. B. entlang von FluBlaufen, wo der WeiBstorch regelmafig britet bzw. gebritet
hat. MaB3nahmen fiir die Wiederherstellung dieser Gebiete umfassen z. B. Riick-
umwandlung von Acker— in Griinland, die Anlage von Feuchtfidchen etc.

— Zugrouten

* Erfassung der Rasthabitate

* Erhaltung der Rasthabitate mit den fiir den WeiB3storch geeigneten Bedingungen
durch Vermeidung von Anderungen im Wasserhaushalt, in der landwirtschaftlichen
Nutzung, vor allem Verzicht auf die Ausbringung von Pestiziden wahrend der An-
wesenheit der Storche

— Uberwinterungsgebiete

* Erfassung der bedeutenden Uberwinterungsgebiete

* Erhaltung der Uberwinterungsgebiete mit den fiir den WeiBstorch geeigneten Be-
dingungen ‘
* Besondere Bericksichtigung der dkologischen Bedirfnisse des Weif3storches bei

Entwicklungshilfeprojekten im Bereich der Landwirtschaft oder Infrastruktur und
bei Pestizideinsatzen

b) MaBnahmen im gesamten Verbreitungsgebiet

— Uberprifung der rechtiichen Schutzbestimmungen und Sicherstellung, daB der Weif3-
storch sowie sein Lebensraum effektiv geschiitzt sind

— Offentlichkeitsarbeit

— MaBnahmen zur Vermeidung von Kollisionen mit Freileitungen
— Uberprifung und Regulierung des Pestizideinsatzes

— Durchfihrung eines umfassenden Monitoring—-Programmes

- Neben der Bonner Konvention mit dem geplanten Zusatzabkommen zum Schutz des WeiBstor-
ches bestehen auf intemationaler Ebene noch weitere Ubereinkommen zum Schutz von selte-
nen und/oder gefahrdeten Arten. In bezug auf den WeiB3storch sind die folgenden internationa-
len Abkommen unmittelbar von Bedeutung:

- Ubereinkommen iiber die Erhaltung der européischen
wildlebenden Pflanzen und Tiere und ihrer natiirlichen Lebensrdume
(Berner Konvention, BGBI. 1983/372)

Osterreich ist der Bemer Konvention im Jahr 1983 beigetreten. Ziel dieses Ubereinkom-
mens ist es, wildlebende Pflanzen und Tiere, sowie ihre natiirlichen Lebensraume zu er-
halten und die fiir die Erhaltung notwendige Zusammenarbeit mehrerer Staaten zu for-
dem. Die Konvention bezweckt ferner, daB die Belange des Naturschutzes in den
verschiedenen Teilbereichen der Politik und insbesondere auch in der Raumordnung be-
rucksichtigt werden.

Der WeiBstorch, wie alle Vertreter der Familie Ciconiidae, ist im Anhang 19
“Streng geschitzte Tierarten” der Konvention aufgenommen. Artikel 6 der Bemer Kon-
vention besagt nun, daB jede Vertragspartei die geeigneten und erforderlichen gesetzge-
berischen und VerwaltungsmafBnahmen ergreifen mu3, um den besonderen Schutz der
im Anhang Il angefiihrten wildlebenden Tierarten sicherzustellen.

A 9) In insgesamt vier Anhéingen sind die durch die Bemer Konvention geschltzten Arten angefihrt.
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Insbesondere sind folgende Handlungen zu verbieten:

— Haltung, absichtliches Fangen und Toten

— Mutwillige Beschadigung und Zerstdrung von Brut—- oder Raststatten

— Mutwillige Beunruhigung wildlebender Tiere vor allem wahrend der Zeit der Brut, der
Aufzucht der Jungen und des Uberwintems, soweit dieses Beunruhigen in bezug auf
die Ziele dieses Ubereinkommens von Bedeutung ist

— Mutwillige Zerstdrung oder absichtliche Entnahme von Eiem aus der Natur oder der
Besitz dieser Eier, auch wenn sie leer sind

— der Besitz von oder der innerstaatliche Handel mit lebenden oder toten Tieren ein-
schlieBlich ausgestopfter Tiere und ohne weiteres erkennbarer Teile dieser Tiere oder
Erzeugnisse aus diesen Tieren, soweit dies zur Wirksamkeit dieses Artikels beitragt.

- Richtlinie 79/409/EWG des Rates vom 2. April 1979 liber die Erhaltung
der wildlebenden Vogelarten (EU-Vogelschutzrichtlinie)

Ziel der Vogelschutzrichtiinie des Rates der Europaischen Gemeinschaften ist die Erhal-
tung der durch diese Richtlinie erfaBten wildiebenden Vogelarten. Fir die aufgenomme-
nen Arten sieht die Vogelschutzrichtlinie vor, daB die Mitgliedstaaten jene erforderlichen
MaBnahmen treffen, um eine ausreichende Vielfalt und FlachengroBe der Lebensraume
zu erhalten oder wiederherzustellen.

Die Erhaltung und Wiederherstellung der Lebensstatten und Lebensréume erfordert ent-
sprechend der Vogelschutzrichtlinie insbesondere folgende Ma3nahmen:

— Einrichtung von Schutzgebieten

— Pflege und 6kologisch richtige Gestaltung der Lebensraume in und auBerhalb von
Schutzgebieten

— Wiederherstellung zerstorter Lebensstatten

— Neuschaffung von Lebensstatten

DerWeiBstorch ist im Anhang 110) angefiihrt. Firr die Vogelarten des Anhanges | sind besondere
SchutzmaBnahmen hinsichtlich ihrer Lebensraume anzuwenden, um ihr Uberleben und ihre
Vermehrung in ihrem Verbreitungsgebiet sicherzustellen. Unter anderem ist festgelegt, daB die
Mitgliedstaaten die fir die Erhaltung dieser Arten (eben auch des Weif3storches) zahlen-
und flaichenmaBig geeignetsten Gebiete zu Schutzgebieten erklaren.

6.2 Schutzsituation in Osterreich

Der rechtliche Schutz von Tier— und Pflanzenarten erfolgt im Rahmen der Naturschutzgesetze
bzw. durch Verordnungen der Bundeslander. Ausnahmen dieser Regelung bestehen fir jene
Arten, die den Jagd— oder Fischereigesetzen unterliegen (s. Tab. 8).

Naturschutzrechtlich geschitzte Tiere dirfen in der Regel in allen ihren Entwicklungsformen
weder verfolgt, beunruhigt, gefangen, gehalten, verletzt oder getdtet werden. Auch das Entfer-
nen und Beschadigen von Brutplatzen und das Verandem des Lebensraumes sind verboten.

In etwa diesem Umfang sind fast alle einheimischen und durchziehenden nichtjagdbaren, frei-
lebenden Vogelarten — somit auch der WeiBstorch — in den Bundesldndem Burgenland,
Karnten, Niederdsterreich, Oberdsterreich, Salzburg, Steiermark und Tirol geschiitzt. In zwei
Bundeslandem, in Vorarlberg und Wien, gilt der WeiBstorch nach den Bestimmungen des je-
weiligen Jagdgesetzes als jagdbares “Wild” — wenn auch ganzjahrig geschont.

10) Die Vogelschutzrichtlinie enthélt insgesamt flinf Anhénge.
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Schutzstatus Wild im Sinne des Jagd—

nach Naturschutzgesetz gesetzes
Burgenland?) ganzlich geschatzt nein
Karnten?) vollkommen geschitzt nein
Niederésterreich’ génzlich geschatzt nein
Oberdsterreich? geschatzt nein
Salzburg®) vollkommen geschdtzt nein
Steiermark®) geschatzt nein
Tirol”) geschatzt nein
Vorarlberg® ja; ganzjahrig geschont
Wien9 Jja; ganzjahrig geschont

1) 1. Burgenldndische Naturschutzverordnung LGBI. 1961/26 i.d.g.F.

2)  Kéamtner Tierartenschutzverordnung LGBI. 1989/3

3)  Niederdsterreichische Naturschutzverordnung dber Pfianzen und Tiere LGBI. §6500/2 i.d.g.F.
4)  Oberosterreichische Pflanzen— und Tierschutzverordnung LGBI. 1982/106 :
5)  Salzburger Tierarten—-Schutzverordnung LGBI. 1980/12

6)  Stelerméarkische Naturschutzverordnung LGBI. 1987/52

7)  Tiroler Naturschutzverordnung LGBI. 197529

8)  Jagdgesetz LGBI. 1988/32; Jagdverordnung LGBI. 1988/39 i.d.g.F.

9)  Wiener Jagdgesetz LGBI. 1948/6 i.d.g.F.; Verordnung LGBI. 1986/4

In diesem Zusammenhang sei auf ein Problem des Artenschutzes hingewiesen, da3 Tierarten,
die unter das Jagd— oder Fischereigesetz fallen, dem Regelungsbereich der Naturschutz-
gesetze entzogen sind. Auch wenn oder gerade weil der Wei3storch nicht gejagt werden darf,
scheint daher die Behandlung dieser gefahrdeten Vogelart (und vieler anderer Tierarten) in den
Jagdgesetzen nicht sinnvoll.

Die Bestimmungen der Naturschutzgesetze (als Beispiel wird im folgenden das Burgenian-
dische Naturschutz— und Landschaftspflegegesetz zitiert) scheinen zwar weitreichend, die
aktuelle Bestandssituation (s. Kap. 3) des WeiBstorches verdeutlicht allerdings die Notwendig-
keit konkreter SchutzmaBnahmen, vor allem im Bereich des Lebensraumschutzes.

- Auszug aus dem Burgenléndischen Naturschutz- und Landschaftspflege-
gesetz LGBI. 1991/27; § 16 Besonderer Tierartenschutz

(1)  Jene Arten freilebender Tiere, deren Bestand geféhrdet oder aus Griinden der Erhaltung
eines ausgeglichenen Naturhaushalts zu sicherniist, sind von der Landesregierung durch
Verordnung zu schutzen.

(2) Geschiitzte Tiere dirfen in allen ihren Entwicklungsformen weder verfolgt, beunruhigt,
gefangen, befordert, gehalten, verletzt, getdtet, verwahrt, entnommen, noch geschadigt
werden. Das Feilbieten sowie der Erwerb und die Weitergabe solcher Tiere oder von
Teilen solcher Tiere ist ohne Riicksicht auf Zustand, Alter oder Entwicklungsform ver-
boten. Auch darf nicht die Bereitschaft zum Verkauf oder Erwerb solcher Tiere 6ffentlich
angekiindigt werden.

(3) Das Entfemen, Beschadigen oder Zerstdren von Brutstatten und dgl. sowie das Zersto-
ren oder Veriandern des Lebensraumes (z. B. Nistplatz, Einstand) geschitzter Tiere ist
verboten.
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(4)  In einer Verordnung nach Abs. 1 kdnnen festgelegt werden:

a) die geschutzten Tierarten;

b) der Zeitraum, fiir welchen die Tierarten unter Schutz gestelit werden;

c) jene MaBnahmen und Fangmethoden, die zum Zwecke des Schutzes
des Bestandes von Tieren verboten sind;

d) MaBnahmen, die zum Schutz des Nachwuchses oder der Nachzucht
der geschiitzten Tiere zu setzen sind und

e) MaBnahmen, die zum Schutze des Lebensraumes der geschutzten Tiere
zu treffen sind.

(5) MaBnahmen im Sinne des Abs. 4 lit. d und e kdnnen von der Landesregierung im Einzel-
fall durch Bescheid verfiigt werden, wenn es zum Schutze von Tierarten im Sinne des
Abs. 1 erforderlich ist.
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7 GEFAHRDUNGSURSACHEN

7.1 Vorbemerkung

Wahrend der Mensch einst durch die Rodung der Urlandschaft dem Storch die Ausdehnung
seines Siedlungsgebietes ermoglichte, so ist es die moderne Landwirtschaft, die far den
gegenwaértigen dramatischen Riickgang der Bestande verantwortlich ist. Intensivierung der
agrartechnischen Methoden, Monotonisierung der Kultudandschaft und der Pestizideinsatz im
Dienste der Produktionssteigerung bewirken eine deutliche Reduktion der Nahrungsgrundiage.

Wichtige Jagdflachen, wie extensiv bewirtschaftete Wiesen oder Feuchtstellen, gehen durch
Umbruch verloren, oder ihr Nahrungsangebot nimmt aufgrund intensiverer Bewirtschaftung ab.
Trockenlegung von Feuchtwiesen, Diingereinsatz, der mehrmalige Mahden erméglicht, sowie
die Aufgabe der Bewirtschaftung “minderwertiger” Fléchen reduzieren den Wert von Grinland-
flachen fiir nahrungssuchende Stérche. Wiesenreiche FluBlandschaften werden in fir Storche
nicht mehr nutzbare Maisflachen umgewandelt.

Der Pestizideinsatz fiihrt direkt oder indirekt (z. B. durch die Verarmung der Flora infolge von
Herbizidspritzungen und Bodenveranderungen) zum Riickgang vieler Kleintiere, besonders
groBer Insektenarten wie Heuschrecken und Kéfer, und damit zu einer Reduktion des Nah-
rungsangebotes. Eine Verringerung des Nahrungsangebotes fihrt zu einem schiechteren
Bruterfolg.

7.2 Zusammenhang Griinland - Brutbestand

Um im Burgenland, in Niederdsterreich und in der Steiermark (den drei Bundeslandemn mit den
bedeutendsten WeiBstorchvorkommen) den Zusammenhang zwischen Griinland und Brut-
bestand zu veranschaulichen, wurde anhand von Daten aus den Bodennutzungserhebungen
des Osterreichischen Statistischen Zentralamtes (OSTAT) die flaichenméBige Entwicklung des
Grinlandes der Jahre 1970, 1980 und 1990 der Entwicklung des WeiBstorchbestandes gegen-
Ubergestellt.

In die Darstellung des Griinlandes gingen die Kulturarten Dauerwiesen mit einem Schnitt,
Dauerwiesen mit mehr als einem Schnitt, Kulturweiden, Hutweiden und Streuwiesen ein, fir
die Darstellung der Wei3storchentwickiung wurden die Horstpaare mit Jungen (HPm) heran-
gezogen.

Beziiglich der Zuverlassigkeit der Flachennutzungsdaten bestehen grundsatziiche Probleme.
Zum einen ist eine Abgrenzung der verschiedenen Kulturarten mitunter nicht eindeutig maglich,
zum anderen werden Nutzungsénderungen vielfach nur mangelhaft erfaBt. Daniber hinaus
stimmen die Angaben der Bodennutzungserhebung aus Grinden der Erfassungskriterien
(z. B. Flachen werden der Gemeinde des Betriebsstandortes und nicht der Gemeinde der tat-
sachlichen Lage zugeteilt) nur teilweise mit den realen Verhaltnissen Gberein (LIEBEL et al.
1988). Die Darstellung der Griinlandentwicklung kann daher faliweise mit Fehlern belastet sein
und darf somit nur als ein grob vereinfachter Uberblick betrachtet werden.

Bei der Gegeniiberstellung wurden mit Ausnahme des Gebietes der March-Thaya-Auen nur
die Gemeinden mit WeiBstorchvorkommen beriicksichtigt, die Weistorchpaare (HPm)
bezirksweise bzw. in Niederdsterreich nach den Landschaftsrdumen (siehe auch Tabellen im
‘Anhang) aufsummiert.
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Weiters erfolgte die Festlegung, daf3 die Grinlandfliche jeder Gemeinde aus dem Jahr 1970

als 100 % angenommen wurde; die Darstellungen der Jahre 1980 und 1990 beziehen sich auf
das Jahr 1970, d. h. Flachenausmaf des Griinlandes einer Gemeinde 1980 oder 1990 wird in
Prozent der Flache von 1970 dargestellt. Die WeiBstorchentwickiung aus diesen Jahren wird
— soweit Daten verfigbar sind ~ in absoluten Zahlen (HPm) angefiihrt. Ansonsten wird auf
Daten aus anderen Jahren zuriickgegriffen.

Burgeniand

Die Gegeniberstellung der Griinland- und der WeiBstorchentwicklung fihrt einen vielfach be-
reits im Detail (FRUHSTUCK 1989, RANNER 1989a) untersuchten Zusammenhang deutlich
vor Augen.

Iim Jahr 1972 briteten im Burgenland noch 190 Horstpaare erfolgreich, 1980 verringerte sich
diese Zahl auf 154 Paare und 1990 konnten nur mehr 82 Horstpaare Junge aufziehen. In bezug
auf 1972 entspricht dies einer Abnahme auf 81 % (1980) bzw. 43 % (1990). Die Grinland-
entwicklung in diesem Zeitraum verlauft ebenfalls negativ (s. auch Tab. 9 und Ubersichtskarte
im Anhang).

Granland [ha] Bestandszahl [HPm]

(% von 1970) (% von 1972)
1970/1972 ' 27.655 (100 %) 190 (100 %)
1980 20.800 (75 %) 154 (81 %)

1990 12.811 (46 %) 82 (43%)
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Grinland [ha] Bestandszahl [HPm]
(% von 1970) (% von 1972)
- EISENSTADT-UMGEBUNG

1970/1972 1.579 (100 %) 16 (100 %)

1980 1.089 (69 %) 10 (63 %)

1990 687 (44 %) 7 (44%)
GUSSING

1970/1972 5.296 (100 %) 37 (100 %)

1980 3816 (72 %) 25 (68 %)

1990 2.006 (38 %) 12 (32%)
JENNERSDORF

1970/1972 3.860 (100 %) 13 (100 %)

1980 2.480 (64 %) 14 (108 %)

1990 1.684 (44 %) 6 (46%)
NEUSIEDL/SEE

1970/72 3.774 (100 %) 36 (100 %)

1980 2245 (59 %) 28 (78%)

1990 3.147 (83 %) 19 (53%)
OBERPULLENDORF

1970/72 3.809 (100 %) 11 (100 %)

1980 2.806 (74 %) 17 (155 %)

1990 1.578 (41 %) : 12 (109 %)
OBERWART

1970/72 8.901 (100 %) 56 (100 %)

1980 6.379 (72 %) 48 (86 %)

1990 3495 (39%) 21 (38%)

Die Entwicklung in den einzelnen Bezirken des Burgenlandes verlauft etwas unterschiedlich
(s. Tab. 9 und 10). Starke BestandseinbuBen sind vor allemim Siidburgenland zu verzeichnen.
Als Beispiel fiir die Entwicklung in dem siidlichen Landesteil wird im folgenden die Situation im
Pinkatal detaillierter beschrieben:

Das Pinkatal mit den Gemeinden Eberau, Ober—Unterbildein, Strem und Deutsch Schitzen—

- Eisenberg stellt ein wichtiges Brutareal des WeiBstorches dar. Beschréankt auf die Katastral-
gemeinden an der Pinka (Eberau, Gaas, Oberbildein, Unterbildein, Winten, Kulm, Moschen-
dorf, Deutsch Schiitzen, Edlitz, Eisenberg und Holl) beherbergte das Gebiet 1978 noch
21 Horstpaare. Von diesen briiteten 18 Paare erfolgreich und 54 Jungvogel flogen aus. 1992
konnten nur mehr zehn Horstpaare festgestellt werden, die alle erfolgreich briiteten (JZG 25).
Zur Entwicklung seit 1977 siehe Tabelle 11.
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HPa HPm HPo JZG
1977 17 15 2 43
1978 21 18 3 54
1979 19 1 8 25
1980 15 11 4 30
1981 17 14 3 32
1982 13 8 5 22
1983 12 10 2 24
1984 10 7 3 17
1985 9 7 2 14
1986 8 7 1 14
1987 7 5 2 17
1988 - - - -
1989 15 11 4 28
1990 9 5 4 6
1991 6 3 3 8
1992 10 10 0 25

Die Ursache fiir den Bestandseinbruch liegt auch hierim Rickgang des Grinlandes. Vor allem
durch die Regulierung der Pinka kam es zu einem Verlust an Nahrungsfiachen bzw. einer Ent-
wertung der verbliebenen Fléachen aufgrund des Ausbleibens der Uberschwemmungen. Das
ehemalige Uberschwemmungsgebiet wird jetzt landwirtschaftlich intensiver genutzt und ist so-
mit far den WeiBstorch wesentlich unattraktiver geworden. Der Vergleich der Grinlandflachen
(inkludiert auch hier: Wiesen mit einem Schnitt, Wiesen mit zwei und mehr Schnitten, Kulturwei-
den, Hutweiden und Streuwiesen) mit den Bestandszahlen des WeiBstorches zeigt eine deutli-
che Ubereinstimmung der Entwicklung (s. Tab. 12).

Granland [ha]
(% von 1970)

Bestandszahl [HPm]
(% von 1972)

1970/1972
1977
1980
1983
1986
1990

* keine Zahlen verfigbar

1.840 (100 %)

1.311
1.061
824
608

(71 %)
(58 %)
(45 %)
(33 %)

19 (100 %)
15 (79°%)
11 (58%)
10 (53 %)
7 (37%)
5 (26 %)
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Niederosterreich

In Niederdsterreich laBt sich aus der Gegeniiberstellung der Griinland— mit der Weilstorchent-
wicklung kein deutlicher Zusammenhang herauslesen.

Granland [ha] Bestandszahl [HPm]

(% von 1970) (% von 1972)
1970 34.389 (100 %) 43 (100 %)
1980 31.750 (92 %) 54 (126 %)
1990 29.896 (87 %) 49 (114 %)

Bezogen auf das gesamte Bundesland ist trotz einer Griinlandabnahme eine leichte Bestands-
zunahme erkennbar (vgl. Kap. 3.3), in den einzelnen Regionen veriduft die Entwicklung unter-
schiedlich. So ist bei etwa gleichbleibendem Griinlandanteil im Alpenvorland eine Zunahme an
Brutpaaren feststellbar. In den Gbrigen Regionen bleibt der Bestand etwa gleich, nur in den
March-Thaya—-Auen hat eine Abnahme des Grinlandanteils und eine Zunahme der WeiB-
storchpaare stattgefunden. Es ist aber bekannt, daB die “March-Stdrche” in die benachbarte
Slowakei zur Nahrungssuche fliegen. Gerade diese Gebiete auf slowakischer Seite sind aber
groBraumig durch Schotterabbau geféhrdet, negative Auswirkungen auf die Bestandszahlen
dieser Region sind zu befiirchten (s. Ubersichtskarte 2 im Anhang).

Steiermark

Auch in der Steiermark sind BestandseinbuB3en zu verzeichnen. Diese Entwicklung setzte je-
doch anders als im Burgenland erst in den achtziger Jahren ein (s. Tab. 14 und Kap. 3.4).

Granland [ha] Bestandszahl [HPm]

(% von 1970) (% von 1972)
1970 32.692 (100 %) 65 (100 %)
1980 24.964 (76 %) 76 (117 %)
1990 19.807 (61 %) 57 (88%)

Die Ubersichtskarte 3 (sieche Anhang) zeigt in den einzelnen Bezirken deutliche Abweichungen
in der Entwicklung. So bleibt in den westlichen Bezirken sowohl der Griinland— als auch der
WeiBstorchbestand annahemd konstant. In den dstlichen Bezirken hingegen, wo ein Griinland-
riickgang zu verzeichnen ist, ist auch die Anzahi der erfolgreich britenden Storche (s. HAAR
et al. 1986) gesunken.
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7.3 Wechselwirkung Nahrungsangebot — Bruterfolg im Neusiedler
See—-Gebiet

Die Wechselwirkung von Nahrungsangebot und Bruterfolg kann am Beispiel der Storchenkolo-
nien des Neusiedler See—Gebietes (Rust, llimitz und Apetion), die im wesentlichen sehr ahn-
lichen klimatischen Bedingungen ausgesetzt sind, dargestelit werden:

Den Stérchen in llimitz und Apetlon im Seewinkel kommt zweifellos zugute, daB ihnen zur Nah-
rungssuche nicht nur ausgedehnte Feuchtwiesen und Hutweiden, sondem auch Salzlacken zur
Verfligung stehen. Die groBen Besténde zahireicher Watvogelarten und besonders der Lach-
mowe an diesen Lacken emrmdglichen den Stdrchen dieser beiden Orte die Uberbriickung von
Nahrungsengpassen, da sie ihre Jungen haufig mit Vogelkiken aus den groBen Kolonien fit-
tern (RANNER o. J.). Den Stdrchen in der nur etwa zehn Kilometer entfemten Freistadt Rust
am Westufer des Sees stehen derartige Ausweichmoglichkeiten bei Nahrungsengpéassen
(schlechtes Méausejahr, witterungsbedingte Rlckgénge der Insektendichte) nicht zur Verfii-
gung. Das erklart den frappanten Unterschied im Bruterfolg. Z. B. nisteten 1989 in Rust sieben

* Paare mit neun flliggen Jungen, in llimitz waren es zehn Horstpaare mit 22 fliggen Jungen und
in Apetlon sieben Horstpaare mit 17 fliggen Jungen (RANNER in Vorber.).
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8 SCHUTZPROGRAMME

8.1 Burgenland

Im Burgenland wurden bereits erste MaBnahmen zum Schutz des Weilstorches gesetzt.

Starkes Medienecho fand ein Habitatmanagement—Programm im Gemeindegebiet von Rust
am Neusiedler See. Die Ursachen fiir den Riickgang dieser beriihmten Storchenkolonie sind
genau untersucht und liegen in erster Linie im Verlust der seenahen Wiesenflachen durch Um-
bruch (Anlage von Getreide— und Maisackem), Aufforstung mit Pappeln und Erlen sowie durch
ein allméahliches Zuwachsen schilfnaher Flachen durch den expandierenden Schilfgirtel des
Neusiedler Sees infolge nur mehr unregelmaBiger Bewirtschaftung (RANNER 1989). Zur Ver-
besserung der Lebensraumverhaltnisse und damit der Nahrungsgrundlage der Ruster Storche
wurde ein MaBnahmenkatalog entwickelt, der vor allem den Schutz bzw. die Erhaltung und stor-
chengerechte Bewirtschaftung (z. B. zweimalige, gestaffelte Mahd wahrend der Brutsaison,
Riickbau bzw. lokaler Aufstau von Wassergraben) der wichtigsten Nahrungswiesen nérdlich
und sudlich der Stadt, die Pflege der von Verschilfung betroffenen Fidchen und die Riickwand-
lung von Ackem in Wiesen beinhaltet (RANNER 1986). Im Rahmen eines 1987 von der Oster-
reichischen Gesellschaft fiir Vogelkunde veranstalteten “Ersten Osterreichischen Storchen-
tages” in Rust wurde die Basis fir die Umsetzung dieser Vorschlage geschaffen: In einem
Gemeinschaftsprojekt von Freistadt Rust, WWF und Burgenlandischem Winzerverband erfoigt
seit 1988 die Beweidung schilfnaher Flachen mit einer Herde von Jungrindern (KIRCHBER-
GER 1989, RANNER 1989b). Die Expansion des Schilfgiirtels konnte so gestoppt und Wiesen-
flachen und Flachwasserzonen als Nahrungsgebiete geschaffen werden. Mit diesen MaBnah-
men wurde der Riickgang der Ruster Storchenkolonie vorerst etwas verlangsamt. Es waren
aber auch positive Auswirkungen bei anderen Bewohnem der Schilfrandzone, z. B. Graugans
und Rotschenkel, feststellbar (RANNER 1990). Nach wie vor ausstandig sind allerdings effi-
ziente Schutz— bzw. ManagementmaBnahmen auf den wichtigen Wiesenflachen nérdiich von
Rust. Dazu und zur ebenfalls notwendigen Rickwandiung von Ackerflachen sind erst Anséatze
vorhanden, eine konsequente Durchfiihrung dieser MaBnahmen ist aber fir den Erfolg dieses
Projektes uneraBlich.

Programme zum Wiesenschutz, ein Schwerpunkt der Tatigkeit der Landesgruppe Burgenland
des Osterreichischen Naturschutzbundes, sind auch fiir den Storchenschutz wirksam, wenn sie
im Nahbereich von Brutorten durchgefiihrt werden, und sind deshalb hier mitangefuhrt. Zu nen-
nen ist die Neuanlage bzw. Anpachtung und “storchengerechte” Nutzung (Mahd) von
Wiesenflachen im Gemeindegebiet von Jennersdorf und Rudersdorf, weiters die Pachtung von
Wiesenflachen bei Urbersdorf, Glasing und Hagensdorf (letztere zu je einem Drittel durch
Naturschutzjugend, Amt der Burgenlandischen Landesregierung und Naturschutzbund).

Weiters ist ein Wiesenerhaltungsprogramm im Stremtal projektiert, wo 1.200 ha Grinland er-
halten und von den Landwirten extensiv bewirtschaftet werden sollen. In dhnlicher Form wird

- gegenwartig versucht, im Rabnitztal bei Steinberg-Dorfl groBere Wiesenflachen in ein Wiesen-
extensivierungsprogramm einzubeziehen, was bisher jedoch an den zu hohen Kosten schei-
terte.

Auf Initiative des Naturschutzbundes und des Wasserbaubezirksamtes Oberwart wurde in
Zusammenarbeit mit dem Bundesministerium fiir Land— und Forstwirtschaft das Projekt “Passi-
ver Hochwasserschutz” an der Lafnitz bei Wolfau gestartet. Dabei wurden 70 ha Uberschwem-
mungsflachen mit den fiir die Stérche wichtigen Nahrungswiesen abgeldst, 30 ha Ackerland
sollen in extensiv bewirtschaftete Wiesen riickgefuhrt werden.
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Als weitere (indirekte) StorchenschutzmafBnahme seien die Entschadigungen fiir die Ausbes-
serung, Neuanlage oder Verlegung von Horsten angefiihrt. Entschadigungen bis 6S 5.000,—-
werden von der Landesgruppe Burgenland des Osterreichischen Naturschutzbundes bezahit,
die Betrage dafiir werden aus Subventionen der Naturschutzabteilung des Amtes der Burgen-
landischen Landesregierung aufgebracht. Antrage fir die Entschadigung von Kosten, die
0S 5.000,—- ibersteigen, werden direkt an die Naturschutzabteilung geleitet. Eine Beratung von
“Horstbesitzem” hinsichtlich verschiedenster Probleme, die mit einem Storch auf dem Dach
verbunden sind, erfolgt meist im Rahmen der Zahlungen.

Verletzte Jungstdrche werden im ndrdlichen Burgenland von der Biologischen Station Hlimitz
. ibemommen und an die Greifvogel-Auffang— und Pflegestation in Fuchsenbigl und Haringsee
(Niederosterreich) des Instituts fiir Parasitologie und Aligemeine Zoologie der Veterindrmedizi-
nischen Universitat Wien (s. FREY 1988) weitergeleitet, wo sie gepflegt und ausgewildert wer-
den. Vom sudlichen Burgenland werden pflegebedirftige Stdrche in die steirische Pfiegestation
tberfiihrt. Tote Vogel werden in Wien einer parasitologischen, pathologischen und toxikolo-
gischen Untersuchung unterzogen.

Die Pflegestation in Pamdorf (friiher in Trausdorf), wo jedes Jahr verletzte Storche abgeliefert
werden, kann nicht als MaBnahme fir den Artenschutz genannt werden, da aufgrund der
Haltungsbedingungen ein Auswildem der gesundgepflegten Stérche nicht erfolgen kann. Die
Station erfiillt ihre Aufgabe im Tierschutzbereich, die Stérche bleiben aber weiterhin groBten-
teils der Wildpopulation entzogen.

8.2 Niederdsterreich

Organisierte SchutzmafBnahmen fiir den Wei3storch in Niederdsterreich beschranken sich
derzeit auf die fachliche Unterstiitzung fir “Horstbesitzer” oder Gemeinden zu Fragen im Zu-
sammenhang mit Horstausbesserungen oder Neuerrichtungen, aber auch zu Aspekten, die die
Nahrungsgebiete betreffen. Diese Beratung leistet BirdLife Osterreich. In den letzten Jahren
behandelte “Spezialfalle” betrafen zum Beispiel Information von Horstbesitzern in neubesiedel-
ten Orten der Buckligen Welt hinsichtlich Eméhrung und Nestunterlage “ihrer” Stdrche oder die
Ausbesserung des Horstes in Schrems, der von im Schornstein unter dem Nest britenden
Dohlen unterminiert worden war. Ausbesserungen der Horste und mancher Horstbaume der
Kolonie in Marchegg werden von der Gemeinde Marchegg und dem WWF durchgefiihrt.

8.3 Steiermark

Aktivitaten zum Storchenschutz werden von der Landesgruppe Steiermark von BirdLife Oster-
reich im Rahmen ihres Artenschutzprogrammes “Projekt WeiBstorch” ausgefiihrt. Dieses
Programm wurde 1984 ins Leben gerufen, die Finanzierung erfolgt durch das Amt der Steier-
markischen Landesregierung/Abteilung 6 (s. HAAR 1986, 1989).

Dieses Programm umfaBt einerseits Grundlagenforschung, andererseits angewandte Aspekte

in Form konkreter SchutzmaBnahmen. Im Rahmen der Grundlagenerhebungen erfolgen die

jahrliche Storchenzahlung und die Bearbeitung der Nahrungsdkologie. Eine detaillierte Studie

zu letzterem Arbeitsschwerpunkt im Bezirk Furstenfeld ist bereits abgeschlossen (SACKL

1985). Ab 1993 sollen an mehreren Horsten Beobachtungen zu Aktionsraum und Habitatwahl

gesammelt werden. Des weiteren sind auch die Beringung und die Auswertung der Ringfunde
~ zu nennen.
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Wichtigste und vordringlichste Aufgabe des Projektes ist aber die Erhaltung und das Manage-
ment von Nahrungsgebieten. Dies geschieht in erster Linie Gber die Anlage sogenannter
“Storchenwiesen”. Dabei handelt es sich um Feuchtwiesen oder in Wiesen rickgewandelte
Ackerflachen, in deren Randbereich Flachwassertiimpel geschaffen werden, um das Nah-
rungsangebot zu erhdhen. Die Wiesen unterliegen einem Pflegeplan, der eine zweimalige
Mahd vorsieht. Derartige Flachen werden in Gebieten angelegt, wo durch die landwirtschaft-
liche Intensivierung dem betroffenen Storchenpaar wichtige Nahrungsflachen veriorengingen.
Die Anlage von “Storchenwiesen” kommt auch anderen Vogelarten zugute. Diese Vorhaben
werden auch von der Steiermarkischen Berg— und Naturwacht unterstatzt.

- Eine erste Musterflache wurde im Winter 1985/86 im Gemeindegebiet von Kalsdorf bei iz an-
gelegt und steht mittlerweile unter Naturschutz; 1987 folgte eine von der Osterreichischen
Naturschutzjugend erworbene Wiese bei Waltersdorf. Die Anlage weiterer Flachen ist bei Gleis-
dorf und Firstenfeld geplant. Auch in der Gemeinde Fehring wurde 1993 mit Biotop—Pflege-
maBnahmen begonnen.

Die fir die Zahlung eingesetzten Horst— und Bezirksbetreuer beraten “Horstbesitzer” auch in
Fragen der Horstausbesserung bzw. —neugestaltung und greifen, wenn notwendig, bei even-
tuellen Ungliicksfallen ein (z. B. Absturz von Jungvdgeln, Tod eines Altstorchs). Zwei- bis drei-
malige Besuche der Horste im Jahr durch die regionalen Mitarbeiter und der daraus resul-
tierende Kontakt zu den Haus— bzw. Grundeigentimem erauben, daB notwendige
MaBnahmen rasch und gezielt ergriffen werden kdnnen. Seit Beginn des Projektes konnten
Gber 30 gefahrdete Nistplatze gesichert werden. '

Verletzte Stérche wurden in der privaten Vogelpflegestation von Margarethe Legatin Lipsch bei
Leibnitz gepflegt. Zu deren Entlastung wurde 1986 in liz eine zusatzliche Station beim Projekt-
koordinator Helmut Haar eingerichtet, die nach Auflassung der Station in Lipsch die gesamte
Auffangtéatigkeit fir die Steiermark und das Siidburgeniand Gbemahm. Sie steht unter tierarzt-
licher Betreuung, gesunde Stérche werden ausgewildert.

Wie im Burgeniand gibt es auch auf steirischer Seite der Lafnitz Bemihungen zur extensiven
Nutzung der Uberschwemmungswiesen. Im Zuge des Projektes “Passiver Hochwasserschutz*
Rohr werden hier zukiinftig 53 ha Uberschwemmungsflachen durch die Landwirte in Zusam-
menarbeit mit lokalen Gruppen des Naturschutzbundes Steiermark extensiv bewirtschaftet
werden.

Zusétzlich werden von den Elektrizititsgeselischaften des Burgenlandes und der Steiermark
Mastnester abgesichert bzw. stromschlagsichere Unterlagen zur Verfligung gestellt. Daneben
gibt es immer wieder lokale Initiativen zur Absicherung, Ausbesserung oder Neuerrichtung von
Horsten. Hier alle durchgefiihrten Horstsanierungs—Aktionen aufzulisten, wiirde den Rahmen
dieser Arbeit sprengen. Sie werden meist in Zusammenarbeit mit der Ortlichen Feuerwehr
durchgefiihrt. Es soll jedoch darauf hingewiesen werden, da3 zur Beratung und gegebenenfalls
Beaufsichtigung ein Mitarbeiter von BirdLife Osterreich bzw. im Burgenland vom Naturschutz-
bund Burgenland herangezogen werden solite.

Prinzipiell muB aber an dieser Stelle darauf hingewiesen werden, daf3 diese Aktivitaten vielfach
am eigentlichen Problem des Storchenschutzes vorbeilaufen. Stdrche kbnnen in der Regel sehr
gut selbst ihre Horste ausbessem und funktionstiichtig erhalten bzw. im Bedarfsfall rasch neu
errichten. :

Der Mensch sollte hier nur in bestimmten Situationen eingreifen, z. B. wenn Schaden am Dach
zu befiirchten sind oder aus anderen Griinden eine Umsiedlung bzw. Neuerrichtung zwingend
notwendig ist. Nur am Rande sei vermerkt, daf der oft geduBerte Wunsch, durch die Errichtung
eines Kunsthortes anstelie eines gro3en, alten Nestes das standige Herabfallen von Nistmate-
rial zu unterbinden, nicht in Erflillung geht. Stérche bauen die gesamte Brutsaison an ihrem
Horst weiter, in einem vom Menschen “ordentlich” gebauten und fest gebiindelten Kunsthorst
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kdnnen sie aber mit dem Schnabel herbeigebrachte Zweige nicht so Ielcht verflechten, was
dazu fahrt, daB erst recht besonders viel Nistmaterial herabfalit.

Horstausbesserungen lassen sich unter Umstanden medienwirksam als StorchenhilfsmaB-
nahme darstellen, wirklich fiir den Storchenschutz von Bedeutung und notwendig sind aber
MaBnahmen zur Verbesserung der Nahrungsgrundlage bzw. zur VergroBerung der Nahrungs-

gebiete. Mangel an Nistmdglichkeiten ist sicherlich keine Ursache des Rickganges unserer
Storchenpopulation. ‘
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9 SCHLUSSFOLGERUNGEN UND
MASSNAHMENVORSCHLAGE

9.1 Vorbemerkung

Angesichts des anhaltenden Riickganges stelit sich die Frage der zukinftigen Entwicklung der
osterreichischen WeiBstorchpopulation. Dabei muB man zunéachstvon der hoffentlich nicht ein-
tretenden, unginstigsten Voraussetzung, daB keine weiteren MaBnahmen zum Schutz des
WeiBstorches in Osterreich untemommen werden, ausgehen. Derartige Prognosen sind natur-
lich mit groBen Ungenauigkeiten behaftet und haben nur spekulativen Charakter.

Fir Danemark wurde von DYBBRO (1972) eine derartige Vorausschau versucht, und er kam
zu Ergebnissen, deren Genauigkeit so Gberraschend wie traurig war. Er sagte im Jahr 1972,
ausgehend von 54 Horstpaaren 1971, 30 Paare fir 1978, 20 fur 1982 und 10 Paare fir 1989
voraus, nach seiner Berechnung wére das Aussterben des WeiBstorches in Danemark etwa im
Jahre 2000 zu erwarten. Spatere Zahlungen ergaben 36 Horstpaare fiir 1978, 20 fur 1982 und
12 Horstpaare fir 1989 (SKOV 1992).

In Osterreich sind die Voraussetzungen fiir eine derartige Hochrechnung nicht so giinstig. Zum
einen liegen aus mehreren Jahren gar keine Zahlergebnisse vor, in manchen anderen Jahren
iiberdecken Schwankungen in der Erfassungsgenauigkeit allféllige Trends, zum anderen
zeigen die Populationen in den einzelnen Landesteilen stark unterschiedliche Entwicklungs-
tendenzen (in Niederosterreich ist der Bestand sogar schwach steigend).

Der dsterreichische Gesamtbestand ist von jenem des Burgenlandes abhangig, wo der Trend
zur Zeit stark negativ verlauft. Bei einer weiteren Reduktion des burgenlandischen Bestandes
ist auch mit Auswirkungen auf die steirischen und niederdsterreichischen Bestande zu rech-
nen, infolgedessen ein totaler Zusammenbruch des &sterreichischen Bestandes zu beflirchten
ist. Dies vor allem deshalb, weil bei zunehmender Ausdinnung einer Population am auBersten
Rande ihres Verbreitungsareals Isolationsfaktoren eine groBe Rolle spielen, da die Popula-
tionsreserve, die einzelne ausbleibende Altvogel oder Paare ersetzen kann, fehit. Ist eine kri-
tische GroBe erreicht, so kann sich der endgiiltige Zusammenbruch sehr rasch voliziehen.

Will man nun also eine Prognose fiir Osterreich wagen und verlangert die Bestandskurve unter
Beibehaltung der letzten negativen Trends, so mu3 man feststellen, da3 mit einem Aussterben
des WeiBstorches in Osterreich bereits etwa im Jahr 2020 zu rechnen wére, wenn keine wei-
teren MaBnahmen zu seiner Rettung getroffen werden.

9.2 MaBnahmenvorschlage

Die Bestandsentwicklung des Weistorches in Osterreich zeigt, daB — Gber die bestehenden
Schutzinitiativen hinausreichend — zur Stabilisierung bzw. Starkung der Osterreichischen
Population weitere MaBnahmen notwendig sind. Diese MaBnahmen wéren auch im Falle eines
Beitrittes Osterreichs zu dem derzeit im Entwurf vorliegenden Abkommen zum Schutz des
WeiBstorches (Zusatzabkommen zur Bonner Konvention) fiir dessen konsequente Umsetzung
erforderlich.

Ein Zusammenwirken aller Ebenen der Verwaltung scheint sinnvoll, im folgenden werden wich-
tige MaBnahmen fiir die Bundes-, Landes— und Gemeindeebene vorgeschlagen. Die ent-
scheidende Rolle zum Schutz des WeiBstorches spielt die Landwirtschaft, da vielfach ein direk-
ter Interessenskonflikt um “Nutzflachen” besteht, der durch entsprechende Programme
zugunsten des WeiBstorches gelost werden sollte.
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Bundesebene

- BewuBtseinsbildung und Offentlichkeitsarbeit, inbesondere aus AnlaB des interationalen
WeiBstorchjahres 1994, durch z. B.
+ Bereitstellung von Informationsmaterialien (z. B. Poster, Falter)

» Durchfiihrung eines landeribergreifenden Wettbewerbes zur Férderung
von lokalen Initiativen

e Veranstaltung von Tagungen (z. B. fir Multiplikatoren, Fachsymposium)
e Unterstitzung der Beteiligung Osterreichs an internationalen
Weistorchzahlungen
- Unterstitzung der Koordination von dsterreichweiten Schutzaktionen

— Unterstiitzung der dsterreichweiten, jahrichen WeiBstorchzahlungen (gemeinsam mit dem
jeweiligen Bundesland)

Landesebene

— Unterstiitzung von-konkreten Grundlagenerhebungen fiir StorchenschutzmafBnahmen
(v. a. Habitatnutzung, Aktionsraum, Nahrungswahl)

— Unterstitzung der jahrichen WeiBstorchzahlungen (gemeinsam mit dem Bund)

— Unterstiitzung von lokalen Informationsveranstaltungen (z. B. Ausstellungen, Vortrage)

~ Unterstitzung von StorchenschutzmaBnahmen (z.B. Rickbau von Entwasserungen,
Bezahlung von Pflegepramien, Entschadigungszahlungen, Einrichtungen zur Pflege bei an-
schlieBender Auswilderung von verletzten Stdrchen; Absicherung von Stromieitungen,
Masthorsten)

Gemeinde

— Unterstiitzung von informationsveranstaltungen
— Beriicksichtigung von Storchenschutzaspekten bei der Ortsentwicklung
— Sicherstellung der Mitarbeit an der jahrichen Storchenzahlung

— Wahmehmen der Funktion eines Bindegliedes zwischen betroffenen Grundbesitzem und
Weif3storchkoordinator auf Landes— bzw. Bundesebene

— Sicherstellung einer Kooperation mit der lokalen Feuerwehr

“Landwirtschatft”

Die folgenden MaBnahmen zur Verbesserung der Situation des WeiB3storches setzen die Be-
reitstellung entsprechender Finanzmittel, um allfdllige ErtragseinbuBen fiir den einzelnen
Landwirt abzugelten, voraus. ,

Die wichtigsten MaBnahmen sind:
— Erhaltung von Uberschwemmungsflachen und Feuchtwiesen (keine Entwasserungen,
keine FluBverbauungen)
— Beriicksichtigung von Storchenschutzaspekten bei Kommassierungen
~— Verringerung des Pestizid— und Diingemitteleinsatzes
— Forderung von ExtensivierungsmaBnahmen
— Honorierung extensiver Grinlandwirtschaft
— Rickbau von Entwésserungs— und Regulierungsmafnahmen.
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Erhebungsbogen zur Storchenbestandsaufnahme







OSTER. GESELLSCHAFT INTERNATIONALER RAT FOR VOGELSCHUTZ
FUR VOGELKUNDE OSTERREICHISCHE SEKTION

c/o Positech 417
Naturhist. Museum Wien A-1014 Wien L., Burgring T, outiee

Burgring 7 / Postfach 417
A-1014 Wien L

STORCHENBESTANDSAUFNAHME 1992

Wir ersuchen auch 1992 wieder um Ihre Mitarbeit und bitten um
Verstdndnis fiir die ausfiihrliche Art des Fragebogens. Die durch
die Beantwortung dieser Fragen gewonnenen Frkenntnisse sollen
die Grundlagen fiir Mafinehmen zur Erhaltung unseres Storchen-
btestandes liefern.

HORSTSTANDORT: . . . . .

L . . . L] . L4 L] - *

"(Besitzer)
.(ao;tieitéaﬁls e io}t uﬁd.g;néu; Anschrift)

Horst seit ...... bestehend,Horststandort: . . . . « ¢ « « o

(Jahr)
Ankunft des 1.Storches e e e e e s e e e e e e e e .. 1992
Ankunft des 2.Storches e e e e e e e e e ae e e e . 1992

Sind die Stérche beringt ?2 . . ¢ ¢ ¢ ¢ o
(Ja / Nein)
Dat\lll des Brutbeginns e ¢ & @ % @& & ® @ e o @ e e o & 1992 .

Anzahl der Eier (falls feststellbar) . . « « « o o o o o

Datum des Schliipfens der Jungen
bzw.erste beobachtete Flitterung e e e o o o o s o o 1992

Anzahl der geschliipften Jungvigel e e o o o e o s o o
Anzahl der ausgeflogenen Jungvigel e o o o o o s & s &
Datum des Ausfliegens e e o e s o s s e e e e o s« s 1992

Anzahl und Todesursache umgekommener Jungvigel:
Anzahl und Todesursache umgekommener Altvdgel:
Abzug der Jnngvﬁgei R T 1992
Abzug der Altvigel e c o o s o o o s s & & o o o @ £1992

Bemerkungen zu weiteren Storchen am Nest, Kampfen (bitte Datum
angeben) etc. .

(bitte wenden)




Beobachtungen zur Nahrungssuche und zum Revier
(z.B.Mihwiese,Wassergraben etc,)

iEinsender)
'(An;cﬁritt)

Es wird gebeten, die ausgefiillten ZHhlungsbogen an die unten
angefilhrte Adresse einzusenden, Im B ur gen 1l and werden
die ZXhlungsbogen ab 20, Augu s t 1992 von einem Mitarbeiter
der unterzeichneten Organisationen vom zustiindigen Gemeindeamt
abgeholt werden. .

Von umgekommenen oder verletzten Jung- unrd Altst8rchen ver-

stindigen Sie bitte Herrn Dr.Alfred G r i 1 1 , Biologische
Station, 7142 Illmitz, Tel. 02175 / 2328, bzw. schicken Sie

tote Vigel an diese Adresse.

BITTE FR JEDEN HORST EIN EIGENES FORMULAR AUSFULLEN und BEI

BEDARF WEITERE FORMULARE ANFORDERN !

Fiir Ihre freundliche [Mitarbeit danken

Internatioraler Rat fiir Osterreichische Gesellschaft
. Vogelschutz flir Yogelkunde
Usterreichische Sektion p.Adr, Naturhistor,Musenm

1014 Vien 1, ,Burgring 7, Postfach 417
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ANHANG II

»patenschaftsurkunde” Projekt WeiB3storch







| | hat durch eine Spende
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dle Paéenschaft fur den WenBstorch
mit dem’ ﬁmg B Y
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Erlduterungen zu den Bestandszahlen
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Erlduterungen zu den Bestandszahlen der Tabellen in Anhang IV

1934:

1958:

1959:

1960:

1972:

1974:

Die Ergebnisse der ersten Internationalen WeiBstorchzahlung sind fur Osterreich nicht
mehr genau nachvollziehbar, da von drei Autoren unterschiedliche Zahlen publiziert
wurden: AUMULLER (1949) nennt fiir das Burgenland 83 Horste, von denen 78 durch
Paare besetzt waren. SEITZ (1935) kannte in diesem Bundesland 89 besetzte Nester
und 16 in Niederdsterreich, woraus er einen dsterreichischen Gesamtbestand von 105
besetzten Horsten errechnete. SASSI (1936) beschrieb fir das Burgenland 82 Nester,
aber 36 furr Niederosterreich ohne Angabe zu deren Besetzungsgrad, nannte aber eine
osterreichische Gesamtsumme von 118 besetzten Horsten. Aumdiller zitiert die Arbeit
von Seitz, allerdings ohne die Differenzen zwischen seinen Zahlen und denen von
Seitz zu erwahnen. Da im nachhinein nicht beurteilbar ist, ob die Unterschiede auf ver-
schiedene Erfassungsgenauigkeiten oder einfach im unterschiedlichen Gebrauch der
Termini (ab wann ist ein Horst “besetzt”) begriindet sind, wird fir das Burgenland eine
Spanne von 78 bis 89 Horstpaaren angenommen. Fir Niedergsterreich wird SASSI
gefolgt, aber ein Horst in Gmiind dazugerechnet, der, wie erst spater bekannt wurde
(AUMULLER 1959b), schon 1931 entstanden ist und wohi auch 1934 besetzt gewesen
sein dirfte; bei den Jungenzahlen wurde analog vorgegangen. Dazu kommen noch
etwa vier Horstpaare in der Steiermark, deren Existenz ebenfalls erst spater bekannt
wurde (vgl. WEISSERT 1980 und Kap. 3).

AUMULLER & KEPKA (1958) geben fiir dieses Jahr 276 Horstpaare an, drei Jahre
spéter (AUMULLER & KEPKA 1961) jedoch 278. Da keine Begriindung fiir den An-
stieg gegeben wird und die Zahlen in der fritheren Arbeit ibersichtlich aufgeschiisselt
sind, wird der ersten Arbeit gefoigt.

In AUMULLER & KEPKA (1961) sind fiir dieses Jahr 293 Horstpaare angefiihrt. Fir
die Steiermark nennen die beiden Autoren 58 Paare; KEPKA (1960) in einer eigenen
Arbeit fir dasselbe Jahr 56. Diese Spanne wurde in die Tabelle ibemommen. Das
1959 in Oberdsterreich horstende Paar fehlt bei AUMULLER & KEPKA (1961).

294 HPa bei AUMULLER & KEPKA (1961), allerdings aufgrund eines Rechenfehlers
(vgl. Tab. 5; AUMULLER & KEPKA 1961).

384 HPa, 306 HPm und 714 (nach Additionsfehler, sollte richtigerweise 744 lauten)
ausgeflogene Junge bei ASCHENBRENNER (1972). In dieser Arbeit wurde bei den
HPa in Niederdsterreich ein Rechenfehler begangen (vgl. Tab. 6 und 7 fiir den Bezirk
Ganserndorf). Die Zahlen firr die Steiermark stimmen nicht mit den von WEISSERT
(1973) genannten Gberein. Um die Kontinuitat der steirischen Storchenzahlen zu wah-
ren, wird WEISSERT (1973) gefolgt. Im oberdsterreichischen Horst in Saxen flogen
nach MAYER (1980) zwei anstatt drei Junge aus.

392 HPa bei ASCHENBRENNER & SCHIFTER (1975) bzw. SCHIFTER & SCHIFTER
(1990). Der Brutversuch in Enns (Oberosterreich) wird hier aber noch als HPo dazu-
gerechnet.

1976 — 1978: Die Differenz bei der JZG zu den Zahlen bei SCHIFTER & SCHIFTER (1990)

1979:

kommt dadurch zustande, daB die beiden Autoren fiir das Burgenland die von FRUH-
STUCK (1977, 1979) publizierten Zahlen aller geschliipften Jungen und nicht die der
ausgeflogenen Gibemahmen. 1976 wird fir Oberdsterreich MAYER (1980) gefolgt, der
fir den Horst in Saxen drei Junge (anstatt 0) angibt.

Da im einzigen Horst im Bezirk Mattersburg Junge zwar schlipften, aber nicht aus-
flogen, wird er hier gemaB der Definition (s. 0.) als HPo gefiihrt, bei FRUHSTUCK
(1982) zahlt er als HPm, was den kleinen Unterschied zu den bisher publizierten An-
gaben erkléart.
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Der WeiBstorch — Bestandsentwickiung, Gefahrdungsursachen und Ma3nahmenvorschlage

1982:

1984

1986:

In Tabelle 1 von SCHIFTER & SCHIFTER (1990) liegen die Zahlen fir HPa und JZG
fir Niederdsterreich jeweils um 10 zu hoch, die richtigen, hier auch ibernommenen
Zahlen finden sich aber in Tabelle 3 der zitierten Arbeit.

Die Angaben fiir Niederdsterreich bei SCHIFTER & SCHIFTER (1990) sind durch ein
erfolgreiches Paar mit zwei Jungen in Wieselburg zu erganzen (H. SCHIFTER miindl.).

Die bei FRUHSTUCK (1989) genannten Zahlen konnten mittlerweile durch nachtrag-
lich eingelangte Meldungen erganzt werden (es kamen insgesamt 6 HPa und 2 HPm
dazu).
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ANHANG IV

Tabellen zur Bestandsentwicklung
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ANHANG V

Ubersichtskarten 1 - 3
(Entwicklung Griinland — WeiBstorchbestand)




LEGENDE DER UBERSICHTSKARTEN 1 - 3:

Q} 10 Horstpaare mit Jungen (Hpm)
} 1 Horstpaar mit Jungen (Hpm)
H Grinland des Jahres 1970 bzw. 70 - 100 % der Flache von 1970

(] Griinland 50 - 70 % der Flache von 1970
B Griinland < 50 % der Flache von 1970




1970 (1972)
Burgeniand gesamt: 190 HPm
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A va‘o Neusiedl/See

}h4h e

!mzm_.w_ucqm
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wv ) Rust

Oberpuliendorf

MR

Oberwart

%W WW? a7

Gassin
Wwﬁ. 13 o

Jennersdorf

Ubersichtskarte 1 - BURGENLAND
ENTWICKLUNG GRUNLAND - WEISS-STORCHBESTAND
1980 1990

Burgenland gesamt: 154 HPm Burgenland gesamt: 82 HPm

I A%
ﬁfvﬁ 28 555 1o
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o tueneich gosamt. 43 HPm Ubersichtskarte 2 - NIEDEROSTERREICH
ENTWICKLUNG GRUNLAND - WEISS-STORCHBESTAND

1990
Niederdsterreich gesamt: 49 HPm

W 13
39555 2

March-Thaya-Auen

\%no:«ﬂlll_ " Wiener Becken

1980

- o
P 4 - Niederdsterreich gesamt: 54 HPm Niener Y)e

Bucklige Welt

»

5545 ,
wa o e LA
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e
* V@ : & Wiener Becken
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oo Ubersichtskarte 3 - STEIERMARK
elermark gesamt: m - .-
ENTWICKLUNG GRUNLAND - WEISS-STORCHBESTAND

1990
Steiermark gesamt: 57 HPm

1980

Steiermark gesamt: 76 HPm
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