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ZUSAMMENFASSUNG

Handlungsbedarf fiir Osterreich zur Erfiillung der EU-Vogelschutz-Richtlinie

Mit dem Beitritt zur Europaischen Union hat sich Osterreich auch zur Umsetzung
der EU-Richtlinien im Naturschutz verpflichtet. Die Richtlinie 79/409/EWG vom 2.
April 1979 iber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten (Vogelschutz-
Richtlinie) stellt neben der Richtlinie 92/43 EWG vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung
der natlrlichen Lebensraume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen (FFH-
Richtlinie) ein wesentliches Element der gemeinschaftlichen Naturschutzpolitik
dar. Die vorliegende Studie, die gemeinsam von den Bundeslandermn und dem
Umweltbundesamt beauftragt wurde, zeigt auf, welche naturschutzpolitischen und
rechtlichen Schritte zur Erfillung der Vogelschutz-Richtlinie notwendig sind und
beschreibt die kiinftigen Prioritaten im Bereich des Vogelschutzes in Osterreich.

Die Studie gliedert sich in 5 Teilbereiche, die im wesentlichen die
Themenschwerpunkte Artenschutz, Gebietsschutz, Forschungsbedarf sowie
jagdliche und rechtliche Aspekte behandeiln.

Anhang | der Richtlinie listet jene Arten auf, fiir die besondere SchutzmafB3nahmen
gefordet werden. Mit der Dokumentation von Status, Bestand,
Lebensraumanspriichen, Gefahrdungsursachen und SchutzmaBnahmen wird der
osterreichische Handlungsbedarf fir diese Arten dargelegt. Es folgt eine Liste von
Arten, die nicht in Anhang | aufscheinen, deren Geféhrdungsstatus in Osterreich
aber ebenfalls besondere SchutzmaBnahmen rechtfertigt. Zwei davon,
RotfuBfalke und Sakerfalke, sind erst durch den Beitritt Osterreichs zu Brutvdgeln
der Européaischen Union geworden und sollten aufgrund ihrer kritischen Situation
in den Anhang | eingebracht werden.

Eines der wichtigsten Mittel zur Erreichung der Ziele der Vogelschutz-Richtlinie ist
der Gebietsschutz, und zwar die Einrichtung von Sonderschutzgebieten (Special
Protection Areas - SPAs). Mit der Studie ,Important Bird Areas in Osterreich”
(UBA-Monographien Band 71) liegt dazu bereits eine volistandige Liste der
auszuweisenden Gebiete aus der Sicht des Vogelschutzes vor. In der
vorliegenden Arbeit werden die von den &sterreichischen Bundeslandern
vorgeschlagenen Natura 2000-Gebiete den Important Bird Areas in einer Bilanz
gegenlibergestellt. Weiters werden fiir jedes Bundesland getrennt die Prioritaten
im Arten- und Lebensraumschutz inner- und auBerhalb von Schutzgebieten
aufgelistet und diskutiert.

Artikel 7 und 8 der Vogelschutz-Richtlinie regein die Jagd in dem Sinne, daf3 nur
eine vernlnftige und nachhaltige Nutzung von Végeln mdéglich sein soll. Das
schlieBt eine Einschrankung der Bejagung auf bestimmte Vogelarten (angefiihrt in
den Anhéngen II/1 und 11/2) und ein Verbot der Bejagung wahrend des Heimzuges
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sowie wahrend der Brutzeit mit ein. Zwei Phasen, in denen Vogelpopulationen
naturgeman besonders verwundbar sind. Diese Vorgaben werden den zur Zeit in
den Osterreichischen Bundesiédndern gultigen SchuBzeiten gegeniibergestellt und
die bestehenden Widerspriche aufgezeigt und diskutiet. Dazu z&hlt
beispielsweise die Bejagung der Waldschnepfe wéhrend des Heimzuges und die
Balzjagd auf Birk- und Auerhahn. Dariliber hinaus werden die Osterreichischen
Jagdgepflogenheiten mit den Bestimmungen in den Gbrigen EU-Mitgliedsstaaten
verglichen.

Als Schwerpunkt im Forschungsbedarf sind etwa die Installierung von
Monitoringprogrammen  fir  durchziehende und britende Arten und
Untersuchungen zu Auswirkungen der Jagd auf Vogelbestande zu nennen.

Der letzte Teil der Studie beleuchtet die rechtlichen Aspekte der Umsetzung.
Jeder einzelne Artikel der Vogelschutz-Richtlinie wird unter Heranziehung
bisheriger Entscheidungen und Feststellungen des Europaischen Gerichtshofes
und der Europaischen Kommission naher erlautert.

Der Anhang enthalt eine Checkliste, anhand derer der Umsetzungsbedarf in den
Bereichen Naturschutz, Jagd und Fischerei (ibersichtlich dargestellt wird, sowie
den Text der Richtlinie mit den entsprechenden Anpassungen, die sich aufgrund
des Beitritts Osterreichs ergeben haben.

SUMMARY

Austria must take action to fulfil the EU directive on bird protection

Austria's entry into the European Union means that EU legislation has become
binding. As far as bird protection is concerned important decisions are the Council
directive 79/409/EEC of April 2, 1979 on the conservation of wild bird species (bird
protection directive) and the Council directive 92/43/EEC on May 21, 1992 on the
conservation of natural habitats and wild fauna and flora (FFH directive). The
present study shows which conservation and legal steps have to be taken in order
to fulfill the bird protection directive and, at the same time, to set priorities for
Austria. '

Appendix | lists those species for which special protection measures have been
demanded. Documentation of status, population size, habitat requirements,
causes of endangerment and protection measures for these species show that
Austria has to take action for species preservation. The list is followed by another
list of species which are not included in appendix | but which are endangered in
Austria and, therefore, also justify taking special protection measures. Two of
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these species, the red-footed falcon and the saker have been breeding birds in
the European Union only since Austria's entry; they should be included in
appendix | because they are seriously endangered.

One of the most important means of reaching the aims of the bird protection
directive is area protection, ie. the setting up of special protection areas (SPAs).
The study "Important Bird Areas in Austria" (monograph, volume 7) provides a
complete list of areas, in which bird protection would be vital. The present paper
compares the “Important Bird Areas"” with the "Natura 2000" areas, proposed by
the Austrian provinces. Moreover, priorities for species and habitat protection
within and outside the protection areas are listed and discussed for each of the
provinces.

Further emphasis is put on neceassary changes in hunting regulations, the priority
to carry out more research as well as ways of dealing with other species. Article 7
and 8 of the bird protection directive regulates hunting: only sensible and
sustainable use of birds is allowed. The articles include a limitation on hunting for
certain bird species (listed in appendices ll/1 and 1I/2) as well as a prohibition of
hunting during bird migration and the breeding season; two periods of time in
which bird populations are highly vulnerable. These proposals are compared with
the shooting seasons valid in the Austrian provinces, and existing contradictions
are shown and discussed. Among the contradictions are the hunting of the
woodcock during their migration period and the shooting of the black grouse and
the capercaillie during their mating period. The Austrian hunting practices are also
compared with regulations in other EU countries.

Research should concentrate, among other things, on the introduction of
monitoring programmes for migrating and breeding species and on surveys of the
effects of hunting on bird populations.

Finally, the legal aspects of implementing the directive are examined. Each article
of the bird protection directive is commented on in greater detail taking into
consideration previous decisions and declarations of the European Court of
Justice and the European Commission. A checklist is enclosed in the appendix
clearly showing in which fields action has to be taken (nature conservation,
hunting and fishery).







Umweltbundesamt/Federal Environment Agency 1

Vorwort

Seit dem Beitritt zur Europdischen Union gilt auch in Osterreich européisches
Recht, und eine Reihe von Bundes- und Landesgesetzen mul3 angepal3t werden.
Eine der in 6sterreichisches Recht umzusetzenden EU-Richtlinien im Bereich des
Naturschutzes ist die Vogelschutz-Richtlinie (Richtlinie des Rates 79/409/EWG
vom 2. April 1979 Uber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten). Neben dem
Schutz der Végel und ihrer Lebensrdume ist auch die Nutzung von
'Vogelbestanden ein wesentlicher Inhalt dieser Richtlinie. Unter anderem enthalten
die Anhdnge gemeinschaftsweite Vorgaben, fir welche Arten besondere
SchutzmaBnahmen zu ergreifen sind oder welche Arten bejagt werden kdnnen.

Die Umsetzung der Vogelschutz-Richtlinie erfolgt in Osterreich gemaB den
Regelungen von Naturschutz und Jagd in den jeweiligen Landesnaturschutz- und
Landesjagdgesetzen. Fur eine effiziente und erfolgreiche Umsetzung EU-weiter
Regelungen im Vogelschutz in Osterreich ist jedoch die Ausarbeitung
osterreichweit abgestimmter Schwerpunkte unumgénglich.

Es haben deshalb die Amter der neun Landesregierungen gemeinsam mit dem
Umweltbundesamt den Auftrag an BirdLife Osterreich erteilt, eine derartige Studie
zu erstellen. BirdLife Osterreich verfiigt als einzige bundesweit téatige Vogelkunde-
und Vogelschutzorganisation Uber die notwendige Information sowie durch die
EU-weiten Tatigkeiten von BirdLife International Gber entsprechende Erfahrungen
mit diesem Thema.

Die vorliegende Studie soll eine fachliche Entscheidungshilfe fir die Umsetzung
der Vogelschutz-Richtlinie durch die zustandigen Behdrden in Osterreich sein.

Andreas Ranner
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Einleitung

Mit dem Beitritt Osterreichs zur Europaischen Union ist eine Verpflichtung zum

umfassenden Schutz der heimischen Vogelwelt verbunden. Dies ergibt sich aus

den Zielsetzungen der "Richtlinie des Rates 79/409/EWG vom 2. April 1979 (ber
die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten", besser bekannt unter der

Bezeichnung Vogelschutz-Richtlinie.

Diese Richtlinie stellt ein Bekenntnis der Gremien der EU zum Vogelschutz dar

und war die erste umfassende Rechtsvorschrift der EU im Bereich Naturschutz.

Thematisch ergénzt wurde sie 1994 mit Inkrafttreten der “Richtlinie des Rates

92/43/EWG vom 21.Mai 1992 zur Erhaltung der natiirlichen Lebensraume sowie

der wildlebenden Tiere und Pflanzen" (oder kurz FFH-Richtlinie), die die Erhaltung
anderer Tierarten sowie von Pflanzen und Lebensraumtypen zum Inhalt hat. Das
geplante europaweite Schutzgebietsnetz Natura 2000 soll Sonderschutzgebiete,
die in Erflllung dieser beiden Richtlinien ausgewiesen wurden, umfassen. Diese
starke Betonung des Vogelschutzes im Rahmen des Gesamtkontextes des

Naturschutzes erklart sich nicht nur aus einer traditionelien Vorreiterrolle des

Vogelschutzes in Naturschutzfragen (nicht zuféllig ist die alteste internationale

Naturschutz-Organisation, das International Council for Bird Preservation - heute

BirdLife International, eine Vogelschutzorganisation) sondern auch aus der

hervorragenden okologischen Zeigerfunktion der Végel.

Diese ergibt sich unter anderem aus folgenden Punkten:

* VOgel besiedeln oder nutzen alle terrestrischen und einen Grofteil der
aquatischen (mit Ausnahme der Tiefen der Hochsee) Lebensraume.

* Aufgrund ihrer oft sehr spezialisierten Habitatanspriiche und zum Teil auch
aufgrund ihrer hohen Mobilitét lassen sich aus der Verteilung und Haufigkeit der
Arten und Individuen Ruckschliisse auf den Zustand der betrachteten
Okosysteme ziehen.

* Als Ergebnis einer schon lange zurlickreichenden wissenschaftlichen
Beschaftigung mit den Végeln sind sie wohl die bestuntersuchte Tiergruppe
und die Anspriiche und Lebensgewohnheiten der meisten Arten sind sehr gut
untersucht.

* Dank eines bei keiner anderen Tiergruppe derart groBen Kreises an
interessierten und fachkundigen Amateuren ist es mdglich, groBfiachig Daten
zu ihrer Verbreitung und Haufigkeit zu gewinnen (Kartierungen, Monitoring).

+ Aufgrund der Beliebtheit, derer sich Végel allgemein in der Offentlichkeit
erfreuen, eignen sie sich auch hervorragend, um ausgewéhite Themen des
Naturschutzes einem breiten Publikum zugénglich zu machen und
Unterstiitzung dafir zu gewinnen.

Daraus ergibt sich, daB dem Vogelschutz im Themenbereich des Naturschutzes
eine zentrale Rolle zukommt und der Schutz der Végel und ihrer Lebensraume in
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der Regel auch zahlreichen anderen Arten zugute kommt.

Die Vogelschutz-Richtlinie, die den Schutz aber auch die Nutzung der Végel in

den Landern der Europadischen Union regelt, kann daher als ein potentiell

wirkungsvolles Instrument des Naturschutzes angesehen werden. lhre
tatsachliche Wirkung hangt aber von ihrer Umsetzung und einem effizienten

Einsatz der durch sie geschaffenen Moglichkeiten ab. Die vorliegende Studie soli

nun Handlungsbedarf im ésterreichischen Vogelschutz aufzeigen, soweit er durch

die Umsetzung dieser Richtlinie abgedeckt werden kann.

Dabei ist anzumerken, daB die im Jahr 1979 verabschiedete Vogelschutz-

Richtlinie einige Aspekte und Prinzipien beinhaltet, die nichts an ihrer Aktualitat

verloren haben und auch in der heutigen Naturschutzdiskussion nach wie vor

nicht genug herausgestrichen werden kénnen:

+ Schutz der Lebensriume ist der Schlissel zum erfolgreichen
Artenschutz. Dieser Aspekt wird besonders in Artikel 3 hervorgehoben.

+ Vogel kennen keine politischen Grenzen und das Jahresareal der meisten
europadischen Végel umfaBt mehrere Lander inner- und auBerhalb
Europas. Vogelschutz ist demnach eine internationale Aufgabe und besonders
beim Schutz der Zugvodgel ist intemationales Handeln erforderlich. Der
Erhaltung wichtiger Rastpldtze von Zugvégeln kommt hier eine zentrale Rolle
zu und dem wird besonders in Artikel 4, Ziffer 2 Rechnung getragen. Das
bedeutet unter anderem, daB Osterreich auch Verantwortung beim Schutz
jener Végel zukommt, die beispielsweise in Nordeuropa braten und im
Mittelmeergebiet oder in Afrika Uberwintern, am Zuge aber Osterreichisches
Gebiet nutzen.
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1. Handlungsbedarf im Artenschutz

Die Bestinde vieler Vogelarten sind europaweit von starken Rickgangen
betroffen (z.B. Tucker & Heath 1994), Hauptursache ist meist der Verlust von
Lebensraumen aufgrund menschlicher Aktivitdten (z.B. Spitzenberger 1988,
Bezzel 1995). Dieser Umstand wurde auch von der Kommission in der Praambel
der Vogelschutz-Richtlinie den Bestimmungen der einzelnen Artikel vorangestellt.
Oberstes Ziel der Richtlinie ist die Erhaltung aller wildlebenden Vogelarten und
ihrer Lebensraume auf dem Gebiet der EU (mit Ausnahme von Grénland). Das
geht sowohl aus der Praambel als auch den drei ersten Artikeln hervor.

In Osterreich sind bisher 418 Vogelarten nachgewiesen worden, von denen etwa
290 regelméaBig bei uns auftreten (Bauer & Berg 1989, erganzt nach Archiv
BirdLife Osterreich). 215 Arten briiten mehr oder minder regelméBig in Osterreich
(Dvorak et al. 1993). Etwa 50 % der regelméBigen Brutvégel, ndmlich 104, stehen
auf der Roten Liste der gefahrdeten Vogelarten, weitere 22 Arten sind bereits
ausgestorben (Bauer 1994, erganzt nach Daten Archiv BirdLife Osterreich - Die
Zahl von 104 enthdlt die bei Bauer (1994) als ausgestorben eingestuften Arten
RotfuBfalke und Stelzenlaufer, da sie gegenwartig wieder regelmaBig in
Osterreich briiten, sowie die gegenwartig ebenfalls regelméBig britenden
Vermehrungsgaste Waldwasserlaufer, Schwarzkopfméwe, Sturmméwe und
Zaunammer, nicht jedoch den ausgestorbenen Rotkopfwirger; analoges gilt flr
die 22 ausgestorbenen Arten).

Diese Zahlen und die Notwendigkeit, die im Naturschutz ohnehin in viel zu
knappem Umfang vorhandenen Mittel méglichst effizient einzusetzen, machen
eine Schwerpunktsetzung bei VogelschutzmaBnahmen notwendig. Einen "
wesentlichen Ansatz dazu bietet der Anhang | der Vogelschutz-Richtlinie.

1.1. Status, Gefdhrdung und Schutz der Arten aus Anhang lin
Osterreich

Die Vogelschutz-Richtlinie listet in Anhang | jene Arten auf, flr die "besondere
SchutzmafBnahmen hinsichtlich ihrer Lebensrdume anzuwenden" sind, "um ihr
Uberleben und ihre Vermehrung in ihrem Verbreitungsgebiet sicherzustellen”
(Artikel 4, Ziffer 1). Artikel 4, Ziffer 1 listet auch Kriterien auf, um eine
Schwerpunktsetzung bei der Auswahl von MaBnahmen flr die einzelnen Arten zu
erméglichen. Diese Kriterien umfassen im wesentlichen Aspekte wie Bestand und
Bestandstrends, Lebensraum und Empfindlichkeit gegenuber
Lebensraumveranderungen sowie Verbreitung. Im Detail "ist folgendes zu
beriicksichtigen:

a) vom Aussterben bedrohte Arten,
b) gegen bestimmte Veranderungen ihrer Lebensrdume empfindliche Arten,
c) Arten, die wegen ihres geringen Bestands oder ihrer beschrénkten 6rtlichen
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Verbreitung als selten gelten,

d) andere Arten, die aufgrund des spezifischen Charakters ihres Lebensraumes

einer besonderen Aufmerksamkeit bediirfen.

Bei den Bewertungen werden Tendenzen und Schwankungen der Bestande
der Vogelarten bericksichtigt."

Um hier die fir Osterreich notwendige Beurteilungsgrundlage zu schaffen,
werden im Folgenden alle Arten aus Anhang | aufgelistet und ihre Situation in
Osterreich dargestellt. Der Anhang umfaBt zur Zeit 182 Arten bzw. Unterarten.
Diese Zahl laBt sich wie folgt genauer aufschlisseln:

* 163 Arten (einschlieBlich des hier als Cygnus bewickii in Artrang gestellten

*

palaearktischen Zwergschwans),

von weiteren 11 Arten jeweils eine bestimmte Unterart (meist Inselformen
mit kleinem Verbreitungsgebiet),

von weiteren 4 Arten jeweils zwei Unterarten (Alpenschneehuhn, Steinhuhn,
Rebhuhn, Buntspecht).

Von diesen 182 Arten und Unterarten treten 86 regelméaBig in Osterreich auf.

Es werden nun fir alle Arten und Unterarten aus Anhang I, die regelméBig
(jahrlich) in Osterreich auftreten, die folgenden Angaben zusammengestellt:

1.

2.

Verbreitung in Osterreich: Brut-, Durchzugs- und Wintervorkommen in den
einzelnen Bundesléndermn.

Bestand und allfdllige Trends: nach Angaben in der Literatur sowie eigenen
Schatzungen basierend auf den Daten im Archiv von BirdLife Osterreich.

. Listenstatus: Status der einzelnen Arten

in der Roten Liste Osterreichs (RLO, Bauer 1994; betrifft nur Brutvégel!)
Ausgestorben, ausgerottet oder verschollen
Vom Aussterben bedroht
Stark gefahrdet
Geféahrdet
Potentiell gefahrdet
B.2 Geféhrdete Vermehrungsgaste
in der Liste der schutzbediirftigen Arten Europas (Species of European
Conservation Concern, SPEC, Tucker & Heath 1994):

1 Weltweit bedrohte Arten (nach Collar et al. 1994)

2 Uber 50 % des Weltbestandes leben in Europa und die Art hat einen
unginstigen Erhaltungsstand (“unfavourable conservation status" d.h. ihre
Européaische Gefahrdungskategorie lautet "Endangered®, “Vulnerable®,
“Rare", "Declining”, "Localized" oder "Insufficiently known" - s.u.).

3 Arten, deren Weltbestand nicht in Europa konzentriert ist, die aber einen
ungunstigen Erhaltungsstand haben. ,

4 Uber 50 % des Weltbestandes leben in Europa und die Art hat einen
gunstigen Erhaltungsstand (Européische Gefahrdungskategorie "Secure")

A WN-—=2O0O
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*

entsprechend ihrem Europédischen Gefahrdungsgrad, wobei die Begriffe der
"Red Data Books" der IUCN (International Union for Conservation of Nature
and Natural Ressources) zur Anwendung kommen (nach Tucker & Heath
1994):

Endangered: Arten, die einer der drei folgenden Kategorien angehodren
(entspricht "stark gefahrdet" und "vom Aussterben bedroht" der
dsterreichischen Roten Liste):

+ Starker Bestandsriickgang, weniger als 10.000 Brutpaare oder 40.000
uberwinternde bzw. durchziehende Végel,

+ MaBiger Bestandsriickgang, weniger als 2.500 Brutpaare oder 10.000
Gberwinternde bzw. durchziehende Végel,

+ Kein Bestandsriickgang aber weniger als 250 Brutpaare oder 1.000
tberwinternde bzw. durchziehende Végel

Vulnerable: Arten, die einer der drei folgenden Kategorien angehéren

(entspricht "geféhrdet"):
+ Starker Bestandsriickgang, mehr als 10.000 Brutpaare oder 40.000
Uberwinternde Végel
+ MaBiger Bestandsriickgang, weniger als 10.000 Brutpaare oder 40.000
Uiberwinternde bzw. durchziehende Végel,
+ Kein Bestandsriickgang, weniger als 2.500 Brutpaare oder 10.000
Uberwinternde bzw. durchziehende Vdgel,
Rare: Weniger als 10.000 Brutpaare oder 40.000 Uberwinternde Vogel, kein
Rickgang ("potentiell gefahrdet").

Declining: Mehr als 10.000 Brutpaare oder 40.000 Uberwinternde Vogel,

maBiger Bestandsriickgang.

Localized: Mehr als 10.000 Brutpaare oder 40.000 liberwinternde Vdgel, kein

Riickgang, Uber 90 % der Population auf maximal 10 Gebiete
(Important Bird Areas, s.u.) konzentriert.

Secure: Mehr als 10.000 Brutpaare oder 40.000 Uberwinternde Individuen,

kein Rickgang, Vorkommen nicht auf wenige Gebiete beschrénkt.

in den Anhdangen der Berner Konvention (BK)

Anhang Il - Streng geschitzte Tierarten

Anhang Il - Geschutzte Tierarten

4. Lebensraumsanspriiche in Osterreich bzw. in Mitteleuropa.

5.
6.

Gefahrdungsursachen in Osterreich bzw. in Mitteleuropa.

Mégliche SchutzmaBnahmen.

Als Quellen fur die nun folgende Ubersicht dienten die im Archiv von BirdLife
Osterreich gesammelten Daten Uber Status und Gefahrdung der heimischen
Vogelwelt sowie zahireiche Publikationen, von denen besonders die Bande des
"Handbuch der Vogel Mitteleuropas" (Bauer & Glutz 1966, 1968, 1969, Glutz et
al. 1971, 1973, 1975, 1977, Glutz & Bauer 1980, 1982, 1985, 1988, 1991,
1993) sowie weiters vor allem der "Atlas der Brutvigel Osterreichs" (Dvorak et
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al. 1993 - dort auch weiterfiihrende Angaben Uber die Brutverbreitung der
einzelnen Arten) und die europaweite Ubersicht "Birds in Europe" (Tucker &
Heath 1994) hervorzuheben sind.

Fur Arten oder Unterarten, die nicht in Osterreich vorkommen bzw. hier nie als
Wildvogel nachgewiesen worden sind, wird der Ausdruck “noch nicht
nachgewiesen" unabhdngig von der Wahrscheinlichkeit eines natlrlichen
Auftretens benutzt.

Sterntaucher (Gavia stellata)

Status _in _Osterreich: regelméaBiger Durchzigler und Wintergast in allen
Bundeslandern.

Bestand: Jannerbestand jahrweise schwankend etwa 5 - 15 Individuen,
zahlreicher am Durchzug.

Listenstatus: RLO -, SPEC 3, vulnerable, BK II.

Lebensraum: fischreiche Gewasser, v.a. Seen und gréBere Flisse.
Gefahrdungsursachen: keine unmittelbaren, wie bei anderen Wasservbgeln sind
aber Gewiésserverschmutzung und -verbauung sowie Stérungen an den
Rastplatzen als generelle Beeintrachtigung anzusehen.

SchutzmaBnahmen: Gewasserschutz, Schutz von Wasservogel-Rastplatzen.

Prachttaucher (Gavia arctica)

Status _in _Osterreich: regelmaBiger Durchziigler und Wintergast in allen
Bundeslandem.

Bestand: Jannerbestand jahrweise schwankend etwa 5 - 15 Individuen,
zahlreicher am Durchzug, in der Regel etwas héufiger als der Sterntaucher.
Listenstatus: RLO -, SPEC 3, vulnerable, BK II.

Lebensraum: fischreiche Gewasser, v.a. Seen und gréBere Flusse.
Gefahrdungsursachen: keine unmittelbaren, wie bei anderen Wasservogeln sind
aber Gewasserverschmutzung und -verbauung sowie Stérungen an den
Rastplatzen als generelle Beeintrachtigung anzusehen.

SchutzmaBnahmen: Gewasserschutz, Schutz von Wasservogel- Rastplatzen

Eistaucher (Gavia immer)
Status in Osterreich: Ausnahmeerscheinung.

Ohrentaucher (Podiceps auritus)

Status in Osterreich: seltener Durchzligler und Wintergast in allen Bundesléndem.
Bestand: Durchzigler in geringer Zahl, Jannerbestand etwa 5 Individuen.
Listenstatus: RLO -, SPEC -, secure (provisorisch), BK II.

Lebensraum: fischreiche stehende und langsam flieBende Gewésser.
Gefahrdungsursachen: keine unmittelbaren, wie bei anderen Wasservigeln sind
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aber Gewasserverschmutzung und -verbauung sowie Stérungen an den
Rastplatzen als generelle Beeintrachtigung anzusehen.
SchutzmaBnahmen: Gewésserschutz, Schutz von Wasservogel-Rastplatzen.

Madeirasturmvogel (Pterodroma madeira)
Status in Osterreich: Noch nicht nachgewiesen.

Kapverden-Sturmvogel (Pterodroma feae)
Status in Osterreich: Noch nicht nachgewiesen.

Bulwersturmvogel (Bulweria bulwerii)
Status in Osterreich: Noch nicht nachgewiesen.

Gelbschnabelsturmtaucher (Calonectris diomedea)
Status in Osterreich: Ausnahmeerscheinung.

Schwarzschnabelsturmtaucher (Balearische Unterart) (Puffinus puffinus
mauretanicus)
Status in Osterreich: Noch nicht nachgewiesen.

Kleiner Sturmtaucher (Puffinus assimilis)
Status in Osterreich: Ausnahmeerscheinung.

WeiBgesichtsturmschwalbe (Pelagodroma marina)
Status in Osterreich: Noch nicht nachgewiesen.

Sturmschwalbe (Hydrobates pelagicus)
Status in Osterreich: Ausnahmeerscheinung.

Wellenlaufer (Oceanodroma leucorhoa)
Status in Osterreich: Ausnahmeerscheinung.

Madeirawellenlédufer (Oceanodroma castro)
Status in QOsterreich: Noch nicht nachgewiesen.

Kormoran (kontinentale Unterart) (Phalacrocorax carbo sinensis)

Status in _Osterreich: Ehemaliger Brutvogel im Burgenland, in Niederésterreich,
Oberdsterreich und Wien. Er britete im 20. Jahrhundert regelmaBig an der Donau
und March (zuletzt Marchegg bis 1971), in neuerer Zeit einzelne Brutversuche in
Vorarlberg (1987 Rheindelta) und Niederdsterreich (1987 Gebhartsteich, 1988
Marchegg), aber keine dauerhafte Ansiedlung. RegelméBiger Wintergast und
Durchztgler in allen Bundeslandermn.
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Bestand: Jannerbestand etwa 4.000 Individuen, in den letzten Jahren Zunahme
der Durchzigler und Uberwinterer aufgrund verbesserter SchutzmaBnahmen in
den Brutgebieten.

Listenstatus: RLO 0, SPEC -, secure, BK lII.

Lebensraum und Verbreitung: Briitet bevorzugt in Auwaldgebieten an groBBen,
fischreichen Gewéassern, mit Vorliebe in schon bestehenden Graureiherkolonien;
auBerhalb der Brutzeit an verschiedensten fischreichen Gewéssemn, benutzt
groBe Sammelschlafplatze in Baumen in  Gewéasserndhe. Durchzigler und
Uberwinterer sind in Osterreich vor allem an der Donau und ihren groBen
Nebenfliissen zu finden, besonders March, Erlauf, Ybbs, Traun, Inn sowie am
Bodensee. In Oberosterreich konnte an der Donau und den gréBeren
Nebenflissen eine deutliche Bevorzugung der Staurdume festgestellt werden
(Eisner 1995). In kleinerer Zahl an vielen geeigneten Gewassern. Traditionelle
Schlafplatze an der Donau, am Unteren Inn und im Rheindelta, voriibergehend
von weniger Vogeln genutzte Schlafplatze kénnen kurzfristig an verschiedenen
Gewassern entstehen.

Gefahrdungsursachen: Direkte Verfolgung in den. Kolonien und in den
Nahrungsgewassern durch den Menschen filhrte zum Aussterben als Brutvogel.
Eine Ansiedlung im Waldviertel (Gebhartsteich 1987) wurde durch Schlagerungen
der Schlafbaume verhindert.

Den bei uns Uberwinternden Kormoranen werden von Seiten der
Fischereiwirtschaft und der Angelfischerei Schaden an den heimischen
Fischpopulationen nachgesagt, ohne daf3 dies bisher durch adéaquate
interdisziplindre Untersuchungen belegt wurde. Die oft geforderte Reduktion der
Kormoranzahlen durch Abschiisse sind von Seiten des Naturschutzes
entschieden abzulehnen.

Bei der Zunahme des Kormorans handelt es sich nicht um eine "unnatirliche
Bestandsexplosion”, sondermn um eine Bestandserholung ehemals stark
reduzierter Populationen und die ErschlieBung glinstiger Nahrungsgebiete. Der
Kormoran ist eine europaische Vogelart und ein ehemaliger Brutvogel Osterreichs
und sollte daher einen festen Platz an unseren Gewassern haben. Zu beachten
ist, daB viele Gewésserabschnitte erst durch VerbauungsmaBnahmen so
umgestaltet worden sind, daB sie dem Kormoran die Bejagung der Fische
vereinfachen.

SchutzmaBnahmen: Klarung des “"Kormoran-Konfliktes" durch gezielte
Untersuchungen der Nahrungszusammensetzung im Vergleich zum aktuellen
Fischbestand besonders an den Donauzuflissen (Aschengewésser in Ober- und
Niederdsterreich) ergénzt durch griindliche Faktorenanalysen der Riickgange von
Fischbestanden. Keine AbschuBfreigaben. Sofern Fischteiche betroffen sind, ist
zuerst die Moglichkeit anderer Methoden, um die Kormorane fernzuhalten, zu
prifen (z.B. Uberspannen) bzw. deren Versagen nachzuweisen, bevor Antrage
auf Verfolgung gestellt werden. Zu beachten ist, daB eine Verfolgung des
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Kormorans nur nach Artikel 9 der Vogelschutz-Richtlinie mdglich ist und nur
"sofern es keine andere zufriedenstellende Lésung gibt".

Literatur: Aubrecht 1991, Straka 1991, Zuna-Kratky & Mann 1994, Eisner 1995;
Kormoran-Heft von "Oko.L": Nummer 15/1 (1993).

Krahenscharbe (Phalcrocorax aristotelis desmarestii)
Status in Osterreich: Ausnahmeerscheinung.

Zwergscharbe (Phalacrocorax pygmaeus)

Status_in Osterreich: regelmaBiger, seltener Wintergast in Niederosterreich,
ansonsten seltener Gast (Burgenland, Karnten, Steiermark, Wien) bzw.
Ausnahmeerscheinung (Oberdsterreich).

Bestand: Uberwinterung von rund 10 Individuen seit dem Winter 1988/89.
Listenstatus: RLO -, SPEC 2, vulnerable, BK I1.

Lebensraum und Verbreitung: Vegetationsreiche Binnengewasser (z.B. schilf-
oder weidenbestandene Altarme, Augewasser). Die niederosterreichischen Vogel
nachtigten mehrere Winter lang im Bereich des Kormoranschlafplatzes
Zwentendorf, in den letzten Wintern kam es jedoch zu einer Verlagerung. Uber
ihre Aktivitaten wéahrend des Tages ist wenig bekannt, offenbar nutzen sie aber
die Donau und Augewasser im gesamten Bereich des Tullner Feldes. Einzelvogel
treten auch an der Donau unterhalb von Wien auf.

Gefahrdungsursachen: Durch eventuelle Abschuf3- oder VertreibungsmaBnahmen
von Kormoranen im Bereich der niederdsterreichischen Donauauen wéren auch
die Zwergscharben bedroht, da sie sich meist in der Nahe von Kormoranen
aufhalten. Weiters Stérungen am Schlafplatz.

SchutzmaBnahmen: Keine Kormoranverfolgung, Schutz des Schlafplatzes vor
Stérungen.

Rosapelikan (Pelecanus onocrotalus)
Status in Osterreich: Ausnahmeerscheinung.

Krauskopfpelikan (Pelecanus crispus)
Status in Osterreich: Ausnahmeerscheinung (wohl meist
Gefangenschaftsfliichtlinge).

Rohrdommel (Botaurus stellaris)
Status in Osterreich: Einziger regelméBiger Brutplatz am Neusiedler See und im .
angrenzenden Seewinkel (Burgenland), Durchzigler in allen Bundeslandern,
gelegentlicher Brutverdacht in Niederosterreich.

Bestand: 100 - 150 Bp (Dvorak & Nemeth in prep.).

Listenstatus: RLO 4, SPEC 3, vulnerable (provisorisch).

Lebensraum: Verlandungszonen von Gewaéassern, britet in ausgedehnten,
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ungestdrten Schilfgebieten. :

Geféhrdungsursachen: Genaue Strukturanspriche im Schilfgiirtel des Neusiedler
Sees sind noch ungeniigend bekannt, generell ist aber eine zu intensive Nutzung
als potentielle Gefahrdung einzustufen. Daneben sind winterliche Schilfbrande
und zunehmende Stérungen eine Gefahr flr alle im Schilfgtrtel britenden Végel.
SchutzmaBnahmen: Untersuchungen zu Habitatmerkmalen und
Gefahrdungsgrad; Abstimmung der Schilfbewirtschaftung des Neusiedler Sees
auBerhalb der Nationalparkflachen mit den Erfordernissen des Vogelschutzes.

Zwergdommel (/xobrychus minutus)

Status _in _Osterreich: Lokaler Brutvogel im Burgenland, in Kamten,
Niederésterreich, Oberosterreich, der Steiermark, Vorarlberg und Wien (in
Salzburg und Tirol ehemaliger Brutvogel).

Bestand: 100 - 150 Bp., mit stark abnehmender Tendenz.

Listenstatus: RLO 1, SPEC 3, vulnerable (provisorisch), BK II.

Lebensraum: Gewasser mit dichter Ufervegetation (vorzugsweise Schilf); auch
kleinere Gewasser, wie Fischteiche, werden besiedelt, wenn. die Uferstruktur
ausreichend dicht ist.

Gefahrdungsursachen: In Osterreich Verlust an Lebensraum (Zerstérung von
Verlandungszonen, Verlust kleiner Gewéasser) und steigender Stérungsdruck. Die
in den letzten Jahrzehnten stark ricklaufigen Bestdnde sind aber nicht allein
dadurch zu erklaren, zuséatzlich haben wahrscheinlich auch die verschlechterten
Bedingungen in den traditionellen Rast- und Uberwinterungsplatzen
(Durreperioden in Afrika) zu hohen Ausféllen auBerhalb der Brutsaison gefihrt.
Damit konnten  auch Rickgange in  Gebieten, wo sich die
Lebensraumbedingungen am Brutplatz nicht erkennbar verschlechtert haben,
erklart werden.

SchutzmaBnahmen: Erhaltung von natirlichen Vegetationsgirteln an Gewéassern,
auch an Kleingewassemn, und Schaffung stérungsfreier Uferzonen.

Nachtreiher (Nycticorax nycticorax)

Status in Osterreich: seltener, sehr lokaler Brutvogel in Oberosterreich (Inn) und
Niederosterreich (March, hier nicht mehr alljahrlich), gelegentlich auch in
Vorarlberg (Rheindelta) briitend; seltener Durchziigler in allen Bundeslandem.
‘Bestand: 12 - 16 Bp., abnehmende Tendenz.

Listenstatus: RLO 1, SPEC 3, declining, BK II.

Lebensraum: Verlandungszonen von Seen, Altarme in Auwéldern und andere
Feuchtgebiete, ein bis an den Wasserrand reichender Baumbestand oder
Gebiusch sind als Deckung (Tageseinstand) notwendig. '
Gefahrdungsursachen: Lebensraumzerstérung oder -verschlechterung, besonders
FluBregulierungen sowie Abtrennung von Auwéldern und Altarmen von der
FluBdynamik, Zunahme der Stérungen an den Brutkolonien (Angler, Bootsfahrer,
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Fotografen). An der March in Niederdsterreich sind kurzfristig entstandene
Kolonien z.T. wegen Stérungen wieder verlassen worden. In Oberdsterreich ist
durch die geplante Neuregelung der mit Booten befahrbaren Zonen der
Reichersberger Au, die zu Stérungen im Koloniebereich fuhren wurde, ahnliches
zu beflrchten.

SchutzmaBnahmen: Vermeidung von Stérungen an bestehenden und potentiellen
Brutkolonien, Einrichtung von stérungsfreien Schutzgebieten um die Kolonien,
Erhaltung der potentiellen Brutgebiete in den Donau- und Marchauen.

Rallenreiher (Ardeola ralloides)

Status in Osterreich: seltener Sommergast und Durchziigler vor allem im
Neusiedler See-Gebiet (Burgenland); Einzelnachweise aus allen Bundeslandern.
Bestand: Einzelvogel.

Listenstatus: RLO -, SPEC 3, vulnerable, BK II.

Lebensraum: groBflachige Feuchtgebiete, vor allem Schilfréhrichte
Gefahrdungsursachen:  Lebensraumverlust und  Verschlechterung  des
Nahrungsangebotes.

SchutzmaBnahmen: Generell Erhaltung ausgedehnter Verlandungszonen bzw.
Feuchtgebiete.

Seidenreiher (Egretta garzetta)

Status in Osterreich: seltener Durchzugler in allen Bundeslandern, besonders im
Neusiedler See-Gebiet (Burgenland).

Bestand: jahrlich schwankend, meist nur Einzelvégel.

Listenstatus: RLO -, SPEC -, secure, BK II.

Lebensraum: Sumpfe und Verlandungszonen, im Seewinkel gerne auf
uberschwemmten Wiesen; seltener in altarmreichen Auwaldern (Donau).
Gefahrdungsursachen: Verlust von Feuchtgebieten sowie Verlandungszonen an
Gewassern.

SchutzmaBnahmen: Generell Erhaltung ausgedehnter Verlandungszonen bzw.
Feuchtgebiete.

Silberreiher (Casmerodius albus)

Status in Osterreich: Brutvogel am Neusiedler See (Burgenland), der Aktionsraum
wahrend der Brutzeit schlieBt den gesamten Seebereich, Seewinkel, Hansag, die
Leithaniederung sowie das ostliche Niederdsterreich mit ein. AuBerhalb der
Brutsaison auch abseits des Nordburgenlandes regelmaBig anzutreffen, in
Niederosterreich in groBerer Zahl (v.a. Donauauen, Marchauen, Feuchte Ebene),
regelmaBig auch im Rheindelta (Vorarlberg); Einzelnachweise aus allen
Bundesléndern.

Bestand: in den letzten 15 Jahren starke Schwankungen, 1994/1995 etwa 510 Bp
(Grall & Ranner in prep.).
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Listenstatus: RLO 4, SPEC -, secure, BK Il

Lebensraum: Briitet in ungestérten Altschilfbestanden (Schilfglirtel des Neusiedler
Sees), Nahrungssuche ebenfalls im Schilf an Kanélen und Blanken sowie an
umliegenden Gewassem oder auf (feuchten) Wiesen; auBerhalb der Brutzeit
(Nichtbriter auch wahrend der Brutsaison) in zunehmendem Ausmaf auch in den
Donau- und Marchauen (Altarme) oder auf Ackerflichen und Brachen in
Niederungsgebieten.

Gefahrdungsursachen: Verlust von  Altschilfbestdnden durch intensive
Schilfbewirtschaftung und Brénde; Stérungen in den Kolonien. Gegenwartig
zeichnet sich aber kein negativer Bestandstrend ab, zudem liegt die gréBte und
bedeutendste Kolonie in der Kernzone des Nationalparks Neusiedler See.
Allerdings stellt auch die Verlandung der Koloniestandorte eine Gefahrdung dar,
deren AusmaB gegenwartig aber noch nicht abgeschatzt werden kann.
SchutzmaBnahmen: Untersuchung der Standortparameter an den Kolonien und
der Nahrungsoékologie der Brutvdgel; Abstimmung der Schilfbewirtschaftung des
Neusiedler Sees auBerhalb der Nationalparkflichen mit den Erfordernissen des
Vogelschutzes.

Purpurreiher (Ardea purpurea)

Status in Osterreich: Brutvogel am Neusiedler See (Burgenland), sporadisch im
Rheindelta (Vorarlberg), bereits erloschene Brutvorkommen auch in anderen
Bundeslandern; Durchzlgler in geringer Zahl in allen Bundesléandern.

Bestand: 70 - 100 Bp., bis in die 1980er Jahre starke Abnahme, zuletzt eher
stabil.

Listenstatus: RLO 2, SPEC 3, vulnerable, BK II.

Lebensraum: Brut und Nahrungssuche in Verlandungszonen von Gewéssern,
besonders in ausgedehnten, ungestorten Schilfbestanden.

Gefahrdungsursachen: Die Ursachen fir den Bestandsriickgang des
Purpurreihers am Neusiedler See sind nicht genau bekannt, es spielen aber
wahrscheinlich Wasserstandsanderungen und Rickgang der nutzbaren
Nahrungsflachen und Koloniestandorte durch Verlandung eine Rolle. Wie fir
andere schilfbewohnende Vogelarten ist auch eine zu intensive
Schilfbewirtschaftung ebenfalls ein wesentlicher Gefahrdungsfaktor. Auf
Stérungen in der Brutkolonie reagieren Purpurreiher besonders empfindlich,
deshalb ist ein erhohter Stérungsdruck (Bootsbetrieb am seeseitigen Schilfrand
des Neusiedler Sees) ebenfalls ein potentieller Gefahrdungsfaktor.
SchutzmaBnahmen: Anstreben einer nachhaltigen Nutzung des Schilfglrtels auch
auBerhalb der Nationalpark-Kernzone: Abstimmung der Schilfbewirtschaftung des
Neusiedler Sees auBerhalb der Nationalparkflichen mit den Erfordernissen des
Vogelschutzes. Verminderung méglicher Stérungen.
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Schwarzstorch (Ciconia nigra)

Status_in _Osterreich: regional verbreiteter Brutvogel in Burgenland, Kérnten,
Niederosterreich, Oberdsterreich, der Steiermark und Wien (Brutverdacht).
Sparlicher Durchzugler auch in allen anderen Bundeslandern.

Bestand: 120 - 150 Bp., Tendenz leicht zunehmend.

Listenstatus: RLO 4, SPEC 3, rare, BK II.

Lebensraum: Britet in Laub- und Mischwaldern, seltener in reinen Nadelwaldern,
vorzugsweise in groBflachigen, maglichst ungestérten Altbestanden. Nest
versteckt in Baumkronen groBer, alter Baume (v.a. Rotbuche, RotfGhren) oder an
kleineren Felswanden mit freiem Anflug. Als Nahrungshabitat werden ruhige
Waldbache, flache stehende Gewasser oder ungestorte (feuchte) Waldwiesen
bevorzugt.

Gefahrdungsursachen: Lebensraumverluste, v.a. durch forstwirtschaftliche
MaBnahmen wie Schiagerungen an den Nistplatzen, Ersetzen naturnaher
Waldstandorte durch (Fichten-) Monokulturen, Stérungen (Forststra3enbau),
Entwasserungen feuchter bzw. sumpfiger Waldstandorte. Verlust an geeigneten
Nahrungsflichen (Feuchtgebiete) in und um die WAalder. Stérungen an den
Brutplatzen (Kletterer, Fotografen).

SchutzmaBnahmen: Erhaltung von strukturreichen Waldern mit Altholzbestanden
und Feuchtgebieten als Nahrungsgrundlage, Bewahrung naturlicher
Waldgesellschaften anstatt Fichtenaufforstungen; Einschrénkung der Freikletterei
auf bestimmte, aus der Sicht des Naturschutzes unproblematische Felsbereiche,
Verbot des "wilden" Felskletterns bzw. Vollzug eines solchen Verbotes.

WeiBstorch (Ciconia ciconia)

Status _in_Osterreich: Regional verbreiteter Brutvogel in den Bundeslédndern
Burgenland, Niederdsterreich, Oberdsterreich (2 Bp.) und Steiermark; seit einigen
Jahren 2 Paare in Vorarlberg, deren Ansiedlung auf das Schweizer
Wiedereinblirgerungsprogramm zurlickgeht. Durchziigler in allen Bundeslandem.

Bestand: 1994 348 Bp., Rickgang seit den spaten 1970er Jahre, erst in den
letzten drei Jahren wiederum Bestandserholung. DaB die aktuelle positive
Gesamttendenz langer anhalt, erscheint gegenwaértig nicht wahrscheinlich, zumal
in den Kerngebieten nach wie vor BestandseinbuBBen auftreten (v.a.
Sadburgenland).

Listenstatus: RLO 3, SPEC 2, vulnerable, BK I

Lebensraum: Offene bis halboffene Landschaften, oft in FluBniederungen, mit
hohem Griindlandanteil. Bevorzugt zur Nahrungssuche feuchte Wiesen
(Streuwiesen, zweischlrige Mahwiesen), Feuchtgebiete, freie Gewasserufer.
Britet auf Hausern und Masten in kleineren Siedlungen oder auf Baumen in
halboffenen, parkartigen Auwaldern.

Gefahrdungsursachen: Die nach wie vor zunehmende Nutzungsintensivierung der
Kulturlandschaften hat in West- und Mitteleuropa (und damit auch in Osterreich)
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zu starken Rickgéngen gefiihrt. Besonders gravierend wirken sich hier die immer
noch andauernde Umwandlung von Wiesenfladchen in Ackerland, Entwasserungen
von Feuchtwiesen und Feuchtgebieten, Anderungen in der Wiesennutzung
(Aufgabe und nachfolgende Verbrachung bzw. Verbuschung oder Erhéhung der
Mahfrequenz durch Diingereinsatz und daraus resultierender Rickgang des
Nahrungsangebotes) aus. Verluste am Zug (v.a. durch Stromschlag an
Uberlandleitungen) und Lebensraumverlust bzw. Direktverluste im afrikanischen
Winterquartier stehen bei der ostziehenden Population (darunter fallen auch die
Osterreichischen Stérche) in der Bedeutung hinter den anthropogenen
Beeintrachtigungen der Brutgebiete.

SchutzmaBnahmen: Prinzipiell die Erhaltung einer  grinlandreichen
Kulturlandschaft mit extensiv genutzten Feuchtwiesen. Beitritt Osterreichs zum
Sonderabkommen des WeiBstorches im Rahmen der Bonner Konvention. Ein
aktueller Katalog fir MaBnahmen auf Bundes-, Landes- und Gemeindeebene
findet sich in Ranner & Tiefenbach (1994).

Sichler (Plegadis falcinellus)

Status in Osterreich: bis 1934 Brutvogel im Burgenland (Neus:edler See), seitdem
nur sporadischer Sommergast und Durchziigler, am ehesten im Burgenland,
ausnahmsweise in den Gbrigen Bundeslandern.

Bestand: Einzelvégel.

Listenstatus: RLO 0, SPEC 3, declining, BK II.

Lebensraum: GroBe Feuchtgebiete mit dichten, ausgedehnten
Vegetationsbestanden  (Rohricht, Weidengebisch), z.B. Simpfe oder
Verlandungszonen von Seen.

Gefahrdungsursachen: Der starke Rickgang in Europa wird vor allem auf
Habitatzerstérung (Entwasserungen, Kultivierung von groflen Feuchtgebieten)
zurtickgefiihrt. Regional hat auch die intensive Bejagung oder Stérungen in den
Brutkolonien zu Abnahmen gefiihrt.

SchutzmaBnahmen: Erhaltung von Feuchtgebieten.

Loffler (Plateola leucorodia)

Status in Osterreich: seltener, sehr lokaler Brutvogel im Burgenland (Neusiedler
See), der Aktionsraum dieser Vogel reicht bis Niederdsterreich (Leithaniederung,
Donauauen unterhalb Wiens, Marchauen). Vereinzelte Durchzigler ansonsten am
ehesten in der Steiermark und in Vorarlberg (Rheindelta), im tbrigen Osterreich
nur ausnahmsweise auftretend.

Bestand: Zur Zeit etwa 10-15 Bp., stark ricklaufig, das Brutvorkommen
beschrankt sich heute auf eine einzige Kolonie in der Kernzone des
Nationalparks, andere Kolonien am Westufer des Sees sind seit den 1980er
Jahren erloschen. '

Listenstatus: RLO 2, SPEC 2, endangered, BK l.
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Lebensraum: Dicht bewachsene, ausgedehnte Verlandungszonen von Seen, in
Osterreich der Schilfglitel des Neusiedler Sees; Nahrungssuche an flachen,
eventebratenreichen Gewassern (Salzlacken, Altarme in Auwéldern).
Gefahrdungsursachen: Die Rickgangsursachen am Neusiedler See sind nicht
restlos geklart, niedrige Wasserstande scheinen aber zumindest eine Rolle zu
spielen. Inwieweit die FEutrophierung des Sees die Verfugbarkeit des
Nahrungsangebotes im Schilfgiirtel fur diese Art einschrénkt, ware zu prifen.
SchutzmaBnahmen: Klarung der Ursachen des Bestandsriickganges. Eventuell
konnte mit einer Verbesserung der Wasserqualitit die Nahrungssituation
verbesert werden.

Flamingo (Phoenicopterus ruber)
Status in Osterreich: Ausnahmeerscheinung (Gefangenschaftsfliichtling).

Zwergschwan (Cygnus columbianus)

Status_in_Osterreich: regelméBiger Wintergast in geringer Zahi in Vorarlberg
(Rheindelta); Ausnahmeerscheinung im Burgenland, in Oberésterreich und der
Steiermark.

Bestand: Jannerbestand 1994 6 Individuen; bisherige Hochstzahl im Rheindelta 8
Individuen.

Listenstatus: RLO -, SPEC 3 (Winterbestande), localized (Winterbestande), BK |l
Lebensraum: Zur Brutzeit an Gewassem der Tundra, im Winter meist auf
seichten, vegetationsreichen Gewéassern und Uberschwemmtem Grinland.
Gefahrdungsursachen: Zerstérung der west- und mitteleuropéischen Rast- und
Uberwinterungsplatze (Gewéasser- und Grinlandverlust, Eutrophierung) geféhrden
die Winterbestande; im Rheindelta Stérungen.

SchutzmaBBnahmen: Umsetzung vorliegender MaBnahmenvorschldge fur das
Ramsar-Gebiet Rheindelta.

Singschwan (Cygnus cygnus)

Status in Osterreich: Wintergast, in nennenswerter Zahl nur in Vorarlberg
(Rheindelta), regelmaBig in Nieder- und Oberdsterreich, ausnahmsweise in den
anderen Bundeslandern.

Bestand: Jannerbestand 1994 69 Individuen, bisherige Héchstzahl im Rheindelta
134.

Listenstatus: RLO -, SPEC 4 (Winterbestande), secure, BK .

Lebensraum: Zur Brutzeit Gewasser der Tundra und Taiga, im Winter
vorzugsweise  groBere, seichte Binnengewédsser oder Brack- und
Salzwasserbuchten sowie Uberschwemmtes Grinland.

Gefahrdungsursachen: Lebensraumverlust (Gewasserzerstoérung,
Entwasserungen oder Umbruch von Grinland) und Stérungen an den
Uberwinterungsplatzen.
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SchutzmaBnahmen: Umsetzung vorliegender MaBnahmenvorschlage fur das
Ramsar-Gebiet Rheindelta. Schutz wichtiger Wasservogelrastplatze (v.a. Unterer
Inn, Donauauen).

BlaBgans (gronlandische Unterart) (Anser albifrons flavirostris)

Status in Osterreich: Ausnahmeerscheinung.

Die Nominatform ist regelmaBiger Durchzigler und Wintergast im Burgenland
(Neusiedler See-Gebiet), in den ubrigen Bundeslandern seltener Durchzigler.

Zwerggans (Anser erythropus)
Status in Osterreich: Ausnahmeerscheinung.

Nonnengans (Branta leucopsis)

Status in Osterreich: Seit den 1980er Jahren nahezu jahrlich (vorher als
Ausnahmeerscheinung) unter durchziehenden und uUberwinternden Géansen,
besonders BlaBgénsen, im Seewinkel (Burgenland); in anderen Bundesldndern
‘Ausnahmeerscheinung (Kémten, Oberdsterreich, Steiermark, Vorarlberg), oder
Gefangenschaftsfliichtlinge.

Bestand: O - 2 Individuen.

Listenstatus: RLO -, SPEC 4 (Brutbestéande) bzw. 2 (Winterbesténde), localized
(Winter), BKIII.

Lebensraum: Brutvogel arktischer Inseln und in der Tundra. Uberwinterung an
geschitzten Kusten, Nahrungssuche auf Griinland und Salzmarschen; im
Seewinkel auf Hutweiden und Wintersaat.

Gefahrdungsursachen: Im Seewinkel stellt die Génsejagd eine latente
Gefahrdung anderer mit den Feldgansen (Grau-, Saat- und Bl&Bgans)
vergesellschafteter Gansearten dar (Abschuf3, Stérung).

SchutzmaBnahmen: Keine Bejagung der BlaBgéanse.

Rothalsgans (Branta ruficollis)

Status _in__ Osterreich: Im Seewinkel (Burgenland) urspringlich nur
Ausnahmeerscheinung, seit den 1980er Jahren aber regelméaBig unter
durchziehenden und Gberwinternden BlaBgéansen.

Bestand: bis zu 10 Individuen.

Listenstatus: RLO -, SPEC 1 (Winterbestande), localized, BK Il

Lebensraum: Brutvogel der subarktischen und arktischen Tundra. Im Winter
gemeinsam mit BlaBgansen Uberwiegend entlang der Schwarzmeerkiste
(Schiafplatze in Lagunen und Seen, Nahrungssuche auf Winterweizen), im
Seewinkel Salzlacken, Wintergetreide, Hutweiden. ‘
Gefahrdungsursachen: Im Seewinkel stellt die Génsejagd eine latente
Gefahrdung anderer mit den Feldgansen (Grau-, Saat- und BléBgans)
vergesellschafteter Gansearten dar (Abschuf3, Stérung). Die Rothalsgénse sind im
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Seewinkel immer mit BlaBgansen vergesellschaftet, diese bilden wiederum oft
gemischte Schwéarme mit Graugansen.
SchutzmaBnahmen: Keine Bejagung der BlaBganse.

Rostgans (Tadorna ferruginea)

Status _in__ Osterreich: Ausnahmeerscheinung, die in den letzten Jahren
beobachteteten Vdgel stammen jedoch mindestens zum Uberwiegenden Teil aus
Gefangenschaft oder von eingebirgerten mitteleuropéischen, halbwilden
Populationen.

Marmelente (Marmaronetta angustirostris)
Status in Osterreich: Noch nicht nachgewiesen.

Moorente (Aythya nyroca)

Status in_Osterreich: Brutvogel am Neusiedler See (Burgenland), vereinzelt an
den Lacken des Seewinkels, abseits des Nordburgenlandes seltener Durchzlgler
und Wintekgast.

Bestand: 50 - 200 Bp., sehr wahrscheinlich abnehmend.

Listenstatus: RLO 4, SPEC 1, vulnerable, BK lIl.

Lebensraum: groBe Schilfgebiete mit einem Mosaik aus dichtem Schilf und
offenen Wasserflachen.

Gefahrdungsursachen: Europaweit haben Lebensraumzerstérungen
(Entwasserungen von Feuchtgebieten) zu starken Rickgéangen gefuhrt. Uber die
Okologie und genauen Lebensraumanspriiche am Neusiedler See ist nur wenig
bekannt, ebenso Gber die Rickgangsursachen.

SchutzmaBnahmen: Mit genauen Untersuchungen sollten zuerst die Lebensweise
und Anspriiche dieser weltweit gefahrdeten Art festgestellt werden, um magliche
Schutzvorschlage auszuarbeiten.

WeiBkopfruderente (Oxyura leucocephala)
Status in Osterreich: Ausnahmeerscheinung.

Wespenbussard (Pernis apivorus)

Status in Osterreich: Brutvogel in allen Bundeslandern.
Bestand: ca. 1.500 Bp.

Listenstatus: RLO 4, SPEC 4, secure, BK II.
Lebensraum: Verschiedenste strukturreiche Waldtypen: Von geschlossenen Laub-
und Nadelwaldern Gber Auwalder bis in reich gegliederte offene Landschaften mit
kleineren Feldgehoizen. In groBeren Waldern sind Auflockerungen wie Lichtungen
als Jagdgebiet erforderlich.

Gefahrdungsursachen: GrofBflachige Intensivierung der Forst- und Landwirtschaft
und die Schaffung von eintdnigen, strukturarmen Landschaften; aufgrund der
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geringen Siedlungsdichten auch direkte Verfolgung oder Stérung: Die vor allem in
Niederdsterreich in gréBerer Zahl erteilten Ausnahmegenehmigungen fir
Greifvogelabschiisse (ganz besonders fir den Mausebussard) gefahrden
aufgrund der Verwechslungsgefahr alle Greifvogelarten, aber gerade beim
Wespenbussard ist die Verwechslungsgefahr mit dem Méausebussard besonders
hoch.

SchutzmaBnahmen: Keine AbschuBBgenehmigungen flr Greifvogel. Erhaltung
gegliederter, naturnaher Walder und reich strukturierter Kulturlandschaften, der
Wespenbussard ist eine klassische “dispersed species”, fur die sich wenig
konkrete SchutzmaBnahmen formulieren lassen, sondern der Ansatzpunkt in der
generellen Nutzung unserer Kulturlandschaft liegt.

Gleitaar (Elanus caeruleus)
Status in Osterreich: Ausnahmeerscheinung.

Schwarzmilan (Milvus migrans)

Status _in _Osterreich: seltener, lokaler Brutvogel in Niederdsterreich,
Oberdsterreich, Vorarlberg und Wien; Durchziigler in meist geringer Zahl in allen
Bundeslandern. ,

Bestand: 50 - 60 Bp., starke Ruckgénge vor allem in Niederésterreich.
Listenstatus: RLO 2, SPEC 3, vulnerable, BK I.

Lebensraum: Verschiedene Waldtypen in der Nédhe von Gewaéssern, vor allem
Auwalder (z.B. Donau, March, Traun).

Geféhrdungsursachen: Zu intensive forstliche Nutzung der Auwélder kénnte einen
Mangel an geeigneten (groBen, alten und ungestérten) Brutbdumen verursachen.
Wie jeder Greifvogel ist er durch direkte Verfolgung (wenn auch nur aufgrund von
Verwechslungen) potentiell gefahrdet.

SchutzmaBnahmen: Wirksamer Schutz der Auwalder als Bruthabitat, Schutz aller
Greifvdgel vor direkter Verfolgung und Stdrung; grindliche Untersuchung von
Lebensraumanspriichen und Gefahrdungsfaktoren in den niederésterreichischen
Donau- und Marchauen, wo gegenwartig die starksten Riickgange zu verzeichnen

sind.

Rotmilan (Milvus milvus)

Status _in _Osterreich: sehr seltener, lokaler Brutvogel in Niederosterreich,
Brutverdacht in Wien; sehr seltener Durchzigler und Sommergast in allen
Bundeslandern, Brutansiedlungen in naherer Zukunft auch in anderen
Bundeslandern méglich (z.B. Vorarlberg).

Der Rotmilan war als Brutvogel in Osterreich etwa bis zur Jahrhundertwende
weiter verbreitet (Karnten, Niederdsterreich, Oberdsterreich, Steiermark,
Vorarlberg); das Erléschen des regelméBigen Brutvorkommens war zumindest
zum Teil auf menschliche Verfolgung zuriickzufiihren. Im 20. Jahrhundert nur
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einzelne Ansiedlungsversuche, immer wieder verhinderten menschliche Eingriffe
(AbschuBB, Aushorstung) eine dauerhafte Besiedlung; erst mit dem
Wiedererstarken der mitteleuropdischen Brutbestéande setzte Ende der 1980er
Jahre eine zogerliche Wiederbesiedlung ein.

Bestand: 4 - 6 Bp.

Listenstatus: RLO 1, SPEC 4, secure, BKII.

Lebensraum: Reich gegliederte Landschaften mit bewaldeten und offenen
Flachen, meist in der Nihe von Gewassern. In Niederdsterreich vor allem die
Auwaldgebiete der Donau, March und Thaya.

Gefahrdungsursachen: Direkte Verfolgung bzw. Stérungen (s.o.), Verlust reich
gegliederter Kulturlandschaften.

SchutzmaBnahmen: Schutz aller Greifvégel vor direkter Verfolgung und Stérung.

Seeadler (Haliaeetus albicilla)

Status in Osterreich: regelméBiger Wintergast im Burgenland, in Niederdsterreich,
Oberdsterreich und Wien, unregelmaBig im Winter auch in allen anderen
Bundeslandern westwérts bis zum Bodensee (Vorarlberg); ehemaliger Brutvogel
in Niederdsterreich, in den Donauauen ein Ansiedlungsversuch 1983; mit der
Festigung der Brutbestande in den grenznahen Bereichen der Slowakei, der
Tschechischen Republik und Ungams ist auch in Hinkunft mit Brutvorstéf3en in
das nérdliche und ostliche Niederdsterreich sowie das sidliche Burgenland zu
rechnen.

Bestand: ca. 20 - 30 Exemplare im Winter.

Listenstatus: RLO 0, SPEC 3, rare, BK II.

Lebensraum: In Mitteleuropa Wélder an groflen, nahrungsreichen Gewéssern
(fisch- und wasservogelreich), auch im Winter an solchen Platzen. Als Brutplatz
werden groBe Baume im dichten Wald (in stérungsfreien Gebieten), die aber
freien Anflug erméglichen, bendtigt.

Gefahrdungsursachen: Menschliche Beeintrachtigungen (direkte Verfolgung,
Storungen) sowie Lebensraumzerstérung durch die moderne Forstwirtschaft
(Mangel an geeigneten Brutbdumen in Auwéldern) und Gewéasserbeeintrachtigung
(Nahrungsmangel, Stérungen). Stérungen (Angler, Spazierganger) an potentiellen
Brutplatzen sind sicherlich ein Grund, daB3 sich der Seeadler als Brutvogel in
Osterreich noch nicht wieder etabliert hat, sonst wiirden die Bedingungen in den
Donau- und Marchauen wohl ausreichen, wie die zahlreichen (zum Teil lange
ausharrenden) Uberwinterer andeuten. Zumindest bis in die 1980er Jahre wurden
Falle getoteter Seeadler (Schlageisen) bekannt.

SchutzmaBnahmen: Erhaltung der Auendkosysteme zumindest als Schutz der
Uberwinterer und Schaffung von groBen, ungestdrten Bereichen fir mégliche
Wiederansiedlungen. Schutz aller Greifvdgel vor menschlicher Verfolgung.
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Bartgeier (Gypaetus barbatus)

Status in Osterreich: Ehemaliger Brutvogel in Kérnten, Oberbsterreich, Salzburg,
Steiermark, Tirol und Vorarlberg; derzeit ist ein erfolgversprechendes
Wiedereinblrgerungsprogramm in Salzburg im Gange.

Bestand: Die in Salzburg ausgewilderten Vogel zeigen seit 1989 Paarbildung. Seit
Beginn des Projektes 1986 wurden hier bis 1991 17 Individuen freigelassen, die
aber nicht alle in der (weiteren) Umgebung verblieben sind (Frey 1992).
Listenstatus: RLO 0, SPEC 3, endangered, BK |I.

Lebensraum: fels- und schluchtreiche Landschaften, meist in der hochmontanen
bis zur alpinen Hohenstufe. Voraussetzung sind gro3e Bestdnde an Huftieren,
speziell extensive Weidehaltung, wobei der Bartgeier das Fallwild bzw.
abgestirzte Haustiere fri3t.

Gefahrdungsursachen: Wahrend ein urspringlicher Bestandsrickgang auf
menschlicher Verfolgung beruhte (aus dem Glauben heraus, der Bartgeier tote
lebende Haustiere oder sogar Kinder), ist nun vor allem Nahrungsmangel nach
Aufgabe groBflachiger extensiver Weidetierhaltung (Schafe) in den alpinen
Regionen das Hauptproblem fiir das Uberleben der Art; als Aasfresser anfillig
gegen Giftkoder.

SchutzmaBnahmen: Wiedereinbirgerungsprogramm lauft, sein Erfolg hangt aber
von der Beibehaltung bzw. dem Wiederaufleben extensiver Weidehaltungen und
auch vom Verstandnis der Bevélkerung ab.

Schmutzgeier (Neophron percnopterus)
Status in Osterreich: Ausnahmeerscheinung.

Gansegeier (Gyps fulvus)

Status in Osterreich: seltener Sommergast in den Hohen Tauern in Salzburg, am
Durchzug zu diesen Ubersommerungsplatzen auch in Karnten, der Steiermark
und Tirol auftretend; Ausnahmeerscheinung in den anderen Bundeslandern;
freifliegende Vogel aus dem Salzburger Tiergarten Hellbrunn briten in manchen
Jahren am Untersberg.

Bestand: 0-1 Bp.; Sommerbestand in den Hohen Tauern 30-80 Individuen.
Listenstatus: RLO 0, SPEC 3, rare, BK |l

Lebensraum: Reich gegliederte Landschaften mit schluchtenreichen, felsigen
Gebirgen und Ubersichtlichen Ebenen, Higein oder Felsplateaus; hohes
Nahrungsangebot in Form von Fallwild bzw. abgestirzten Weidetieren.
Geféhrdungsursachen: Verbesserung der hygienischen Bedingungen in der
Weidetierhaltung fithrte wie der allgemeine Rickgang der Schafhaltung in den
Alpen zu einem verminderten Angebot an verfiigbarem Aas als Nahrung; anféllig
gegen Giftkdder.

SchutzmaBnahmen: Férderung extensiver Weidetierhaltung in den Alpen, Verbot
jeglicher Giftkdder.
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Ménchsgeier (Aegypius monachus)
Status __in___ Osterreich: Ehemaliger Brutvogel in  Kamten, heute

Ausnahmeerscheinung.

Schlangenadler (Circaetus gallicus)
Status _in __ Osterreich: Ehemaliger  Brutvogel in  Niederdsterreich,
Ausnahmeerscheinung.

Rohrweihe (Circus aeruginosus)

Status in_Osterreich: Lokaler Brutvogel im Burgenland, in Niederdsterreich und
Oberosterreich. Durchzugler in allen Bundeslandern, gelegentlich auch
Uberwinterungen.

Bestand: etwa 200 Bp. (H.-M.Berg miundl.), ein GroBteil davon britet am
Neusiedler See im Burgenland.

Listenstatus: RLO 4, SPEC -, secure, BK |l.

Lebensraum: Neststandort in Verlandungszonen von Gewassern, besonders
Rohricht, gelegentlich auch in Ackern. Zur Nahrungssuche an Gewéssern bzw.
deren Verlandungszonen, tiber Wiesen und Weiden, aber auch Ackern.
Gefahrdungsursachen: Die groBe Population am Neusiedler See ist potentiell
durch die zunehmende Verlandung des Schilfglrtels gefédhrdet, da die
Neststandorte von Wasser umgeben sein sollten. Erhdhter Stérungsdruck durch
den Tourismus vermindert die Nutzbarkeit von attraktiven Nahrungsgebieten in
unmittelbarer Nahe des Schilfglirtels. Die einzelnen Brutplatze im Ubrigen
Osterreich sind wegen der Beschrankung auf die wenigen (noch) geeigneten
Platze unter anderem durch Stérungen, Lebensraumzerstérung und
landwirtschaftliche Tatigkeiten (Ausmahen der Nester), potentiell auch durch
direkte Verfolgung stark gefahrdet.

SchutzmaBnahmen: Erhaltung der Brutplatze, am Neusiedler See Einschrankung
der Stérungen an wichtigen Nahrungshabitaten (Besucherlenkung), bzw.
Wiederherstellung weiterer groBer Wiesenflachen in Anschlu3 an den Schilfgurtel.
Schutz vor direkter Verfolgung, Vermeidung der Stérungen an allen Brutplatzen.

Kornweihe (Circus cyaneus)

Status in Osterreich: Ehemaliger Brutvogel in Niederdsterreich; in den letzten
Jahren ausnahmsweise Ubersommerer im  Nordburgenland und in
Niederosterreich, die gelegentliches Briten maoglich erscheinen lassen.
Wintergast und Durchziigler in allen Bundesléandemn.

Bestand: 50 - 200 Uberwinterer.

Listenstatus: RLO 0, SPEC 3, vulnerable, BK II.

Lebensraum: Brutplatz meist in der Verlandungszone von Gewdassern, aber auch
auf Wiesen, Weiden, Sanddiinen und in &hnlichen Biotopen. Im Winter Wiesen
und Ackerflachen mit ausreichendem Nahrungsangebot (Kleinsauger, v.a. Mause,
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oder bodenlebende Kleinvdgel), auf besonders geeigneten Wiesengebieten

kommt es zu den hochsten Konzentrationen. An den oft gemeinschaftlich -

genutzten Winterschlafplatzen bendtigen sie hohe, aber llickige Vegtation als
Deckung.

Geféhrdungsursachen: Europaweit gefahrdet durch Zerstdrung geeigneter
Bruthabitate (Entwésserung und Aufforstung von Mooren und anderen
Feuchtgebieten, Nutzungsintensivierung in Wiesen- und Steppengebieten). In
Osterreich sind die Uberwinterer ebenfalls durch Lebensraumzerstérung
(Wiesenumbruch, Entwésserungen), aber auch durch Stérungen an den
Schlafplatzen oder potentiell durch direkte Verfolgung geféhrdet.
SchutzmaBnahmen: Schutz von Wiesenflachen in den Uberwinterungsgebieten,
Vermeidung von Stérungen an Schlafplatzen, Schutz vor direkter Verfolgung.

Steppenweihe (Circus macrourus)
Status in Osterreich: Ausnahmeerscheinung.

Wiesenweihe (Circus pygargus)

Status _in Osterreich: sehr lokaler Brutvogel im Burgenland (Neusiedler See-
Gebiet) und in Niederosterreich; ehemaliger, unregelméBiger Brutvogel in
Vorariberg. Am Durchzug in allen Bundesléandem.

Bestand: 10 - 15 Bp., der Hauptanteil davon im burgenlédndischen Neusiedler See-
Gebiet.

Listenstatus: RLO 1, SPEC 4, secure, BK II.

Lebensraum: Sie britet bevorzugt in Verlandungszonen von Gewéassemn oder in
Niedermooren, das Nest befindet sich meist in nicht zu dichten Schilf- oder
GroBseggenbesténdeh, speziell in Niederdsterreich nistet sie auch in
Getreidefeldern; Nahrungsgebiete vor allem Wiesen oder Weiden, daneben auch
Brachen oder Acker.

Gefahrdungsursachen: Die Art ist auch bei der Nahrungssuche auf Wiesenflachen
angewiesen und deshalb durch deren Zerstérung (Entwésserung, Umbruch,
Nutzungsintensivierung) in den Brutgebieten gefahrdet. Getreidebriter sind durch
landwirtschaftliche BewirtschaftungsmaBnahmen geféhrdet, speziell durch
Ausmahen der Nestlinge. Potentielle Gefdhrdung wie bei allen Greifvogeln durch
direkte Verfolgung.

SchutzmaBnahmen: Erhaltung und Pflege bzw. Wiederherstellung von Wiesen-
und Weidegebieten (v.a. entlang von March und unterer Thaya sowie im
Neusiedler See-Gebiet). Programm zum Schutz der Getreidebriter (z.B.
Entschadigungen fir das Aussparen der Nestumgebung bei der Mahd).
Allgemeiner Wiesen- und Feuchtgebietsschutz fiir potentielle Brutplatze in
Ostostereich.
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Habicht (Unterart auf Korsika und Sardinien) (Accipiter gentilis arrigonii)
Status in Osterreich: Noch nicht nachgewiesen.

Sperber (Unterart der Kanaren und von Madeira) (Accipiter nisus granti)
Status in Osterreich: Noch nicht nachgewiesen.

Kurzfangsperber (Accipiter brevipes)
Status in Osterreich: Noch nicht nachgewiesen.

Adlerbussard (Buteo rufinus)

Status in Osterreich: Ehemals Ausnahmeerscheinung, zuletzt eher seltener Gast:
in Niederosterreich in den letzten Jahren nahezu jahrlich, vor allem im Sommer.
Nach der Etablierung eines kleinen Brutvorkommens in Ungam ist auch weiterhin
vermehrt mit Feststellungen in Ostésterreich zu rechnen.

Bestand: Einzelvdgel.

Listenstatus: RLO -, SPEC 3, endangered (provisorisch), BK II.

Lebensraum: offene, steppenartige Landschaft mit einzelnen Baumen oder
Felsen, in seiner Verbreitung teilweise durch das Vorkommen des Ziesels als
wichtiges Beutetier beeinfluf3t.

Geféhrdung: Ein groBer Teil der aktuellen Beobachtungen stammt aus dem
Gebiet des niederdsterreichischen Steinfeldes, im Umkreis der grofB3en
Trockenrasenflachen des Truppenubungsplatzes GroBmittel; Hauptgefédhrdung ist
der Lebensraumverlust durch Zerstérung von Trockenrasenflaichen durch
Kiesabbau, Zersiedelung und StraBenbau.

Schutz: Erhaltung und gegebenenfalls Pflege der verbliebenen Trockenrasen,
Schutz bzw. Erhaltung von Zieselvorkommen.

Schreiadler (Aquila pomarina)

Status in Osterreich: Ehemaliger Brutvogel in Niederosterreich, Salzburg, Wien;
ungarische Brutvégel nutzten bis in die spaten 1980er Jahre den
burgeniandischen Hansdg zur Nahrungssuche; heute jedoch nur mehr
Ausnahmeerscheinung.

Erhaltung und Schutz grenznaher Wiesenflachen im Nordburgenland und im
dstlichen Niederdsterreich jedoch wichtig um eventuelle grenznahe Ansiedlungen
in Ungarn und der Slowakei zu beglnstigen.

Schelladler (Aquila clanga)
Status in Osterreich: Ausnahmeerscheinung.

Kaiseradler (Aquila heliaca)
Status in Osterreich: Bis in das friihe 19. Jahrhundert Brutvogel in den
Donauauen bei Wien; Mite des 20. Jahrhunderts Brutverdacht im




26 EU-Vogelschutz-Richtlinie

Nordburgenland, ansonsten Ausnahmeerscheinung. In den letzten Jahren
allerdings deutliche Zunahme der Beobachtungen, in Niederdsterreich zuletzt
jahrlich mehrere Feststellungen, 1989 sogar Brutverdacht im Wienerwald. Die
aktuelle Zunahme geht mit einem Bestandsanstieg in der Slowakei einher, hier
liegen gegenwartig auch die nachstgelegenen Brutgebiete.

Bestand: Einzelvdgel.

Listenstatus: RLO B.2, SPEC 1, endangered, BK II.

Lebensraum: Lebt in ausgedehnten Steppengebieten bzw. in ungestérien
Waldern, die an groBe offene, nahrungsreiche Flachen (Steppen, Trockenrasen,
Kulturland) grenzen, von der Ebene bis in Mittelgebirgslagen.

Gefahrdung: Zerstorung geeigneter Nahrungsgebiete (groBe zusammenhéngende
Wiesengebiete), Verschwinden von Zieselpopulationen, die eine wichtige
Nahrungsquelle darstellen.

Auch bei dieser Art kam es bis in die 1980er Jahre zu Abschiissen von
Einzelvégeln (Ranner et al. 1995).

Schutz: Schutz groBer Wiesengebiete sowie von Zieselvorkommen im
norddstlichen Niederosterreich kdnnten die Voraussetzung fir eine eventuelle
Wiederbesiediung Osterreichs begiinstigen. Schutz von Greifvégeln vor
menschlicher Verfolgung.

Spanischer Kaiseradler (Aquila adalberti)
Status in Osterreich: Noch nicht nachgewiesen.

Steinadler (Aquila chrysaetos)

Status in Osterreich: Brutvogel in Karnten, Niederdsterreich, Oberosterreich,
Salzburg, der Steiermark, Tirol, Vorarlberg; hauptséichlich auf den Alpenraum
beschrankt, auBerhalb der Brutsaison auch im Flachland (z.B. Burgenland)
anzutreffen.

Bestand: 250-350 Bp.

Listenstatus: RLO 4, SPEC 3, rare, BK Il

Lebensraum: Horstplatz in den Alpen in Felswinden oder in ausgedehnten
ungestérten Altholzbestanden, meist in der montanen Zone, zur Nahrungssuche
bevorzugt er offenes Gelande, meist hoher als der Neststandort gelegen, dabei oft
Uber der Waldgrenze.

Gefahrdungsursachen: Direkte Verfolgungen haben bis zur Jahrhundertwende zu
einem Bestandseinbruch gefiihrt, heute hat sich der &sterreichische Bestand
weitgehend erholt. Potentiell konnte bei zunehmendem Konflikt mit der
Landwirtschaft (Schafhaltung) die direkte Verfolgung wieder zu einem Problem
werden. Eine gewisse Gefahrdung besteht auch nach wie vor durch illegale
Aushorstungen fir Haltungszwecke. Des weiteren stellt Stérung an den
Brutplatzen durch Kletterer ein zunehmendes Problem dar.

SchutzmaBnahmen: Schutz von Felsbrutplatzen vor Stérungen durch Kletterei
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bzw. Verbot der Freikletterei, rigoroser Schutz vor direkter Verfolgung; Klarung
des tatsachlichen SchadensausmaBes bei reklamierten Schéden in der alpinen
Lammerhaltung.

Zwergadler (Hieraaetus pennatus)

Status in Osterreich: Ehemaliger Brutvogel in Karnten, Niederdsterreich und Wien;

heute Ausnahmeerscheinung.

Habichtsadler (Hieraaetus fasciatus)
Status in Osterreich: Ausnahmeerscheinung.

Fischadler (Pandion haliaetus)

Status in Osterreich: Ehemaliger Brutvogel in Niederdsterreich, Oberdsterreich,
Salzburg und Wien; heute regelméBiger Durchziigler in allen Bundesléandern;
vereinzelte Ubersommerungen.

Bestand: Angabe schwer moglich, am Zug meist einzeln, selten bis zu 5 Vogel
gemeinsam, allerdings zu den Zugzeiten an vielen Gewassern, selbst kleinen
Waldteichen, vorkommend.

Listenstatus: RLO 0, SPEC 3, rare, BK Il

Lebensraum: Brutgebiet FluBauen oder waldreiche Seengebiete, am Zug an allen
méglichen fischreichen Gewassern, auch kleinen Teichen.

Gefahrdungsursachen: Ist als Brutvogel durch direkte Verfolgung und
Biotopzerstérung in Ostereich ausgestorben, auch europaweit werden diese
beiden Faktoren als Hauptgefahrdungsursachen angesehen. Ist in Mitteleuropa
auf dem Durchzug durch direkte Verfolgung geféhrdet, da er haufig auch
Fischteiche oder andere Fischzuchtanlagen zum Nahrungserwerb nutzt.
SchutzmaBnahmen: Feuchtgebietsschutz, Schutz vor direkter Verfolgung.

Rotelfalke (Falco naumanni)

Status_in_Osterreich: Ehemaliger Brutvogel im Burgenland (unregelmaBig), in
Karnten, Niederdsterreich (ausnahmsweise) und der Steiermark; besténdige
Brutvorkommen ehemals nur in Karnten und in der Steiermark, letzte Brut in
Osterreich 1982 in der Steiermark, seither nur mehr Ausnahmeerscheinung.
Bestand: Einzelvégel.

Listenstatus: RLO 0, SPEC 1, vulnerable, BK II.

Lebensraum: Offene Landschaften in trockenwarmen Gebieten, z.B.
Waldsteppen,; nistet meist in Hohlen, gern an Gebauden, manchmal aber auch in
verlassenen Nestern von Krahenvogeln. Nahrungsbiotop verschiedene niedrige
Pflanzengesellschaften mit offenen Bodenstellen, von Wiisten bis kurzgrasigen
Wiesen oder Weiden, auch Acker, wo er vor allem GroBinsekten jagt.
Gefahrdungsursachen:  Verschwand nach dem  Verlust  geeigneter
Nahrungshabitate bzw. dem Rickgang der GroBinsekten durch landwirtschaftliche
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Intensivierung (v.a. Umbruch von Wiesen und Umwandlung in Maisécker,
Pestizideinsatz); Vermichtung geeigneter Brutplatze durch
Gebauderenovierungen.

SchutzmaBnahmen: Zur Erhaltung dieser Art wéren grundlegende Anderungen in
der Landwirtschaft in seinem Verbreitungsgebiet notwendig, wie: Extensivierung,
vor allem reduzierter Agrochemikalieneinsatz, Fdérderung insektenreicher
Ackerrandstreifen und Wiederschaffung eines hoéheren Grinlandanteils,
Reduzierung des Maisanbaues.

Merlin (Falco columbarius)

Status in Osterreich: Durchziigler und Wintergast in allen Bundesldndern, einzelne
Ubersommerungen in Salzburg.

Bestand: 10 - 50 Uberwinterer.

Listenstatus: RLO -, SPEC -, secure, BK II.

Lebensraum: Brutgebiet in der Tundrenzone Nordeuropas, nistet in baumarmen
Hochmooren sowie in der Zwergstrauch- und Baumtundra. Im Winter in offenen
Landschaften mit Wiesen oder Ackerflaichen und einer ausreichenden Dichte an
Kleinvogelschwarmen.

Gefahrdungsursachen: Ausrdumung der Landschaft, v.a. der Verlust an Hecken
und abwechslungsreichem Kulturland mit hohem Grinlandanteil reduzieren
sowohl das Nahrungsangebot (Kleinvogel) als auch die Deckungsmoglichkeiten
fur Gberwinternde Individuen.

SchutzmaBnahmen: Erhaltung von Hecken in offenen Landschaften,
Brachenférderung.

Eleonorenfalke (Falco eleonorae)
Status in Osterreich: Noch nicht nachgewiesen.

Lanner (Falco biarmicus)
Status in Osterreich: Noch nicht nachgewiesen.

Wanderfalke (Falco peregrinus)

Status in Osterreich: Brutvogel in Karnten, Niederosterreich, Oberdsterreich,
Salzburg, der Steiermark, Tirol und Vorarlberg.

Bestand: 80 - 100 Bp.

Listenstatus: RLO 1, SPEC 3, rare, BK Il.

Lebensraum: Verschiedenste Landschaftstypen, Voraussetzung ist das
Vorhandensein von ausreichend groBen Felswéanden als Brutplatz; Jagdgebiet in
der abwechslungsreichen Kulturlandschaft sowie in Wéldern.
Gefahrdungsursachen: Von den Bestandseinbriichen, die ab den 1950er Jahren
durch Pestizidanreicherung in den Eiern verursacht wurden, haben sich die
Osterreichischen Bestinde in den letzten Jahren zum Teil wieder erholt,
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gegenwartig findet eine Wiederbesiedlung friiherer Brutgebiete statt. Aushorstung
stellt immer noch eine Gefahrdung dar, in letzter Zeit aber besonders Stérungen
an den Brutfelsen durch Kletterer. Monotonisierung des Umlandes
(Fichtenmonokulturen statt naturnahe Walder, Ausrdumung des Kulturlandes) und
damit verbunden Riickgang des Nahrungsangebotes.

SchutzmaBnahmen: Vor allem Schutz von Brutfelsen, Verbot der Freikletterei.
Generell Erhaltung eines naturnahen, abwechslungsreichen Kulturlandes.
Einbirgerungsversuche in Stadten sind auch angesichts der gegenwartigen
Wiederausbreitungstendenz  abzulehnen (u.a. Gefahr der genetischen
Verfalschung heimischer Populationen), sie bringen auch nicht den erhofften
Erfolg in der Taubenbekampfung.

Haselhuhn (Bonasa bonasia)
Status in Osterreich: Brutvogel im Burgenland (wohl nur sehr lokal), in Kérnten,

Niederdsterreich, Oberosterreich, Salzburg, der Steiermark, Tirol, Vorariberg.
Bestand: 5.000 - 10.000 Bp.

Listenstatus: RLO 4, SPEC -, secure, BK IlI.

Lebensraum: Unterholzreiche Laub- und Mischwaélder; benétigt eine dichte Kraut-
und Strauchschicht sowie eine reiche Strukturierung (hoher Grenzlinienanteil)
durch kleinere Offnungen oder Lichtungen (z.B. Windwurf), Gewasser und
unterschiedliche Baumartenzusammensetzung.

Gefahrdungsursachen: Wenig bekannt, Rickgange zumindest in Randlagen des
Areals (Burgenland, Oberdsterreich) sind aber dokumentiert. Am ehesten
kommen forstwirtschaftliche MaBnahmen (Verdrangung strukturreicher naturnaher
Walder durch Fichtenmonokulturen, Stérungen infolge ErschlieBungsmaBnahmen
wie Forststra3enbau) als Ursachen in Frage.

SchutzmaBnahmen: Wandel der Forstwirtschaft zu nachhaltiger und naturnaher
Bewirtschaftung, Einrichtung von Naturwaldreservaten bzw. Waldschutzgebieten.
Da die Art bejagt wird, soliten Untersuchungen einen moéglichen zusatzlichen
Einflu3 der Jagd auf die Bestande klaren.

Alpenschneehuhn (Pyrenaen-Unterart) (Lagopus mutus pyrenaicus)
Status in Osterreich: Noch nicht nachgewiesen.

Alpenschne__ehuhn (Alpen-Unterart) (Lagopus mutus helveticus)

Status in Osterreich: Brutvogel in den (hoch)alpinen Regionen Karntens,
Niederosterreichs, Oberosterreichs, Salzburgs, der Steiermark, Tirols und
Vorarlbergs.

Bestand: 5.000 -10.000 Bp.

Listenstatus: RLO -, SPEC -, secure, BK IlI.

Lebensraum: Baumfreie Hochgebirgslagen wie alpine Zwergstrauchheiden und
Grasfluren, vorzugsweise durch kleine Kuppen und Mulden sowie Blockwurf reich
strukturiert.
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Gefahrdungsursachen: Touristische ErschlieBung der Hochlagen (Wintersport).

~ SchutzmaBnahmen: Untersuchungen zu Bestand, Bestandsentwicklung und
Gefahrdungsfaktoren. Fir die ErschlieBung der hochalpinen Regionen wéren
Entwicklungsplane, die Naturschutzaspekte voll beriicksichtigen, notwendig.

Birkhuhn (kontinentale Unterart) ( Tetrao tetrix tetrix)

Status in Osterreich: Brutvogel in Kérnten, Niederosterreich, Oberdsterreich,
Salzburg, der Steiermark, Tirol und Vorarlberg.

Bestand: 10.000 - 14.000 Hahne.

Listenstatus: RLO 3, SPEC 3, vulnerable, BK III.

Lebensraum: Strukturreiche halboffene Landschaft mit hohem Beerenangebot
sowie einem abwechslungsreichen Mosaik verschiedener Baumarten und
Strukturlemente (offene Balzplatze, hohe Schlafbdume); in den Alpen vor allem im
Bereich der Waldgrenze, auBerhalb der Alpen fast nur mehr in Hochmooren, sehr
selten in abwechslungsreicher Kulturlandschaft.

Gefahrdungsursachen: Dramatische Rilckgénge vor allem auBerhalb der Alpen
durch Lebensraumverlust infolge der Anderung der forstwirtschaftlichen Nutzung,
ErschlieBung, Hochmoorzerstérung, Flurbereinigungen sowie durch Uberjagung;
Bejagung wahrend der Balz im Fruhjahr stellt eine schwere Beeintréchtigung der
Populationsstruktur bzw. des Bruterfolges dar.

SchutzmaBnahmen: rigoroser Schutz der letzten auBeralpinen Vorkommen;
Erhaltung ungestorter, strukturreicher Waldgebiete; Einschrénkung der Bejagung
bzw. keine Frihjahrsbejagung.

Auerhuhn (Tetrao urogallus)

Status_in Osterreich: Brutvogel in Kéarnten, Niederosterreich, Oberbsterreich,
Salzburg, der Steiermark, Tirol und Vorarlberg; ehemaliger Brutvogel im
Burgenland.

Bestand: 10.000 - 11.000 Hahne (Hafner & Hafellner 1995), die Besténde sind vor
allem in den tieferen Lagen ricklaufig und auBerhalb der Alpen nahezu véllig
zusammengebrochen. '

Listenstatus: RLO 3, SPEC -, secure, BK Il

Lebensraum: reich strukturierte Misch- und Nadelwélder mit offenen Bereichen
(Lichtungen, Windwurf), Wasserstellen, Platzen zur Aufnahme von
Magensteinchen sowie gut entwickelter Kraut- und Strauchschicht (v.a.
beerenreiche Zwergstraucher).

Gefahrdungsursachen: Forstwirtschaftliche Intensivierung (Anpflanzung von
Monokulturen, kiirzere Umtriebszeiten, ErschlieBung durch ForststraBen) fiihrt zur
Einengung des Lebensraumes; Storungen durch touristische ErschlieBung
héhergelegener Waldgebiete; Balzbejagung im Frihjahr mit negativen
Auswirkungen auf Populationsstruktur und Bruterfolg.

SchutzmaBnahmen: GroBflachiger Schutz ausgedehnter, ungestérter naturnaher
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Waldgebiete; rigoroser Schutz der letzten auBeralpinen Vorkommen; Einstellung
der Frihjahrsbejagung. Wie beim Birkhuhn stellt kleinrdumiges bzw. lokales
Habitatmanagement (z.B. rauhfuBhuhnfreundliche Waldbewirtschaftung einzelner
Waldparzellen) eine MaBnahme dar, die lokal zu einer Stabilisierung der
Bestandszahlen fihren kann; zur Erhaltung der Art bzw. zur Sicherung des
Populationsnachschubes ist jedoch ein breiter Ansatz, der prinzipielle Fragen der
Forstwirtschaft (Umtriebszeiten, Baumartenbevorzugung, Wegebau) betrifft,
unerlalich.

Steinhuhn (Alpen-Unterart) (Alectoris craeca saxatilis)

Status in Osterreich: Seltener Brutvogel in Kamnten, Salzburg, der Steiermark,
Tirol und Vorarlberg; ehemalige Brutvorkommen in Niederésterreich und
Oberdsterreich (hier vielleicht jetzt noch britend).

Bestand: 1.700 - 1.900 Hahne

Listenstatus: RLO 1, SPEC 2, vulnerable (provisorisch), BK Ill.

Lebensraum: Subalpine bis alpine Zone der Gebirge, vor allem sldexponierte
Hange mit alpinen Rasengesellschaften, die mit Zwergstrauchbestanden und
Gerodllfeldern abwechseln, daneben auch lichte Weidewalder an der Waldgrenze.
Im Winter benétigt die Art schneefreie Stellen zur Nahrungssuche, z.B.
windgefegte Kanten.

Gefahrdungsursachen: Verlust an geeigneten Habitaten, zu einem Grof3teil durch
Nutzungsaufgabe hochgelegener Weideflachen und Almen bedingt, auB3erdem
auch erhohter Stérungsdruck in den alpinen Regionen. Einflhrung des
faunenfremden Chukarhuhnes aus jagdlichen Grunden.

SchutzmaBnahmen: Ein guter Uberblick iiber Verbreitung und Bestand existiert
nur in Karnten (Hafner 1994), entsprechende Untersuchungen in den anderen
Bundesléandern wéaren dringend notwendig. Férderung extensiver Beweidung in
subalpinen Lagen; keine ErschlieBungsmaBnahmen bzw. Schaffung
ausgedehnter Ruhezonen in Steinhuhn-Vorkommensgebieten.

Steinhuhn (Sizilien-Unterart) (Alectoris graeca whitaken)
Status in Osterreich: Noch nicht nachgewiesen

Felsenhuhn (Alectoris barbara)
Status in Osterreich: Noch nicht nachgewiesen

Rebhuhn (italienische Unterart) (Perdix perdix italica)
Status in Osterreich: Noch nicht nachgewiesen

Rebhuhn (iberische Unterart) (Perdix perdix hispaniensis)
Status in Osterreich: Noch nicht nachgewiesen
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Tipfelsumpfhuhn (Porzana porzana)

Status in Osterreich: seltener, sehr lokaler Brutvogel, regelmaBig wohl nur im
Burgenland (Seewinkel, Verlandungsbereich des Neusiedler Sees) und in
Niederosterreich (Fischteiche im Waldviertel, Uberschwemmungsflachen der
March), sporadische (bzw. zum Teil bereits ehemalige) Vorkommen in Karnten,
Oberésterreich, Salzburg, der Steiermark, Vorarlberg und Wien.

Bestand: maximal wohl nur 20 - 30 Bp., héherer Bestand in Jahren mit hohem
Frihjahrswasserstand; schwierig zu erfassende Art.

Listenstatus: RLO 2, SPEC 4, secure, BK II.

Lebensraum:  Verlandungszonen von  stehenden  Gewassern  oder
Uberschwemmungsgebiete von Fliissen; benétigt zur Brutzeit biltige, durch
Schlenken aufgelockerte Vegetation und einen gleichbleibend niedrigen
Wasserstand, vor allem in biltigen Seggenbesténden.

Gefahrdungsursachen: Neben der Zerstérung geeigneter Feuchtgebiete bzw. ihrer
Verlandungszonen oder Uberschwemmungsflachen sind Grundwasserabsenkung
und speziell in FluBlandschaften fehlende Uberschwemmungen infolge
fluBbaulicher MaBnahmen gravierende Rickgangsursachen.

SchutzmaBnahmen: Erhaltung geeigneter Feuchtgebiete, Rickbau von Fillissen
und Schaffung bzw. Pflege regelmaBig Uberfluteter Wiesengebiete (z.B. entlang
der March).

Kleines Sumpfhuhn (Porzana parva)

Status in Osterreich: Brutvogel im Burgenland im Schilfgiirtel des Neusiedler
Sees; in den letzten Jahren vereinzelt Brutverdacht oder Brutzeitbeobachtungen
‘in Niederdsterreich, Salzburg, der Steiermark, Vorarlberg und Wien.

Bestand: 9.000 - 10.500 Bp. (Dvorak & Nemeth in prep.).

Listenstatus: RLO 4, SPEC 4, secure, BK II.

~ Lebensraum: Ausgedehnte, uberschwemmte Rohrichte, besonders
Altschilfbestande, mit einer ausgepragten Knickschicht aus umgebrochenen
Halmen; bevorzugt Bereiche, die durch offene Wasserstellen (Blanken) und
Kanale aufgelockert sind.

Gefahrdungsursachen: Verlust geeigneten Lebensraumes durch die Zerstérung
von Verlandungszonen bzw. speziell am Neusiedler See durch Schilfschnitt und
winterliche Schilfbrande. |

SchutzmaBnahmen: Nachhaltige Nutzung des Schilfgirtels des Neusiedler Sees
auBerhalb der Nationalparkbereiche, wobei auf die Bedurfnisse des Natur- und
Artenschutzes Rucksicht genommen werden muB.

Zwergsumpfhuhn (Porzana pusilla)
Status in Osterreich: Ausnahmeerscheinung.
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Wachtelkonig (Crex crex)

Status _in _Osterreich: seltener Brutvogel im Burgenland, in Kaérnten,
Niederdsterreich, Oberdsterreich, Salzburg, der Steiermark, Tirol, Vorarlberg und
Wien.

Bestand: In durchschnittlichen Jahren etwa 120 rufende Hahne, aber wohl nicht
mehr als 20 - 30 erfolgreich briitende Weibchen; weltweit bedrohte Art, auch in
Osterreich drastischer Bestandsriickgang.

Listenstatus: RLO 1, SPEC 1, vulnerable, BK I1.

Lebensraum: Hohe, krautreiche (feuchte) Wiesen, die nach oben gute Deckung
bieten mussen, aber im "Unterwuchs" nicht zu dicht sein dirfen. Hecken oder
Einzelbusche erhdhen die Attraktivitat, angrenzende Hochstaudenfluren kénnen
als Refugien wahrend der Mahd eine Rolle spielen.

Gefahrdungsursachen: In erster Linie Umbruch von Feuchtwiesen und
Intensivierung der Wiesenbewirtschaftung. Eine Mahd vor Ende Juli vernichtet
meist die Brut, zumal wenn wie Ublich von den Wiesenrandern nach innen geméht
wird und die Voégel keine Chance zur Flucht nach auBen haben. Die
Populationsdynamik der Art, wonach sich weitere Méannchen und vor allem
Weibchen eher bei Anwesenheit mehrerer Mannchen (Rufgruppen) niederlassen,
verringert die Verpaarungschancen, wenn aufgrund von Lebensraumverlust nur
mehr hier und da einzelne rufende Mannchen auftreten.

SchutzmaBnahmen: Gezielte ArtenschutzmaBnahmen wie wachtelkénigfrendliche
Bewirtschaftung in Vorkommensgebieten (Entschadigungen fiir spate Mahd; vom
Wiesenzentrum nach auBen mahen); Aufbau von Populationen in Kern- bzw.
Schwerpunktgbieten; Umsetzung vorliegender Handlungspléne; weiters Erhaltung
groBerer, zusammenhangender extensiv genutzter Wiesengebiete (z.B. in
FluBlandschaften), Extensivierung der Griindlandbewirtschaftung.

Purpurhuhn (Porphyrio porphyrio)
Status in Osterreich: Ausnahmeerscheinung.

KammblaBhuhn (Fulica cristata)
Status in Osterreich: Noch nicht nachgewiesen.

Spitzschwanzlaufhiihnchen (Tumix sylvatica)
Status in Osterreich: Noch nicht nachgewiesen.

Kranich (Grus grus)

Status in Osterreich: Im 19. Jahrhundert Brutvogel im Burgeniand (bis etwa 1900)
und in Oberdsterreich (bis etwa 1885); heute seltener Durchzigler in allen
Bundeslandern, ausnahmsweise Sommergast.

Bestand: RegelmaBig einzelne Individuen. Osterreich fallt an sich nicht in die
vergleichsweise eng begrenzten Zugschneisen des Kranichs in Europa, doch kam
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es in den letzten Jahren parallel zur Zunahme der Rastbestidnde in Ungam zu
einer deutlichen Zunahme der Beobachtungen v.a. wahrend des Herbstzuges im
Neusiedler See-Gebiet (1994 bis zu ca. 100 Exemplare), so da3 auch in den
kommenden Jahren mit einem regelméaBigeren Auftreten und eventuell der
Entwicklung einer Rastplatz-Tradition im Burgenland zu rechnen ist.

Listenstatus: RLO 0, SPEC 3, vulnerable, BK II.

Lebensraum: Zur Brutzeit in Feuchtgebieten: Verlandungszonen von Seen, Hoch-
und Niedermoore, Bruchwélder usw. Am Durchzug und im Winterquartier suchen
sie Schlafplatze in Feuchtgebieten auf, wahrend sie zur Nahrungssuche Acker
oder groBe Wiesengebiete nutzen.

Gefahrdungsursachen: Zerstérung ausgedehnter Wiesengebiete an wichtigen
Zugvogel-Rastplatzen (Nordburgenland, Steirisches Ennstal). Beunruhigung und
eventuell Abschiisse im Zuge der Gansejagd im Seewinkel (Burgenland), da sich
dort rastende Kraniche mit Gansen bei der Nahrungssuche vergesellschaften und
den selben Schlafplatz (Lange Lacke) nutzen.

SchutzmaBnahmen:  Erhaltung  groBer  Wiesenflichen an  wichtigen
Zugvogelrastplatzen. Einstellung der Gansejagd im Nahbereich der Schlaf- und
wichtigsten FreBplatze. :

Zwergtrappe (Tetrax tetrax)
Status in Osterreich: ehemaliger Brutvogel in Niederosterreich, Oberosterreich;
heute Ausnahmeerscheinung.

Kragentrappe (Chlamydotis undulata)
Status in Osterreich: Noch nicht nachgewiesen.

GroBtrappe (Otis tarda)

Status_in_Osterreich: Seltener, sehr lokaler Brutvogel im Burgenland und in
Niederdsterreich.

Bestand: 50 - 55 Individuen.

Listenstatus: RLO 1, SPEC 1, declining, BK II.

Lebensraum: GroBfiachige Wiesengebiete, Steppen oder Ackerland in der offenen
Landschaft des Flachlandes, bevorzugt Kulturland mit vielfaltiger Fruchtfolge und
Brachen, wobei Raps- und Luzerneécker eine besonders wichtige Rolle spielen;
benétigt speziell fir die Jungenaufzucht ein hohes Insektenangebot.
GeféhrdUngsursachen: Europaweiter Bestandsriickgang infolge des Umbruchs
groBer Wiesengebiete, Pestizdeinsatz sowie in friiheren Jahrzehnten Bejagung.
Heute sind die wichtigsten Faktoren geringes Nahrungsangebot fir die Jungen
durch Monotonisierung und maschinengerechter Gestaltung der Agrarlandschaft,
Zerstérung der Gelege sowie Direktverluste durch landwirtschaftliche Tatigkeiten
(Mahen, Emten etc.) und Freileitungen. Der langanhaltende dramatische
Populationsriickgang hat zu einer starken Zersplitterung und teilweisen Isolation
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einzelner Populationen gefiihrt, die gegen negative Einwirkungen besonders
anfallig sind.

SchutzmaBnahmen: Fir diese weltweit bedrohte Art existiert ein internationaler
Aktionsplan, dessen Umsetzung zur Erhaltung der Art notwendig ist.
GroBtrappenschutz erfordert groBflaichige MaBnahmen wie Erhaltung und
moglichst spate Mahd von Wiesen, in Agrarlandschaften Erhéhung des
Nahrungsangebotes durch die Ausweisung von Brachen, mosaikartige
Feldfruchtverteilung, Anpflanzung bevorzugter Nahrungspflanzen, Belassen
breiter, ungemahter Ackerrandstreifen sowie méglichst weitgehende Vermeidung
von Stdrungen und direkter zivilisationsbedingter Mortalitétsfaktoren (z.B.
Freileitungen); wichtig ist auBerdem auch die Verhinderung oder der Rickbau
lebensraumbegrenzender Einrichtungen (StraBen, Windschutzgiirtel) im Umfeld
der Trappenvorkommen.

Stelzenlaufer (Himantopus himantopus)

Status in_Osterreich: unregeiméaBiger, in den letzten Jahren allerdings jéhrlicher
Brutvogel im Burgenland (Seewinkel); 1989 Einzelbrut in Oberdsterreich; am
Durchzug regelmaBig im Burgenland, ausnahmsweise in den anderen
Bundesiandern.

Bestand: etwa 10 Bp.

Listenstatus: RLO 0, SPEC -, secure, BK II.

Lebensraum: Seicht Uiberschwemmte Feuchtgebiete, wie Verlandungszonen von
Seen, Lagunen, Uberschwemmungsgebiete von langsam flieBenden Flissen,
usw. |

Gefahrdungsursachen: Verlust geeigneter Brutgewésser, Verschilfung spaérlich
bewachsener Ufer, Grundwasserabsenkung und damit fehlende Flutung von
seichten Lacken oder Wiesengebieten.

SchutzmafBBnahmen: Im Seewinkel Erhaltung des typischen Geprages der
Salzlacken z.B. durch Beweidung verschilfter Flachen, Pflege Uberschwemmter
Wiesengebiete (Beweidung, Hebung des Grundwasserspiegels).

Sabelschnabler (Recurvirostra avosetta)

Status in -Osterreich: Brutvogel im Burgenland (Salzlacken des Seewinkels im
Neusiedler See-Gebiet); seltener Durchzilgler in den anderen Bundeslandern.
Bestand: 90 - 100 Bp.

Listenstatus: RLO 3, SPEC 4 (SPEC 3 - Winterbestinde), localized
(Winterbestande), BK 1l

Lebensraum: Im Binnenland fast ausschlieBlich auf vegetationsarmen Salzseen
oder -lacken.

Gefahrdungsursachen: Verlust geeigneter Brutgewéasser durch Austrocknung von
Lacken, Verschilfung vegetationsfreier Ufer, Zerstérung ungeschitzter Lacken,
Riickgang des Nahrungsangebotes durch Veranderung des Wasserhaushaltes.
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SchutzmaBnahmen: Geeignete Pflege der Salzlacken, vor allem aber auch Schutz
und Pflege jener Lacken, die beispielsweise nicht im Nationalpark liegen.

Triel (Burhinus oedicnemus)

Status in Osterreich: sehr seltener, sehr lokaler Brutvogel in Niederdsterreich,
ehemaliger Brutvogel im Burgenland, in Kérnten, Oberésterreich, der Steiermark
und Wien.

Bestand: 5-10 Bp.

Listenstatus: RLO 1, SPEC 3, vulnerable, BK Il

Lebensraum: Sparlich bewachsene, trockene und steinige Bdden: urspriinglich
Halbwiisten und Steppengebiete, Sekundéarbiotope wie schottriges Ackerland,
Sand- und Schottergruben, Truppenubungsplétze.

Gefahrdungsursachen: Mangel geeigneter Brutplatze durch Zerstérung von
Odland (Verbauung, land- und forstwirtschaftliche Nutzung); nach vollstandigem
Verlust urspriinglicher Brutplitze (Schotterbanke an Flissen, Odland) fast nur
mehr in aufgelassenen oder extensiv genutzten Schottergruben briitend,
dementsprechend Gefahrdung durch menschliche Aktivititen: Verfiillung,
Vegetationssukzession, Motocross und andere Freizeitnutzung, Verlust
ausgedehnter Trockenrasenflachen als Nahrungs- und Pufferflachen.
SchutzmaBnahmen: Gezieltes Artenschutzprogramm, das die Behebung von
Nutzungskonflikten (Schottergruben) miteinschliet, Schutz von Brutplatzen vor
menschlichen Aktivitaten (Freizeitnutzung).

Rennvogel (Cursorius cursor)
Status in Osterreich: Ausnahmeerscheinung.

Rotflligelbrachschwalbe (Glareola pratincola)

Status _in Osterreich: Sehr seltener Durchziigler im Burgenland, vor dem
Zusammenbruch der ungarischen Brutbestande in den 1980er Jahren
regelmaBiger erscheinend; in den Gbrigen Bundesléndern Ausnahmeerscheinung.
Bestand: Einzelvdgel.

Listenstatus: RLO -, SPEC 3, endangered BK .

Lebensraum: Am Durchzug meist an spérlich bewachsenen Gewésserufern
rastend.

Gefahrdungsursachen: Gewasserzerstérung, Verschilfung (Seewinkel-Lacken).
SchutzmaBnahmen: Schutz bedeutender Wasservogel-Rastplatze.

Mornellregenpfeifer (Eudromias morinellus)

Status_in_Osterreich: sehr seltener, sehr lokaler Brutvogel in Karnten, Salzburg
und der Steiermark; in den anderen Bundesléndern Ausnahmeerscheinung bzw.
sehr seltener Durchzugler.

Bestand: starker Riickgang, zur Zeit nur mehr maximal 5 Bp.
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Listenstatus: RLO 2, SPEC -, secure, BK Il.

Lebensraum: In den Alpen ausgedehnte, breite Plateaus Uber der Baumgrenze,
meist auf Kristallinbergen, mit niedriger, nicht ganz geschlossener Vegetation (v.a.
Krummseggenrasen, daneben auch Gemsheidenbestande), mit Schotter-,
Grusflachen oder Steinen durchsetzt.

Gefahrdungsursachen: touristische ErschlieBung der Brutgebiete, Stérung an den
Brutplatzen; Verluste in den nordafrikanischen Winterquartieren durch
Pestizideinsatz.

SchutzmaBnahmen: Schutz der Brutgebiete, auf stark begangenen Bergen durch
Bewachung.

Goldregenpfeifer (Pluvialis apricaria)

Status in Osterreich: Durchzigler in allen Bundeslandern.

Bestand: Durchzugszahlen stark schwankend; meist einzelne Vigel im Anschluf3
an Kiebitztrupps, selten groBere Gruppen, Tagessummen meist unter 100
Individuen.

Listenstatus: RLO -, SPEC 4, secure, BK II.

L ebensraum: Zur Brutzeit Hochmoore oder anmooriges Gras- oder Heideland; am
Zug Mahwiesen oder Weiden, Ackerland und offene Gewasserufer - auf jeden Fall
in ebenen, Ubersichtlichen Gebieten.

Gefahrdungsursachen: Verkrautung offener Gewésserufer, Wiesenumbruch in
Feuchtgebieten.

SchutzmaBnahmen: Schutz bedeutender Rastplatze fur Watvégel, Erhaltung von
ausgedehnten Wiesen bei Feuchtgebieten.

Spornkiebitz (Hoplopterus spinosus)
Status in Osterreich: Noch nicht nachgewiesen.

Kampflaufer (Philomachus pugnax)

Status in Osterreich: ehemaliger Brutvogel im Burgenland; heute Durchzigler in
allen Bundeslandern (groBte Zahlen im Seewinkel/Burgeniand).

Bestand: Durchzugsmaxima (Tagessummen) an den wichtigsten Rastplatzen
kdnnen bei glnstigen Wasserstandsverhéltnissen bei weit Gber 1.000 (bis 4.000)
Individuen liegen.

Listenstatus: RLO 0, SPEC 4, secure, BK Ill.

Lebensraum: Zur Brutzeit feuchte Niederungswiesen, am Durchzug vor allem in
seicht Uberfluteten Wiesengebieten, auf Schlickflaichen von Gewassern oder auch
in Ackergebieten.

Gefahrdungsursachen: Wiesenumbruch in Feuchtgebieten.

SchutzmaBnahmen: Schutz bedeutender Rastplatze fir Watvogel, Erhaltung von
ausgedehnten, regelméaBig tberschwemmten Wiesengebieten.
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Doppelschnepfe (Gallinago media)

Status in Osterreich: sehr seltener Durchzigler in allen Bundeslandern, v.a. im
Burgenland; angesichts der Seltenheit dieser Art in Europa sollte einem
regelmaBigen Auftreten in Osterreich wahrend des Zuges vermehrt
Aufmerksamkeit geschenkt werden.

Bestand: Einzelvogel.

Listenstatus: RLO -, SPEC 2, vulnerable, BK II.

Lebensraum: Moore und feuchte Niederungswiesen; am Zug auch in trockenen
Wiesen und auf Ackem. .

Gefahrdungsursachen: Verlust von groBflachigen Wiesengebieten, eventuell
Abschiisse bei herbstlichen Treibjagden (Verwechslung mit anderen Schnepfen).
SchutzmaBnahmen: Erfassung der wichtigsten Rastgebiete, Erhaltung
groBflachiger Wiesengebiete.

Diinnschnabelbrachvogel (Numenius tenuirostris)
Status in Osterreich: Ausnahmeerscheinung.

Bruchwasserléaufer (Tringa glareola)

Status in Osterreich: Durchziigler in allen Bundeslandem.

Bestand: Durchzugszahlen schwanken an den wichtigsten Rastplatzen je nach
Wasserstandsverhéltnissen, Tagessummen meist unter 200 Individuen.
Listenstatus: RLO -, SPEC 3, declining, BK .

Lebensraum: Zur Brutzeit Hochmoore mit offenen Wasserflichen; am Zug
verschiedene Feuchtgebiete: von offenen Schlammfldchen bis zu bewachsenen
Gewasserufern oder Auwaidern.

Gefahrdungsursachen: Verlust geeigneter Rastplatze wie nahrungsreiche
Flachwasserzonen.

SchutzmafBnahmen: Schutz bedeutender Rastplétze fiir Watvogel.

Odinshiihnchen (Phalaropus lobatus)

Status _in Osterreich: seltener Durchztigler, vor allem im Neusiedler See-Gebiet
(Burgenland). |
Bestand: Einzelvogel, Tagessummen unter 10 Individuen.

Listenstatus: RLO -, SPEC -, secure, BK II.

Lebensraum: Zur Brutzeit an kleinen Timpeln oder geschiitzten Buchten gréBerer
Gewasser, die von Moorflachen, Tundren oder nassen Wiesen umgeben sind. Am
Durchzug oft auf kleinen Binnengewéssern, Nahrungsuche an vegetationsfreien
Ufern oder am Wasser schwimmend.

Gefahrdungsursachen: Verlust von Zug-Rastplatzen.

SchutzmaBnahmen: Schutz bedeutender Rastplatze fir Watvdgel.
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Schwarzkopfmoéwe (Larus melanocephalus)

Status in_Osterreich: unregelmaBiger Brutvogel im Burgenland, Oberosterreich
und Vorarlberg, sonst seltener Durchziigler in allen Bundeslandern.

Bestand: 0 - 5 Bp.

Listenstatus: RLO B2, SPEC 4, secure, BK II.

Lebensraum: Verlandungszonen und Uberschwemmungsfléchen, britet oft im
Anschluf3 an Lachmdéwen-, Sturmmowen- oder seltener
FluBseeschwalbenkolonien.

Gefahrdungsursachen: Vegetationsentwicklung an den Brutplatzen (bzw. an
denen der Lachmowe).

SchutzmaBnahmen: Schutz bzw. gegebenenfalls Pflege der Brutplatze anderer
Méwenarten und von bedeutenden Rastplatzen von Wasservogeln.

Diinnschnabelméwe (Larus genei)
Status in Osterreich: Ausnahmeerscheinung.

Korallenmowe (Larus audouinii)
Status in Osterreich: Noch nicht nachgewiesen.

Lachseeschwalbe (Gelochelidon nilotica)

Status in Osterreich: ehemaliger Brutvogel im Burgenland (bis in die 40er Jahre im
Seewinkel) und in Niederdsterreich (bis zur Jahrhundertwende an der Donau);
heute Ausnahmeerscheinung.

Raubseeschwalbe (Sterna caspia)

Status in Osterreich: seltener Durchzlgler in allen Bundeslédndemn.

Bestand: Einzelvogel oder Trupps unter 20 Individuen.

Listenstatus: RLO -, SPEC 3, endangered, BK II.

Lebensraum: Zur Brutzeit an offenen Flachkiisten, Lagunen und Salinen oder auf
Inseln in gréBeren Binnengewéssern; am Zug auch auf offenen Ufern von
kleineren Gewéssern, oft an Méwensammelplatzen.

Gefahrdungsursachen: Verlust geeigneter Rastgewéasser, Storungen an
Mowensammelplatzen.

SchutzmaBnahmen: Schutz bedeutender Rastplatze fur Méwen und andere
Wasservogel.

Brandseeschwalbe (Sterna sandvicensis)

Status in Osterreich: seltener Durchzigler, vor allem in Vorarlberg (Rheindelta).
Bestand: Einzelvogel oder kleine Trupps (unter 10 Individuen).

Listenstatus: RLO -, SPEC 2, declining, BK II.

Lebensraum: Ganzjahrig an flachen Kustenbereichen, nur ausnahmsweise am
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Durchzug an Binnengewéssern. .

Gefahrdungsursachen: Gewasserzerstérung, Stérungen an Rastplatzen.
SchutzmaBnahmen: Schutz bedeutender Rastplatze von Méwen und anderen
Wasservogeln.

Rosenseeschwalbe (Sterna dougallii)
Status in Osterreich: Ausnahmeerscheinung.

FluBseeschwalbe (Sterna hirundo)

Status in Osterreich: Brutvogel im Burgenland, Niederdsterreich (derzeit nur mehr
ausnahmsweise), Oberdsterreich und Vorarlberg, ehemaliger Brutvogel in der
Steiermark; Durchziigler in allen Bundeslandern.

Bestand: 110 - 130 Bp.

Listenstatus: RLO 1, SPEC -, secure, BK |l

Lebensraum: Flache, vegetationsarme Gewaésserufer, vor allem Kies- und
Sandbinke unregulierter FluBlaufe sowie Inseln und Halbinseln in stehenden
Gewassern. AuBer an den Salzlacken im Seewinkel heute weitgehend auf
kunstlich angelegte und freigehaltene Brutplatze angewiesen.
Gefahrdungsursachen: Verlust geeigneter Brutplatze durch FluBregulierungen,
Aufstau sowie Vegetationssukzession.

SchutzmaBnahmen: Schutz und Pflege (Freihalten von Pflanzenaufwuchs) der
Brutplatze; Erhaltung unregulierter FlieBstrecken im Tiefland.

Kiistenseeschwalbe (Sterna paradisaea)
Status in Osterreich: Ausnahmeerscheinung bzw. sehr seltener Durchzigler, die
Mehrzahl der Nachweise stammt aus dem Rheindelta (Vorarlberg).

Zwergseeschwalbe (Sterna albifrons)

Status in Osterreich: Ehemaliger Brutvogel im Burgenland, in Niederdsterreich
und Wien; heute seltener Durchziigler und unregelméafiger Sommergast.

Bestand: Einzelvégel oder kleine Trupps.

Listenstatus: RLO 0, SPEC 3, declining, BK II.

Lebensraum: Brutvorkommen im Binnenland auf Schotterbénken unregulierter
Flisse sowie an vegetationsarmen Flachufern stehender Gewésser. Am Zug in
ahnlichen Lebensraumen.

Gefahrdungsursachen: Verlust geeigneter Brutplatze durch FluBregulierungen,
Aufstau, Vegetationssukzession.

SchutzmaBnahmen: Schutz von bedeutenden Rastplatzen fir Méwen und andere
Wasservogel, Erhaltung unregulierter FlieBstrecken im Tiefland.

WeiBbartseeschwalbe (Chlidonias hybridus)
Status _in __Osterreich: Seltener Durchziigler in allen Bundesidndern,
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ausnahmsweise Sommergast.

Bestand: Einzelvogel und kleine Trupps.

Listenstatus: RLO -, SPEC 3, declining, BK Ii.

Lebensraum: Am Zug an nahrungsreichen Binnengewéassemn, meist an kleineren
stehenden Gewassern, jagt gerne in offenen Stellen in Verlandungsgurtein.
Gefahrdungsursachen: Zerstérung von Verlandungszonen und nahrungsreichen
Kleingewassern.

SchutzmaBnahmen: Schutz von Wasservogel-Rastplatzen.

Trauerseeschwalbe (Chlidonias niger)

Status in Osterreich: Ehemaliger Brutvogel im Burgenland (bis in die 60er Jahre
im Neusiedler See - Gebiet) und in Niederdsterreich (bis in die 60er Jahre
unregelmaBig im Waldviertel); gegenwaértig regelmaBiger Durchzigler in allen
Bundeslandern.

Bestand: Durchzugsbestande schwankend, TruppgroBe meist unter 100
Individuen.

Listenstatus: RLO 0, SPEC 3, declining, BK II.

Lebensraum: Uberschwemmte  Verlandungszonen,  vegetations-  und
nahrungsreiche Binnengewasser.

Gefahrdungsursachen: Zerstérung von Verlandungszonen und nahrungsreichen
Gewassern.

SchutzmaBnahmen: Schutz von Wasservogel-Rastplatzen.

Trottellumme (iberische Unterart) (Uria aalge ibericus)
Status in Osterreich: Noch nicht nachgewiesen.

Sandflughuhn (Pterocles orientalis)
Status in Osterreich: Noch nicht nachgewiesen.

SpieBflughuhn (Pterocles alchata)
Status in Osterreich: Noch nicht nachgewiesen.

Ringeltaube (Unterart der Azoren) (Columba palumbus azorica)
Status in Osterreich: Noch nicht nachgewiesen.

Silberhalstaube (Columba trocaz)
Status in Osterreich: Noch nicht nachgewiesen.

Kanarentaube (Columba bollii)
Status in Osterreich: Noch nicht nachgewiesen.

Lorbeertaube (Columba junoniae)
Status in Osterreich: Noch nicht nachgewiesen.
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Uhu (Bubo bubo)

Status in Osterreich: Brutvogel in allen Bundeslandermn auBer Wien.

Bestand: 250 - 300 Bp.

Listenstatus: RLO 4, SPEC 3, vuinerable, BK Ii.

Lebensraum: Halboffene, reich gegliederte Landschaften mit Felswanden als
Brutplatz, Waldgebieten und offenen Flachen (Wiesen, Ackerflachen,
Gewasserufer) zur Jagd.

Gefahrdungsursachen: Der Uhu ist wahrend der Brutzeit sehr empfindlich und
schon eine einzige Stérung kann zum Verlassen des Nestes fuhren. Daher ist der
Uhu auch durch unbeabsichtigte Stérungen durch diverse Freizeitaktivitidten
gefahrdet. Dies umso mehr, da zahlreiche Paare in Ermangelung geeigneter
Neststandorte anthropogen geschaffene aber auch gestérte Standorte nutzen, wie
Steinbriiche, Sandgruben, Milldeponien. Eine weitere Gefahr sind menschliche
Verfolgung und illegale Aushorstungen.

SchutzmaBnahmen: Schutz der Brutplatze vor Stérungen, speziell vor Kletteremn,
Aushorstungen und generell vor menschlicher Verfolgung.

Schnee-Eule (Nyctea scandica)
Status in Osterreich: Ausnahmeerscheinung.

Sperlingskauz (Glaucidium passerinum)

Status in Osterreich: Brutvogel der Alpen und der hoheren Lagen der Bohmischen
Masse in allen Bundesléandern auBBer Wien und dem Burgenland.

Bestand: 1.500 - 2.000 Bp. ‘

Listenstatus: RLO -, SPEC -, secure, BK Il.

Lebensraum: Reich strukturierte Walder mit hohem Nadelwaldanteil. Sie missen
sehr dichte Bereiche als Tageseinstand, éltere Bestédnde mit einem gentigendem
Angebot an Bruthéhlen und offene Flachen zur Jagd aufweisen.
Gefahrdungsursachen: In erster Linie Verlust reich strukturierter, héhlenreicher
Mischwéalder durch Umwandlung in Fichtenmonokulturen bzw. allgemeine
"Forsthygiene" und kirzere Umtriebszeiten.

SchutzmaBnahmen: Ausweisung grof3er Naturwaldreservate in der montanen und
subalpinen Stufe, generell Umstellung auf naturnahe Forstwirtschaft und
Erhaltung strukturreicher Mischwélder (z.B. Fichten-Tannen-Buchen-Walder).

Sumpfohreule (Asio flammeus)

Status_in_Osterreich: Sehr lokaler, nicht alljahrlicher Brutvogel im Burgenland
(6stlich des Neusiedler Sees), ehemaliger Brutvogel in Niederdsterreich,
Oberdsterreich, Salzburg, Vorarlberg und Wien. Seltener Durchzigler in allen
Bundeslandern.

Bestand: 0 - 10 Bp.

Listenstatus: RLO 1, SPEC 3, vulnerable, BK II.
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Lebensraum: Offene Landschaften, vor allem nasse Wiesen- und Weidegebiete,
Verlandungszonen von Gewassern und Niedermoore. Seltener auch trockene
Standorte: britet auch in Brachen. Ausschlaggebend ist aber ein hohes Angebot
an Kleinsaugern.

Gefahrdungsursachen: Die Zahl der Brutpaare schwankt mit dem Angebot an
Kleinsaugern, vor allem Wahiméusen. Die Brutplitze befinden sich gegenwartig
alle in Bewahrungszonen des Nationalparks Neusiedler See-Seewinkel, so daf3
Lebensraumverlust im Augenblick nicht zu erwarten ist, eher Stérungen durch
Spazierganger, Fotografen.

SchutzmaBnahmen: RegelmaBige Bestandskontrollen, Vermeidung von
Storungen  (Besucherlenkung), weitere  Ausweisung von Brachen in
Ackerbaugebieten fur moégliche Brutplétze.

RauhfuBkauz (Aegolius funereus)

Status in Osterreich: Brutvogel im Alpenraum sowie auf der Béhmischen Masse in
allen Bundesléndern auBer Wien und dem Burgenland.

Bestand: 1.000 - 1.500 Bp.

Listenstatus: RLO -, SPEC -, secure, BK II.

Lebensraum: Reich gegliederte Nadel- und Mischwalder, &hnlich wie der
Sperlingskauz braucht er eine Mischung von dichten Bestdnden mit alten
Héhlenbdaumen und offenen Jagdgebieten.

Gefahrdungsursachen: Verlust geeigneter Lebensrdume durch die Forstwirtschatft,
speziell die Umwandlung strukturreicher montaner und subalpiner Mischwalder in
Fichtenmonokulturen; wichtigster Hohlenlieferant ist der Schwarzspecht, der vor
allem durch die forstliche Verdrangung der Buche durch Fichten bedroht wird.
SchutzmaBnahmen: Erhaltung reich gegliederter, buchenreicher Mischwélder in
der montanen und subalpinen Stufe, langere Umtriebszeiten, Ausweisung
groBfiachiger Naturwaldreservate.

Ziegenmelker (Caprimulgus europaeus)

Status in Osterreich: Brutvogel im Burgenland, in Kamnten, Niederosterreich,
Oberdsterreich (vielleicht nur mehr unregelméBig) und der Steiermark. Am
Durchzug in allen Bundesléndern.

Bestand: 250 - 400 Bp.

Listenstatus: RLO 3, SPEC 2, declining, BK II.

Lebensraum: verschiedene Wald- und Heidegebiete, in Osterreich vor allem in
den klimatisch beglnstigten Landesteilen im Hiigelland. Wichtig sind offene
Bodenstellen als Brutplatz, groBere offene Flachen zum Jagen und einzeln
stehende Baume als Singwarten. In Osterreich ist der Ziegenmelker vielfach auf
die Mittelwaldwirtschaft (Waldschlage mit stehenbleibenden Uberhaltern in kurzen
Umtriebszeiten) in Laubwaldgebieten (Eichen- oder Eichen-Hainbuchen-Walder)
oder auf schittere Kiefernwalder mit vielen Lichtungen angewiesen.
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Gefahrdungsursachen: Fir den europaweiten Ruckgang werden
Habitatzerstérung und Pestizideinsatz als Ursache angefiihrt. Eine Gefahrdung ist
in Osterreich in der Intensivierung oder Anderung der Waldnutzung zu sehen.
Ebenso kann hoher Pestizideinsatz in der Nahe der Brutgebiete zu einem
Riickgang des Nahrungsangebotes flihren (GroBinsekten).

SchutzmaBnahmen: Bei dieser schwierig zu erfassenden Art wéren gezielte
Untersuchungen Gber genaue Verbreitung und Habitatanspriche dringend
erforderlich, um gezielte ArtenschutzmaBnahmen formulieren zu kdnnen. Die
Weiterflhrung  der  Mittelwaldbewirtschaftung  in  ostésterreichischen
Laubwaldgebieten wird aber wohl zu den anzustrebenden Rahmenbedingungen
gehobren.

Kaffernsegler (Apus caffer) ‘
Status in Osterreich: Noch nicht nachgewiesen

Eisvogel (Alcedo atthis)

Status in _Osterreich: Brutvogel in allen Bundeslandern auBer Tirol, dort
ehemaliger Brutvogel. Durchziigler und teilweise Wintergast in allen
Bundeslandem.

Bestand: 280 - 320 Bp.

Listenstatus: RLO 2, SPEC 3, declining, BK II.

Lebensraum: Klare, vorzugsweise langsam flieBende Gewasser mit
ausreichendem Angebot an kleinen Fischen und Ansitzwarten (ber dem Wasser
(Baume mit niedrig hangenden Asten oder Gebiisch am Ufer). Die Bruth6hle wird
in eine senkrechte Wand aus feinem Sediment (Steilufer, Abbruchkanten oder
Béschungen in Gewéassernahe) gebaut.

Gefahrdungsursachen: In erster Linie Gewéasserverschmutzung (Reduzierung der
Nahrungsgrundiage) und -verbauung (Verlust geeigneter Nistmdglichkeiten); zum
Teil auch Stérungen an den Brutplatzen.

SchutzmaBnahmen: Schutz der Gewasser vor Industrieabwéassern und anderen
Verunreinigungen, Erhaltung der letzten natirlichen Gewasserabschnitte,
Riickbau bereits hart verbauter Gewasser, wo geeignete Nistplatze in Form von
Steilabbriichen entstehen kdnnen, Erhaltung der Ufervegetation.

Blauracke (Coracias garrulus)

Status_in_Osterreich: Sehr lokaler Brutvogel in der siidéstlichen Steiermark;
ehemalige Brutverbreitung schloB neben der Steiermark auch die Bundeslénder
Burgenland, Kéarnten, Niederosterreich, Tirol und Wien ein. Abseits des heutigen
Brutgebietes nur sehr seltener Durchziigler (westwérts bis in das Vorarlberger
Rheintal). '

Bestand: ca. 10 Bp.

Listenstatus: RLO 1, SPEC 2, declining, BK Il
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Lebensraum: Lichte Baumbestande (Streuobstwiesen, lockere Laubmischwaélder,
altere Feldgehdlze) mit umgebenden offenen Flachen (Wiesen, Weiden, extensiv
bewirtschaftete Ackerflachen). Wichtig ist ein hohes Angebot an GroBinsekten und
Hohlen (Spechthéhlen) als Brutplatze.

Gefahrdungsursachen: Die Blauracke ist in Osterreich durch Habitatzerstorung
akut vom Aussterben bedroht. In der Steiermark sind vor allem die Aufgabe von
Streuobstwiesen und die Umwandlung extensiv genutzter Wiesen in Maiséacker
die Hauptgefahrdungsursache. Durch die Intensivierung der Landwirtschaft (v.a.
Pestizideinsatz) ist auch das Nahrungsangebot massiv reduziert worden.
SchutzmaBnahmen: Ein Artenschutzprogramm Blauracke wurde in der Steiermark
bereits begonnen, neben einer Ausweitung dieses Programmes ist aber eine
generelle Reduzierung des Maisanbaues bzw. die Erhaltung extensiver
Wiesengebiete notwendig, um die Art langfristig zu erhalten.

Grauspecht (Picus canus)

Status in Osterreich: Brutvogel in allen Bundeslandem.

Bestand: 2.000 - 4.000 Bp.

Listenstatus: RLO -, SPEC 3, declining, BK 1.

Lebensraum: Diese Spechtart britet in strukturreichen Laub- und Mischwéldern,
vor allem im Randbereich, aber auch an aufgelichteten Stellen im Inneren, in
offeneren Baumbesténden wie Streuobstwiesen, Feldgehdlzen oder gréBeren
Parks. Reine Nadelwalder werden selten besiedelt.

Gefahrdungsursachen: Intensivierung der Forstwirtschaft und damit Abnahme des
Totholzangebotes, Ersatz von Laub- oder Mischwéldern durch reine Fichtenforste,
Verlust anderer Bruthabitate wie Streuobstwiesen.

SchutzmaBnahmen: Erhaltung strukturreicher, alter Laub- und Mischwélder. Die
Einrichtung abgegrenzter (Wald-)Schutzgebiete kann nicht anndhernd die
gesamte Population erhalten, dazu miBte die Forstwirtschaft flachendeckend
wieder naturnaher arbeiten: mit langeren Umtriebszeiten, kleineren Schlagflachen
und Vermeidung von Fichtenmonokulturen. Daneben Erhalt von Streuobstwiesen.

Schwarzspecht (Dryocopus martius)

Status in Osterreich: Brutvogel in allen Bundeslandem.

Bestand: 3.000 - 3.500 Bp.

Listenstatus: RLO -, SPEC - ,secure, BK IL.

Lebensraum: Vorzugsweise Buchen-Mischwalder mit Altholzbestdnden ansonsten
andere Laub-, Misch- und auch reine Nadelwélder, wesentlich ist ein hohes
Angebot totholzbewohnender Insekten sowie eine aufgelockerte Waldstruktur. Als
groBte heimische Spechtart auf alte hochstdammige Baume angewiesen.
Gefahrdungsursachen: Intensivierung der Forstwirtschaft, besonders die
Anpflanzung von Fichtenmonokulturen auf Standorten, deren natirliche
Waldgesellschaften von buchenreichen (Misch-)Bestanden gebildet werden.
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SchutzmaBnahmen: Generell ein Trendwandel in der Forstwirtschaft, bei dem
natlirliche Waldgesellschaften erhalten bleiben, langere Umtriebszeiten und eine
weniger intensive Durchforstung ein héheres Totholzangebot erméglichen.

Buntspecht (Unterart von Teneriffa) (Dendrocopus major canariensis)
Status in Osterreich: Noch nicht nachgewiesen.

Buntspecht (Unterart von Gran Canaria) (Dendrocopus major thanneri)
Status in Osterreich: Noch nicht nachgewiesen.

Blutspecht (Dendrocopus syriacus)

Status _in_Osterreich: Regionaler Brutvogel im Burgenland, Niederdsterreich,
Oberosterreich (ausnahmsweise), der Steiermark und Wien.

Bestand: 320 - 500 Bp.

Listenstatus: RLO 4, SPEC 4, secure, BK Il

Lebensraum: Offene Landschaften wie Parks, Siedlungen (Gérten, Parks), mit
Einzelbdumen bestandene Weinbaugebiete, Alleen, lockere Auwaldbesténde, und
ahnliche locker mit Badumen bestandene Landschaften. Voraussetzung ist ein
hoher Anteil an Steinobstbdumen oder NuBbdumen, da sich die Art zu einem
hohen Anteil von deren Kernen ernéhrt.

Gefiahrdungsursachen: In erster Linie das Entfernen einzelner Obstbaume aus der
Kulturlandschaft, Schlagerung von Alleen.

SchutzmaBnahmen: Generell die Erhaltung eines abwechslungsreichen
Landschaftsbildes mit Einzelbdumen, StraBenalleen etc.

Mittelspecht (Dendrocopus medius)

Status in Osterreich: Regionaler Brutvogel in allen Bundeslandern auBer Kamten
und Tirol; in Vorarlberg und Salzburg allerdings nur unregelméBig bzw.
ausnahmsweise.

Bestand: 600 - 1.000 Bp.

Listenstatus: RLO 4, SPEC 4, secure, BK il _

Lebensraum: Altholzreiche Eichenmischwalder, andere artenreiche
Laubmischwaélder oder extensiv genutzte Streuobstbesténde.
Gefahrdungsursachen: Habitatzerstérung durch Umwandlung von Eichen- oder
Laubmischwéldern in Fichtenmonokulturen bzw. in andere intensiv forstlich
genutzte Waldformen, in Auwéldern z.B. Hybridpappel-Monokulturen. Aufgabe
und Zerstbrung alter Streuobstbesténde. A

SchutzmaBnahmen: Erhaltung standortstypischer Waldgesellschaften sowie
Zulassung eines hoéheren Totholzanteiles in Nutzwéldern. Foérderung und
Erhaltung von Streuobstbesténden.
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WeiBriickenspecht (Dendrocopus leucotos)

Status in Osterreich: Lokaler Brutvogel in allen Bundeslandern mit Ausnahme des
Burgenlandes.

Bestand: 200 - 250 Bp.

Listenstatus: RLO 3, SPEC -, secure, BK Il.

Lebensraum: Laub- und Mischwalder mit naturnahem, reich strukturierten Aufbau
und hohem Altholz- und Totholzanteil, fehlt in intensiv durchforsteten Wéldern.
Gefahrdungsursachen: Intensive Forstwirtschaft mit all ihren
Begleiterscheinungen:  Durchforstung  und  reduziertes  Totholzangebot,
Monokulturen, kiirzere Umtriebszeiten.

SchutzmaBnahmen: Extensivierung der Forstwirtschaft, Ausweisung groBflachiger
Naturwaldreservate vor allem in exponierten Randvorkommen, etwa im
Wienerwald.

Dreizehenspecht (Picoides tridactylus)

Status_in_Osterreich: Brutvogel im Alpenraum in allen Bundeslandern auBer
Burgenland und Wien, sowie sehr lokal auf der Béhmischen Masse.

Bestand: 2.000 - 3.000 Bp.

Listenstatus: RLO -, SPEC 3, declining, BK II.

Lebensraum: Vor allem in reich strukturierten, fichtendominierten Wéldern oder
reinen Fichtenbestanden, die ein reiches Totholzangebot aufweisen missen,
besonders in von Borkenkéafern befallenen Bestanden.

Gefahrdungsursachen: Intensive Forstwirtschaft mit all ihren Begleiterscheinung:
Durchforstung und reduziertes Totholzangebot, Monokulturen, kirzere
Umtriebszeiten.

SchutzmaBnahmen: Extensive Forstwirtschaft in der montanen und subalpinen
Stufe.

Dupontlerche (Cherosophilius duponti)
Status in Osterreich: Noch nicht nachgewiesen.

Kalanderlerche (Melanocorypha calandra)
Status in Osterreich: Ausnahmeerscheinung.

Kurzzehenlerche (Calandrella brachydactyla)
Status_in_Osterreich: Ausnahmsweise Brutvogel im Burgenland (in den 1960er
Jahren im Seewinkel), sonst sehr seltener Durchzigler in allen Bundeslandern.

Theklalerche (Galerida theklae)
Status in Osterreich: Noch nicht nachgewiesen.
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Heidelerche (Lullula arborea)

Status in Osterreich: Lokaler Brutvogel im Burgenland, in Niederésterreich,
Oberosterreich, der Steiermark und Wien, ehemaliger Brutvogel in Kamnten und
Tirol. Seltener Durchzugler in allen Bundeslandermn.

Bestand: 150 - 200 Bp.

Listenstatus: RLO 2, SPEC 2, vulnerable, BK 1.

Lebensraum: Halboffene, reich strukturiete Lebensrdume, vorzugsweise in
higeligem Gelande, in der Ebene nur ausnahmsweise. Die wichtigsten
Voraussetzungen sind eine gewisse Warmebegiinstigung, ein reiches Angebot an
geeigneten Singwarten (einzein stehende Baume, Zaunpfahle, Leitungen o. &.),
offene Bodenflachen oder Stellen mit sehr niedriger, schitterer Vegetation und als
Neststandort etwas hdhere (horstige) grasige oder krautige Vegetation. Das sind
vor allem strukturreiche Trocken- oder Halbtrockenrasen, magere Weiden, und
kieinflachig strukturierte Acker- oder Weinbaugebiete, wo ausreichend Wiesen,
Weiden oder Trockenrasenreste eingestreut sind. Geeignet sind auch
Auflichtungen in lockeren, trockenen Waldern (Kiefernwalder oder Eichenwalder)
bzw. Waldréander.

Gefahrdungsursachen: Ausrdaumung reich strukturierter Kulturlandschaften,
Monotonisierung durch Flurzusammenlegungen, Zerstérung kleiner, in die
Landschaft eingestreuter Restflichen wie Magerrasen, Trockenrasen,
Gebuschflecken; Aufforstung von Magerstandorten; erhéhter Pestizideinsatz;
Asphaltierung sandiger Feldwege.

SchutzmaBnahmen: Erhaltung einer kleinrdumig strukturierten Kulturlandschatft,
Schutz von Magerstandorten vor Aufforstungen und Umbruch. RegelméaBiges
Bestandsmonitoring zur Ausweisung gezielter Artenschutz-Mafnahmen.

- Brachpieper (Anthus campestris)

Status in Osterreich: Sehr seltener, sehr lokaler Brutvogel im Burgenland (v.a.
Parndorfer Platte, in den letzten Jahren nur mehr unregelmaBig)) und in
Niederdsterreich (v.a. Steinfeld), ausnahmsweise in Vorarlberg. Seltener
Durchzigler in allen Bundeslandem.

Bestand: 10 - 20 Bp.

Listenstatus: RLO 1, SPEC 3, vulnerable, BK III.

Lebensraum: Sehr offene Trockenrasen oder Brachen auf Sandboden.
Mindestens 1/4 der Bodenflache sollte offen sein, der Rest mit kurzer, liickiger
Vegetation bedeckt. Weiters benétigt er einzelne Singwarten und lichte, hdhere
Vegetationsinseln zur Nestanlage. Nistet auch in extensiv genutzten oder
aufgelassenen Sand- und Schottergruben.

Gefahrdungsursachen: Verlust ausgedehneter Odlandstandorte durch Verbauung,
Abbau (Kies, Sand), Aufforstung von Trockenrasenfléchen.

SchutzmaBnahmen: Gezielte Bestandserhebungen und Abklarung der
Lebensraumanspriiche zur Formulierung gezielter Artenschutz-MaBnahmen.
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Erhaltung (Schutz und gegebenenfalls Pflege) der groBflachigen Trockenrasen im
Steinfeld und der verbliebenen Standorte im Nordburgenland.

Zaunkonig (Fair Isle-Unterart) (Troglodytes troglodytes fridanensis)
Status in Osterreich: Noch nicht nachgewiesen.

Blaukehlchen (Luscinia svecica)

Status _in Osterreich: Unterart cyanecula (WeiBsterniges Blaukehlchen) Brutvogel
im Burgenland, in Niederosterreich, Oberésterreich, Salzburg und mdglicherweise
in Wien, ausnahmsweise in Tirol; wichtigstes Brutgebiet der Unterart svecica
(Rotsterniges Blaukehlchen) im Hundsfeldmoor in Salzburg sowie vereinzelt in der
Steiermark, Tirol und Vorarlberg. Durchzigler in allen Bundeslandem.

Bestand: 300 - 400 Bp.

Listenstatus: RLO 4, SPEC -, secure, BK Il.

Lebensraum: Luscinia svecica svecica: Nasse Sumpfwalder, Moorrander,
Tundrenlandschaften. In den Alpen vor allem verschiedene Moorgesellschaften,
die einen geniigend dichten Bewuchs mit Strduchern (Latschen, Griinerlen)
aufweisen.

Luscinia svecica cyanecula: Gewéasserufer mit einer Kombination aus offenen
Stellen zur Nahrungssuche und dicht mit Bischen, Schilf oder Hochstauden
bewachsenen Bereichen als Deckung. Offenes Wasser muf3 vorhanden sein.
Urspringlich erflliten bestimmte Sukzessionsstadien vor allem an FlieBgewéassem
diese Voraussetzungen. Heute werden, da die Gewasserdynamik in Mitteleuropa
solche Sukzessionen kaum mehr erlaubt, vor allem anthropogen beeinflu3te
Standorte besiedelt: Schottergruben, Baggerungen in Verlandungszonen,
Bewéasserungsgraben, Damme, etc.

Gefahrdungsursachen: Die kleine alpine Population des Rotsternigen
Blaukehlchens ist durch Lebensraumverlust bedroht, vor allem Entwasserung und
Verbauung von kleinen alpinen Mooren im Zuge touristischer ErschlieBung. Eine
Beeintrachtigung des wichtigsten und gréBten alpinen Vorkommens im Hundsfeld
wirde auch einen EinfluB auf die Gbrigen alpinen Brutpopulationen haben.

Das WeiBsternige Blaukehlchen ist durch Verlust seiner Lebensrdume durch
fortschreitende  Vegetationssukzession, = Verbauung und zum  Tell
Schuttablagerungen, speziell im Seewinkel und den Randbereichen des
Neusiedler Sees bedroht.

SchutzmaBnahmen: Effektiver Schutz des Hundsfeldes sowie seiner
Wasserzufuhr vor menschlichen Eingriffen, Abtragung des Kornerhauses,
Uberwachung des Betretungsverbotes. Fur das WeiBsternige Blaukehichen ist ein
Schutz von Gewasserufern notwendig, vor allem im Gebiet des Neusiedler Sees
sowie an Kleingewadssern des Seewinkels ist ein Schutz vor Eingriffen in die
Ufervegetation erforderlich.
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Kanarenschmétzer (Saxicola daotiae)
Status in Osterreich: Noch nicht nachgewiesen.

Trauersteinschmatzer (Oenanthe leucura)
Status in Osterreich: Ausnahmeerscheinung.

Mariskensanger (Acrocephalus melanopogon)

Status in Osterreich: Lokaler Brutvogel im Burgenland im Schilfglrtel des
Neusiedler Sees.

Bestand: In der Naturzone des Nationalparks Neusiedler See etwa 1.400 Reviere
auf 13 km2, im gesamten Schilfgiirtel ca. 9.000 - 10.500 Bp (Dvorak & Nemeth in
prep.). ) '

Listenstatus: RLO 4, SPEC -, secure, BK Il.

Lebensraum: Uberflutete Roéhrichtbestande mit einer gut ausgebildeten
Knickschicht aus alten Schilthalmen sowie ausgedehnte Rohrkolbenbestande.
Gefahrdungsursachen: Reduzierung von Altschilfbestanden infolge der
Schilfbewirtschaftung und winterlicher Schilfbréande.

SchutzmaBnahmen: Abstimmung der Schilfbewirtschaftung des Neusiedler Sees
auBerhalb der Nationalparkflachen mit den Erfordernissen des Vogelschutzes.

Seggenrohrsénger (Acrocephalus paludicola)
Status in Osterreich: Ehemaliger unregelméBiger Brutvogel im Burgenland (im

Neusiedler See - Gebiet bis in die 40er Jahre dieses Jahrhunderts), heute sehr
seltener Durchzugler.

Olivenspotter (Hippolais olivetorum)
Status in Osterreich: Noch nicht nachgewiesen.

Sardengrasmiicke (Sylvia sarda)
Status in Osterreich: Noch nicht nachgewiesen.

Provencegrasmiicke (Sylvia undata)
Status in Osterreich: Noch nicht nachgewiesen.

Maskengrasmiicke (Sylvia rueppelli)
Status in Osterreich: Noch nicht nachgewiesen.

Sperbergrasmiicke (Sylvia nisoria)

Status in Osterreich: Brutvogel im Burgenland, Niederosterreich, Oberdsterreich
(vereinzelt), Tirol und Wien.

Bestand: 800 - 1.000 Bp.

Listenstatus: RLO 4, SPEC 4, secure, BK Il.

Lebensraum: Warmebegtinstigte, reichstrukturierte Landschaften mit Hecken und
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Gebuschgruppen. Diese sollten vorzugsweise mehrstufig aufgebaut sein und
Dornstraucher enthalten.

Gefahrdungsursachen: Ausrdumung heckenreicher Landschaften infolge von Flur-
zusammenlegungen und Intensivierung landwirtschaftlicher Nutzung (Weinbau).
SchutzmaBnahmen: Erhaltung heckenreicher, extensiv genutzter Kulturlandschaften.

Zwergschnapper (Ficedula parva)

Status _in_Osterreich: Lokaler Brutvogel in allen Bundeslandern (in Karmten nur
unregelmaBig), Schwerpunkt der Verbreitung am Alpennordrand. Seltener
Durchzugler in allen Bundeslandern.

Bestand: 700 - 800 Bp.

Listenstatus: RLO 4, SPEC -, secure, BK Il.

Lebensraum: Brutvogel geschlossener Walder, bewohnt reich strukturierte
Altholzbestande mit kleinen Lichtungen bzw. Freirdumen zwischen den Kronen,
die geniigend Platz fir seine kurzen Jagdfliige bieten; gern an Bachgrében oder
steilen Hangen. Bei uns vor allem in Buchen- oder Hainbuchenbestdnden, denen
aber auch verschiedene andere Laub- und Nadelhdlzer beigemischt sein kénnen.
Gefahrdungsursachen: Verlust strukturreicher Altholzbestande; Aufforstung mit
Fichten auf Buchenstandorten.

SchutzmaBnahmen: Extensive Forstwirtschaft, die Riicksicht auf natlrliche Wald-
gesellschaften nimmt, Erhaltung reich strukturierter Altholzbestande. Ausweisung
von Naturwaldreservaten in dichten Vorkommen speziell am Arealrand (z.B.
Wienerwald).

Halbringschnapper (Ficedula semitorquata)
Status in Osterreich: Noch nicht nachgewiesen.

Halsbandschnépper (Ficedula albicollis)

Status _in _ Osterreich: Brutvogel im Burgenland, in Niederosterreich,
Oberdsterreich, der Steiermark und Wien, ehemaliger Brutvogel in Vorarlberg;
Durchzlgler in allen Bundeslandermn.

Bestand: 2.000 - 3.000 Bp.

Listenstatus: RLO -, SPEC 4, secure, BK |l.

Lebensraum: Bewohnt verschiedene alte, vorzugsweise eher schattige Laubwald-
besténde, sowohl in reich strukturierten Waldern (z.B. Auwald) als auch in hoch-
stdmmigen, hallenartigen Waldern (z.B. Buchenwalder); daneben auch in Hoch-
stammobstgérten; wesentlich ist ein hohes Angebot an Héhlen und Halbhdhlen.
Gefahrdungsursachen: Intensivierung der Forstwirtschaft: Ausrdumung der
Walder und dadurch Verlust von Hohlenbdumen; Aufgabe und Verlust von
Hochstamm-Obstkulturen.

SchutzmaBnahmen: Extensivierung der Forstwirtschaft speziell in den pannonisch
beeinfluBten Laubwaldgebieten, Ausweisung groBBer Naturwaldreservate; Erhaltung
von hochstdmmigen Streuobstbestdnden; Héhlenverluste kénnen zwar teilweise
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durch die Anbringung von Nistkdsten kompensiert werden, der Erhaltung des Habi- -
tats mit der Gesamtheit seiner Strukturmerkmale ist aber der Vorzug zu geben.

Kriipers Kleiber (Sitta krueperi)
Status in Osterreich: Noch nicht nachgewiesen.

Korsenkleiber (Sitta whitehead))
Status in Osterreich: Noch nicht nachgewiesen.

Neuntéter (Lanius collurio)

Status in Osterreich: Brutvogel in allen Bundeslandem.

Bestand: 10.000 - 15.000 Bp.

Listenstatus: RLO -, SPEC 3, declining, BK II.

Lebensraum: In der offenen und halboffenen Landschaft bewohnt der Neuntéter
verschiedene gebilischbestandene Lebensrdume wie Wiesen, Weiden,
Trockenrasen, Ruderalstandorte und viele andere. Voraussetzung fir die
Ansiedlung sind dichte Hecken oder (dornige) Stréucher, die sich mit niedriger
Vegetation abwechseln und ein hohes Insektenangebot.

Gefahrdungsursachen: Die fast europaweiten Riickgange des Neuntbters werden -
auf Intensivierung der Landwirtschaft und Ausrdumung der Landschaft
zuriickgefuhrt: Entfernen von Hecken und Gebusch, Monotonisierung oder
Zerstc":rung‘ von extensiv genutztem Kulturland; Bestandsrickgange in
Westeuropa werden teilweise auch Klimaveranderungen zugeschrieben.
SchutzmaBnahmen: Erhaltung heckenreicher, strukturierter Landschaften und
abwechslungsreiches Kulturland, Verringerung des Pestizideinsatzes.

Schwarzstirnwiirger (Lanids minor)

Status in Osterreich: Sehr seltener, sehr lokaler Brutvogel im Burgenland und mit
einem Paar in der Steiermark; ehemaliger Brutvogel in Karnten, Niederdsterreich,
Oberdsterreich und Wien. Sehr seltener Durchziigler in allen Bundesléandern.
Bestand: 5 - 10 Bp.

Listenstatus: RLO 1, SPEC 2, declining, BK Il

Lebensraum: Offene Landschaften mit lichtem Baumbestand und nlednger lackiger
Vegetation. Im burgenléndischen Seewinkel bewohnt er kleine Waldchen bzw.
Pappelgruppen im Nahbereich von Trockenrasenresten, Weingérten, Weiden und
Brachen.

Geféhrdungsursachen: lntensnv:erung der Landwirtschaft und K||maanderungen »
werden als Ursachen fiir den Ruckgang in Mitteleuropa verantwortlich gemacht.
Die landwirtschaftliche Entwicklung bedingt eine Vereinheitlichung der landwirtschaft-
lichen Flachen, wahrend der Schwarzstimwirger mosaikartige Abwechslung in der
Landschaft sucht. Das Entfernen von Hecken, Geblischgruppen und StraB3enalleen
fihrt zum Verlust potentieller Neststandorte. Durch Pestizideinsatz wird das Insek-
tenangebot reduziert.
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SchutzmaBnahmen: Erhaltung einer vielfaltig strukturierten Kulturlandschaft mit
Hecken, Gebiisch- oder Baumgruppen, Brachen, Magerwiesen bzw. Trockenrasen
etc.; Verringerung des Pestizideinsatzes. Férderung von Brachen bzw. Weingarten-
stillegungen an den burgeniéndischen Brutplatzen.

Alpenkréhe (Pyrrhocorax pyrrhocorax)
Status in Osterreich: Ehemaliger Brutvogel in Kérnten, erscheint als sehr seltener
Gast gelegentlich in Kéarnten, Salzburg und Tirol.

Buchfink (Unterart von Hierro) (Fringilla coelebs ombriosa)
Status in Osterreich: Noch nicht nachgewiesen.

Teydefink (Fringilla teydea)
Status in Osterreich: Noch nicht nachgewiesen.

Schottischer Kreuzschnabel (Loxia scotica)
Status in Osterreich: Noch nicht nachgewiesen.

Wiistengimpel (Bucanetes githagineus)
Status in Osterreich: Ausnahmeerscheinung.

Azorengimpel (Pyrrhula murina)
Status in Osterreich: Noch nicht nachgewiesen.

Kleinasiatische Ammer (Emberiza cineracea)
Status in Osterreich: Noch nicht nachgewiesen.

Ortolan (Emberiza hortulana)

Status in Osterreich: Seltener, sehr lokaler Brutvogel im Burgenland, in Nieder-
Ssterreich und Tirol, in Karnten ist das Brutvorkommen wohl bereits erloschen;
sehr seltener Durchzigler in allen Bundeslandern.

Bestand: 5 - 15 Bp. mit stark ricklaufigem Trend.

Listenstatus: RLO 1, SPEC 2, vulnerable, BK L.

Lebensraum: In Mitteleuropa vor allem Obstbaumbesténde inmitten sehr klein-
flachig parzellierten, abwechslungsreichen Kulturlandes mit Wiesen, Brachen und
Ackern; Alleen in abwechslungsreichem Kulturland und &hnliche Landschaften in
klimatisch beginstigten Gebieten, oft in der Nahe von Waldrandern.
Gefahrdungsursachen: Lebensraumzerstérung durch Verichtung von Hochstamm-
obstgarten. Im Weinviertel ist er an vielen Stellen durch StraBenneubau und damit
Zerstorung alter, straBenbegleitender Baumreihen verschwunden. Ebenso wirkt
sich Reduktion der kleinflachigen Vielfalt der Acker- Brachen- und Wiesenflachen
in den Brutgebieten negativ aus.
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SchutzmaBnahmen: In den letzten Ortolan-Vorkommen ist auf die Erhaltung des
typischen Landschaftsbildes (hochstammige Obstbaume, Alleen, kleinparzeliertes
Kulturland) zu achten; Neupflanzung von Obstbdumen, Férderung einer abwechs-
lungsreichen Fruchtfolge. Genaue Untersuchung der Habitatanspriiche und limi-
tierender Faktoren in den letzten Vorkommen zur Formulierung gezielter Arten-
schutz-MaBnahmen.

Grauortolan (Emberiza caesia)
Status in Osterreich: Ausnahmeerscheinung.

Dies Auflistung wurde um folgende sieben, im Zuge des EU-Beitritts von Schweden
und Finnland 1995 neu hinzugekommenen Arten erganzt:

Zwergsager (Mergus albellus)

Status in Osterreich: regelmaBiger Durchziigler und Wintergast in allen Bundes-
landermn. Schwerpunkte sind die Donau in Niederésterreich, Oberésterreich und
Wien sowie der Untere Inn in Oberésterreich.

Bestand: Jannerbestand 1995 46 Individuen, gréBere Zahlen am Durchzug.
Listenstatus: RLO -, SPEC 3, vulnerable, BK il

Lebensraum und Verbreitung: Britet an waldgesdumten, nahrungsreichen Seicht-
gewassemn (z. B. Seen, Altarme von Flissen) in der borealen Nadelwaldzone
Eurasiens von Norwegen an ostwérts; am Zug und im Winter bevorzugt an nicht
zu tiefen Binnengewassern. Im Gegensatz zu anderen Sagern im Winter regel-
maBig auch an Kleingewassern anzutreffen. ,
Gefahrdungsursachen: In den Brutgebieten vor allem Lebensraumzerstorung
(Waldschlagerungen an Gewésserufern) und Pradation durch den eingeschleppten
nordamerikanischen Mink. Am Zug und im Winterquartier vor allem Gewésser-
verschmutzung und Stérungen.

SchutzmaBnahmen: Gewasserschutz, Schutz von Wasservogel-Rastplatzen.

Gerfalke (Falco rusticolus)
Status in Osterreich: Ausnahmeerscheinung.

Pfuhischnepfe (Limosa lapponica) :

Status in Osterreich: RegelmaBiger Durchzigler in geringer Zahl vor allem im
Herbst, seltener im Frihjahr. Nachweise aus allen Bundeslédndern mit Ausnahme
von Wien; am regelméaBigsten im Rheindelta (Vorarlberg), Seewinkel (Burgeniand)
und am Unteren Inn (Oberdsterreich).

Bestand: Meist einzelne Vogel, Trupps von 10 - 20 Individuen am ehesten im
Rheindelta und Seewinkel (Brader, Egretta 34, 86-96, 1991).

Listenstatus: RLO -, SPEC 3 (Winterpopulation, BK Il1), localized (Winterpopulation).
Lebensraum und Verbreitung: Brutvogel der subarktischen und arktischen Tundra.
AuBerhalb der Brutsaison auf Schlammflachen in der Gezeitenzone der Kisten, oft
in groBen Trupps. Im Binnenland meist an schlammigen Ufem stehender Gewasser.
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Gefahrdungsursachen: An der Kiiste verwundbar durch gro3e Konzentrationen an
wenigen Plitzen. Im Binnenland Verlust von natiirlichen Gewésserufern und
Stérungen.

SchutzmaBnahmen: Schutz von Limikolen-Rastplatzen.

Terekwasserlaufer (Xenus cinereus)
Status in Osterreich: Ausnahmeerscheinung.

Sperbereule (Surnia ulula)
Status in Osterreich: Ausnahmeerscheinung.

Bartkauz (Strix nebulosa)
Status in Osterreich: noch nicht nachgewiesen.

Habichtskauz (Strix uralensis)

Status in Osterreich: Im 19. Jahrhundert unregelmaBiger Brutvogel in K&arnten und
Oberdsterreich. Seither sehr seltener Gast, die meisten Nachweise aus Kamten, der
Steiermark und dem siidlichen Burgenland (néchstgelegene Brutvorkommen in Slo-
wenien). Aktuelle Feststellungen aus Oberdsterreich offenbar im Zusammenhang
mit dem Wiederansiedlungsprojekt im Nationalpark Bayrischer Wald (Deutschland).

1.2. Status, Gefiahrdung und Schutz weiterer bedrohter Arten in Osterreich

Die obige Liste der Vogel aus Anhang | ist keine volistéandige Liste jener Arten,
deren Schutz in Osterreich gegenwartig Prioritat eingerdumt werden muB. Einige
der oben genannten Arten sind in Osterreich nicht unmittelbar oder potentiell
gefahrdet bzw. scheinen nicht in der Roten Liste auf, dafur fehlen andere Arten,
die in Osterreich akut bedroht sind.

Denn wihrend sich der Anhang | der Vogelschutz-Richtlinie in den letzten Jahren
nur unwesentlich geandert hat (zuletzt mit dem Beitritt von Finnland und
Schweden), hat sich die Gefahrdung verschiedener Arten zum Teil dramatisch
verscharft. Diesem Umstand wird durch die jeweiligen, in vergleichsweise kurzen
Abstanden aktualisierten Roten Listen Rechnung getragen. So wurde mittlerweile
die Rote Liste der gefahrdeten &sterreichischen Brutvogel in ihrer vierten Auflage
publiziert (Stand 1976 bei Bauer 1976, Stand 1982 bei Hable et al. 1983, Stand
1988 bei Bauer 1989, Stand 1991 bei Bauer 1994).

Ein Land, das den Verpflichtungen der Artikel 1, 2 und 3 der Vogelschutz-
Richtlinie nachkommt, wird daher seine Prioritdten im Vogelschutz teilweise auch
auf besonders gefahrdete Arten und ihre Lebensrdume legen missen, die nicht
im Anhang | aufscheinen.

Um daher eine vollstandige Ubersicht (iber jene Arten zu erlangen, deren Schutz
(auch nach den Artikeln 1-3 der Vogelschutz-Richtlinie) vordringlich ist, werden in
der nachfolgenden Aufstellung jene Arten angefiihrt, die zwar nicht in Anhang |
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aufscheinen, aber die :

* in der Roten Liste als "ausgestorben, ausgerottet oder verschollen" (Kategorie

| 0) gefiihrt werden und bei denen es in den letzten Jahren regeiméaBig zu Bruten
einzelner Paare gekommen ist, oder

* in der Roten Liste als "vom Aussterben bedroht" (Kategorie 1) oder "stark
gefahrdet" (Kategorie 2) gefiihrt werden, oder

* in der Roten Liste als "gefédhrdete Vermehrungsgaste" (Kategorie B.2) gefuhrt
werden, wobei es in den letzten Jahren regelmaBig zu Bruten in Osterreich
gekommen ist.

RotfuBfalke (Falco vespertinus)

Status in Osterreich: Sehr seltener, lokaler Brutvogel im Burgenland; ehemaliger
Brutvogel in Kamnten, Niederdsterreich, Oberdsterreich, der Steiermark, Tirol und
Vorarlberg; Durchzlgler in allen Bundeslandern.

Bestand: maximal 5 Bp.

Listenstatus: RLO 0, SPEC 3, vulnerable, BK Il.

Lebensraum: Besiedelt offene Landschaften mit Gehélzen, kieinen Waldchen und
Alleen als Brutplatz und groBinsektenreichen Nahrungsflachen wie Hutweiden,
Trockenrasen, Riedwiesen oder Gewasserufer.

Gefahrdungsursachen: Die Art galt nach dem Erléschen des Brutvorkommens im .

Seewinkel 1983 bis zur Entdeckung eines neuen Brutplatzes im Nordburgenland
1992 als ausgestorben. In erster Linie ist diese Art durch einen Rickgang der

GroBinsekten infolge intensivierter Landwirtschaft, Umbruch von Wiesenflachen -

und Pestizideinsatz gefahrdet. Bezeichnenderweise jagen die burgenléndischen
Brutvégel gegenwartig Giberwiegend auf ungarischem Staatsgebiet.
SchutzmaBnahmen: Erhaltung insektenreicher Wiesen- und Hutweideflachen,
Reduzierung des Pestizideinsatzes; Schutz von Saatkrédhenkolonien, in denen
diese Falkenart gerne britet.

Sakerfalke (Falco cherrug)

Status in_Osterreich: sehr seltener Brutvogel im Burgenland und in Nieder-
dsterreich, bis vor wenigen Jahren auch noch in Wien; in diesen drei Bundes-
landern auch seltener aber regelméaBiger Durchzigler und Wintergast, in den
ibrigen Bundeslandern Ausnahmeerscheinung (oder Gefangenschaftsflichtling).
Bestand: 5-10 Bp.

Listenstatus: RLO 1, SPEC 3, endangered, BK |II.

Lebensraum: Urspriinglich Waldsteppen, in Mitteleuropa Landschaften, die diesen
von der Struktur her dhnlich sind (abwechslungsreiche Landschaften mit Laubwal-
demn und offenen Fléchen, wie Wiesen, Weiden, Feldkulturen, Feuchtgebieten etc.),
bei uns vor allem in Auwéldern und warm-trockenen Laubwaéldern. Nistet auf
Baumen oder Felsen, als Jagdgebiet bevorzugt er Flachen mit groBeren Vor-
kommen von kleineren Saugetieren (in Mitteleuropa vor allem Ziesel) oder mittel-
groBen Vogeln (z.B. Tauben).
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Gefahrdungsursachen: Zerstérung von Trockenrasen und Aufgabe von
Weideflachen und damit Riickgang des Ziesels. Verlust von Neststandorten durch
die Ausholzung alter Auwaldbesténde. Nach wie vor stellt direkte Verfolgung, vor
allem Aushorstung, eine Bedrohung dar.

SchutzmaBnahmen: Kartierung und regelméBige Kontrolle der Horste (Monitoring),
Untersuchung der aktuellen Eméahrungsgewohnheiten der dsterreichischen Saker,
Schutz und gegebenenfalls Pflege von Flachen mit Zieselvorkommen bzw. allge-
mein von nahrungsreichen Trockenstandorten; wo notwendig Horstbewachung.

Seeregenpfeifer (Charadrius alexandrinus)

Status in_Osterreich: Brutvogel im Burgenland (Seewinkel und Vorgeldnde des
Neusiedler Sees). Kurzfristiges Brutvorkommen in Niederdsterreich erloschen,
sehr seltener Durchzigler auch an anderen groBen Gewassern, am ehesten im
Rheindelta (Vorarlberg).

Bestand: 20-25 Bp.

Listenstatus: RLO 1, SPEC 3, declining, BK 11

Lebensraum: Britet in Osterreich ausschlieBlich auf Zickflachen an Salzlacken
des Seewinkels oder im Seevorgelande des Neusiedler Sees. Diese Flachen
muissen offen sein, dichtere und héhere Vegetation wird nicht toleriert.
Gefahrdungsursachen: Verlust geeigneter Brutplatze durch Zerstdrung,
Verschilfung oder Austrocknen der Lacken.

SchutzmaBnahmen: ManagementmaBnahmen gegen Verschilfung an den
Salzlacken, auch auBerhalb des Nationalpark-Gebietes; Anhebung des
Grundwasserspiegels.

Waldwasserlaufer ( Tringa ochropus)

Status in Osterreich: Sporadischer Brutvogel in Niederdsterreich (Waldviertel) und
der Steiermark (Ennstal); ehemalige Brutvorkommen in den Donauauen von
Niederdsterreich und Wien; Durchzigler in allen Bundeslandermn.

Bestand: maximal 5 Bp.

Listenstatus: RLO B.2, SPEC -, secure (provisorisch), BK II.

Lebensraum: Brutvogel baumbestandener Hoch- und Ubergangsmoore sowie an
mit Baumen bestandenen Gewassern, gemne in Bruch- und Auwaéldern. Benétigt
zur Nahrungssuche Wasserlocher, schlammige Graben und ahnliche Strukturen.
Gefahrdung: An den osterreichischen Brutplatzen in erster Linie Zerstérung und
Entwésserung von Mooren.

SchutzmaBnahmen: Genaues Bestandsmonitoring; Schutz und gegebenenfalls
Pflege der Brutplatze.

FluBuferlaufer (Actitis hypoleucos)
Status in Osterreich: Brutvogel in allen Bundeslandern auBer Wien; als Bewohner
von FlieBstrecken zu einem groBen Teil auf die Alpen beschrénkt, es bestehen
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aber auch noch Brutvorkommen an Tieflandflussen.

Bestand: 150-300 Bp.

Listenstatus: RLO 2, SPEC -, secure, BK Il.

Lebensraum: Ufer von FlieBgewassem; hier braucht er Sand- oder Schotterbénke
bzw. -inseln mit sparlichem Bewuchs.

Gefahrdungsursachen: Habitatzerstérung durch FluBverbauungen bzw. -
regulierungen, FluBkraftwerke und damit Verlust von geeigneten Schotterbanken
und Inseln; Stérungsdruck an verbliebenen FlieBwasserstrecken bzw.
Schotterbanken: Badebetrieb, Angler, Bootsfahrer, Rafting.

SchutzmaBnahmen: Erhaltung der letzten verbliebenen freien FlieBstrecken in
Osterreich, Betretungsverbot fiir Schotter- bzw. Sandbanke (Donau) sowie Verbot
von Bootsfahrten (Paddler, Schlauchboote) in sensiblen Bereichen (z.B. March)
zumindest wahrend der Brutzeit.

Sturmmowe (Larus canus)

Status _in Osterreich: Brutvogel in Vorarlberg (Bodenseeufer), mehrfach auch in
Oberosterreich (Unterer Inn), ausnahmsweise im Burgenland (Seewinkel);
Durchzugler und Wintergast, zum Teil in gréBerer Zahl, in allen Bundesléandem,
seltener Ubersommerer an gréBeren Gewéassern.

Bestand: 4 - 6 Bp.

Listenstatus: RLO B.2, SPEC: 2, declining, BK III.

Lebensraum: Britet im Rheindelta auf Kiesinseln, Pfahlen, selbst auf Treibholz,
meist im Bereich der Lachmowenkolonien; Brutvorkommen in den anderen
Bundeslandern in Lachmoéwenkolonien auf Sandbénken (Inn) bzw. in einer
verschilften Salzlacke (Seewinkel). Ansonsten an groBeren flieBenden und
stehenden Gewdissern, zur Nahrungssuche auch auf Ackern, Wiesen und
Mulldeponien.

Gefahrdungsursachen: Der Bruterfolg im Rheindelta ist duBerst gering, zum Teil
wegen Aufgabe der Gelege durch die Méwen, zum Teil auch durch Hochwasser
bedingt.

SchutzmaBnahmen: Schutz und Erhaltung von Koloniestandorten der Lachmdwe.

Schleiereule (Tyto alba)

Status _in _Osterreich: Brutvogel im Burgenland, in Niederosterreich,
Oberosterreich, der Steiermark, Vorarlberg und Wien; ehemaliger Brutvogel in
Kéarnten. ‘

Bestand: 10 - 20 Bp.

Listenstatus: RLO 1, SPEC 3, declining, BK II.

Lebensraum: Offene Landschaften, die sich durch schneearme Winter
auszeichnen. Als Brutplatz werden Nischen in groBen Gebduden (Kirchen oder
Scheunen) angenommen, zur Nahrungssuche benétigen sie kleinsdugerreiches
Kulturland (Acker- oder Wiesenflachen), das durch Raine, Grében, Wege etc.
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reich strukturiert ist.

Gefahrdung: Intensivierung der Landwirtschaft und damit Reduktion des
Nahrungsangebotes sowie Reduktion des Nistplatzangebotes durch
Modernisierung von landwirtschaftlichen Gebauden und VerschluB3 von Nischen in
Kirchen und anderen Gebauden im Zuge von Renovierungsarbeiten. Nach
schneereichen, kalten Wintern kommt es zu Bestandseinbriichen, dann sind die
heimischen Populationen besonders anféllig gegen weitere Verschlechterungen
der Lebensbedingungen.

SchutzmaBnahmen: Genaue Kartierung und Monitoring der heimischen
Vorkommen zur Formulierung gezielter SchutzmaBnahmen; Erhaltung einer
nahrungsreichen Kulturlandschaft; Offenlassen von Nischen und Dachluken bei
Renovierung von Gebauden, besonders Kirchen und alten, groBen Gehoften.

Zwergohreule (Otus scops)

Status in Osterreich: Brutvogel im Burgenland, in Kémnten und der Steiermark;
ehemaliger Brutvogel in Niederdsterreich, Oberodsterreich und Wien. Als sehr
seltener Gast gelegentlich auch in anderen Bundeslandern.

Bestand: 20 - 30 Bp.

Listenstatus: RLO 1, SPEC 2, declining, BK II.

Lebensraum: Halboffene Landschaften mit hohlenreichen Baumbestanden und
Hecken und nahrungsreichen (v.a. GroBinsekten) offenen Flachen; bei uns vor
allem im  abwechslungsreichen  Kulturland mit  Streuobstbestanden,
Edelkastanienhainen, Magerwiesen, seltener auch in baumreichen Weingérten
oder an Ortsrandern. Ein reiches Angebot an GroBinsekten (Heuschrecken, Kéfer,
Schmetterlinge) in den Nahrungsflachen ist notwendige Voraussetzung flr
erfolgreiches Bruten.

Gefahrdung: Lebensraumzerstérung durch die Reduktion von Nistmoglichkeiten
durch Auflassung alter Obstgérten, Umschneiden von Hohlenbaumen, Zerstorung
von Jagdflachen durch Wiesennutzungsaufgabe und nachfolgende Verbrachung
oder durch Aufforstungen; Reduktion des Nahrungsangebotes durch Pestizide.
SchutzmaBnahmen: Erhaltung alter hoéhlenreicher Streuobstbesténde, Pflege
derartiger Baumbestande durch regelméBiges Nachpflanzen von Obstbaumen,
Pflege von Magerwiesen, Verringerung des Pestizideinsatzes. Forderung der
Vermarktung entsprechender Produkte (z.B. Obst aus extensivem Anbau,
Edelkastanien) zur langfristigen Sicherung und Rentabilitit derartiger
Nutzungsformen.

Steinkauz (Athene noctua)

Status _in__Osterreich: Brutvogel im Burgenland, in Niederosterreich,
Oberosterreich, der Steiermark (wohl bereits erloschen) und Vorarlberg;
ehemaliger Brutvogel in Karnten, Salzburg und Tirol.

Bestand: 40 - 60 Bp.
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Listenstatus: RLO 1, SPEC 3, Declining, BK II.

Lebensraum: Offene Landschaften mit reichem Hohlenangebot (Baumhohien,
Nischen und Luken an Gebéauden, Strohtristen u.4.) und als Jagdhabitat Flachen
mit kurzer Vegetation und hohem Insektenangebot, da die Steinkduze
hauptsédchlich am Boden jagen.

Gefahrdung: Die wichtigsten Gefahrdungsursachen sind allgemein in der
Intensivierung der Landwirtschaft zu finden: Ausraumung der Landschaft und
daraus folgend Mangel an Brutpldtzen und Jagdflachen sowie Einschrédnkung des
Nahrungsangebotes, wenn durch Pestizide das Angebot an (GroB3-) Insekten
reduziert wird.

SchutzmaBnahmen: Erhaltung abwechslungsreicher Kulturlandschaften mit alten
Hoéhlenbaumen, Pflege von Magerwiesen; Offenlassen von Luken und Nischen an
Gebauden; Verringerung des Pestizideinsatzes.

Habichtskauz (Strix uralensis)

Status in Osterreich: Ehemaliger Brutvogel in Kadmten und Oberdsterreich; sehr
seltener Gast in verschiedenen Bundeslandemn. Da diese Art nahe unserer
Landesgrenzen britet (Slowenien, sowie Wiedereinblirgerung im Nationalpark
Bayrischer Wald), ist mit vereinzelten Bruten zu rechnen. Eine entsprechende
Kontrolle des Bestandes und die Formulierung gezielter SchutzmaBnahmen
waren dann erforderlich. '

Wiedehopf (Upupa epops)

Status _in_Osterreich: Brutvogel im Burgenland, Kéamnten, Niederosterreich,
Oberdsterreich, der Steiermark, Tirol und Wien, sporadische Bruten in Salzburg
(Brutnachweis 1995), ehemalige Brutvorkommen in Vorarlberg; Durchzugler in
allen Bundeslandern.

Bestand: 270 - 320 Bp.

Listenstatus: RLO 2, SPEC -, secure, BK Il.

Lebensraum: Trockene und offene bis halboffene Landschaften in klimatisch
beglnstigten Lagen. Lebensraum in Mitteleuropa offene Laub- oder
Kiefernwélder, parkartige Auwaélder, Buschwélder an  Trockenrasen,
Streuobstbestidnde oder mit Baumgruppen bestandenes, extensiv genutztes
Kulturland (z.B. Weingarten). Der Wiedehopf briitet in Baumhdhlen, Nischen und
Ritzen zwischen Steinen oder an Gebauden, zur Nahrungsuche werden Flachen
mit kurzer Vegetation und einem hohen Angebot an GroBinsekten benétigt.
Gefahrdungsursachen: Ausrdumung der Kulturlandschaft, Umschneiden von
Baumgrupen bzw. Hohlenbaumen, Auflassung von Streuobstbestianden;
Pestizideinsatz, Verbrachung oder Verbuschung von Magerwiesen und
Trockenrasen infolge mangeinder Pflege, Umbruch oder Aufforstung von
Magerwiesen.

SchutzmaBnahmen: Erhaltung  abwechslungsreicher ~ Kulturlandschaften,
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Weingartenstillegungen, Pflege von Trockenrasen und Magerwiesen (z.B. durch
Beweidung); Verringerung des Pestizideinsatzes.

Haubenlerche (Galerida cristata)

Status _in __Osterreich: Brutvogel im Burgenland, in Niederdsterreich,
Oberdsterreich, der Steiermark und Wien; ehemaliger Brutvogel in Kamnten, Tirol
und Vorarlberg.

Bestand: 150 - 200 Bp.

Listenstatus: RLO 2, SPEC 3, declining, BK lil.

Lebensraum: Offene Landschaften mit schitterer Bodenvegetation in klimatisch
begiinstigten Lagen; in Osterreich heute vor allem in Ruderalflichen an
Stadtrandern, Bahnhofen, Sportplatzen und ahnlichem, nur noch selten abseits
von Orschaften in Kies- und Sandgruben. Ansonsten auch in Gebieten mit
extensiver Viehhaltung oder schitteren Feldkulturen.

Gefahrdung: Vor allem die Entwicklung der Stadtrandgebiete und kleiner
Ortschaften wie Versiegelung von Weg- und StraBenrandern, Verbauung von
Ruderalflachen, Pestizidspritzungen an Bahngeleisen. Wo durch die
Dorferneuerung in kleinen Gemeinden alles "sauber und ordentlich” gestaltet wird,
mit versiegelten Gehsteigen, Randsteinen und gepflegten Blumenbeeten, und far
“unordentliche", niedrige Ruderalflaichen kein Platz mehr ist, hat auch die
Haubenlerche keine Uberlebenschance mehr. Der Ruckgang der Pferdehaltung
hat ebenfalls negative Auswirkungen auf die Verbreitung dieser Art.
SchutzmaBnahmen: Erhaltung von Ruderalfluren, "G'stettn”, "Unkrautstreifen” an
Ortsrandern oder in Llucken des verbauten Gebietes, Reduzierung des
Pestizideinsatzes.

Schafstelze (Motacilla flava)

Status_in Osterreich: Brutvogel im Burgenland, in Karnten, Niederdsterreich,
Oberdsterreich, Salzburg, der Steiermark und Vorarlberg, ehemaliger Brutvogel in
Wien.

Bestand: 300 - 450 Bp.

Listenstatus: RLO 2, SPEC -, secure, BK II. ‘
Lebensraum: Extensiv bewirschaftete Feuchtwiesen oder Weiden in offener
Landschaft, die stellenweise aufgelockert oder horstig strukturiert sein soliten.
Gefahrdung: Lebensraumzerstérung ist fir diese Art in Osterreich die
Hauptgefdhrdungsursache: Umbruch von ausgedehnten Feuchtwiesen,
Nutzungsintensivierung oder Entwésserung haben die Schafstelze auf zwei
Hauptverbreitungszentren zuriickgedrangt: den burgenlandischen Seewinkel und
die Streuwiesengebiete in Vorarlberg. Von einstigen Verbreitungszentren
(Marchwiesen, Feuchte Ebene in Niederdsterreich) sind nur noch kleine
Restpopulationen tbriggeblieben.

SchutzmaB3nahmen: Erhaltung und Pflege ausgedehnter Feuchtwiesenbereiche,
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Ackerstillegung in (ehemaligen) Uberschwemmungsbereichen von Fliissen und
Wiederschaffung von regelmafig vernaBtem Grinland.

Raubwiirger (Lanius excubitor)

Status in Osterreich: Brutvogel in Niederdsterreich, ehemaliger Brutvogel in
Oberosterreich, Salzburg, der Steiermark, Tirol und Vorarlberg. Wintergast in allen
Bundeslandern.

Bestand: 12-15 Bp. .

Listenstatus: RLO 1, SPEC 3, declining, BK II.

Lebensraum: Bruthabitat: Strukturreiche, halboffene Landschaften mit Hecken,
Gebuschgruppen, Badumen und insektenreiche, niedrigwiichsige Nahrungsflachen
(Wiesen oder Brachen) in Ubersichtlichem Gelénde (nicht zu enge Taler oder
steile Hange).

Winterhabitat: Besetzt auch im Winter ein festes Revier, dieses muB nicht ganz so
strukturreich wie das Brutrevier sein: oft werden weitrdumige Acker- oder
Wiesengebiete besiedelt, die aber naturnahe Restflichen mit Sitzwarten,
geeigneten Schiafpldtzen sowie ein hohes Nahrungsangebot (Kleinsauger,
Kleinvogel) beinhalten missen: Hecken, Baumgruppen, Béschungen oder
Ruderalflachen.

Gefahrdung: Dominierende Gefahrdungsursachen sind Lebensraumverluste durch
Ausrdumung der Landschaft, Zerstérung von Hecken, Gehdélzen, Rainen und
anderen Strukturen. Besonders negativ wiirden sich in den noch vorhandenen
Brutgebieten Kommassierungen und Flurbereinigungen auswirken, die immer mit
Verlusten von Strukturen in der Landschaft einhergehen. Aber auch die
Winterquartiere, die doch eine Mindeststrukturierung aufweisen, fallen
Intensivierungen in der Bewirtschaftung und damit einhergehender Zerstérung von
wichtigen Lebensraumelementen zum Opfer.

SchutzmaBnahmen: Erhaltung abwechslungsreicher, extensiv = genutzter
Kulturlandschaft, eventuell verbunden mit Ackerstillegungen und Ausweisung von
Brachen; keine Kommassierungen und Flurbereinigungen in Raubwirger-
Brutgebieten; Erstellung eines gezielten Artenschutz-Programmes.

Rotkopfwiirger (Lanius senator)

Status in _Osterreich: Ehemaliger Brutvogel im Burgenland, in Kamten,
Niederdsterreich, Oberésterreich, Tirol und Vorarlberger, letztes Brutvorkommen
in Oberdsterreich bis 1982. Sehr seltener Durchziigler in allen Bundesléandern.
Bestand: 0 - 1 (?) Bp, am Zug Einzelvogel.

Listenstatus: RLO 1, SPEC 2, vulnerable, BK II.

Lebensraum: In Mitteleuropa vor allem alte Streuobstwiesen und Obstalleen,
selten auch lichte Laubwaélder. Wichtig sind standig verfigbare Stellen mit
niedriger Vegetation zur Insektenjagd und ein ausreichendes Angebot an Warten.
Gefahrdungsursachen: Grund fiir das Aussterben ist wohl in erster Linie der
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Verlust geeigneter Lebensrdume wie Streuobstbestdnde in kleinraumig
parzellietem Kulturland mit hohem Insektenangebot. Ein  zumindest
gelegentliches Briten in Osterreich erscheint noch durchaus mdéglich; um fir
diese Art besiedelbare Lebensraume zu schaffen, ist in erster Linie die Erhaltung
derartiger extensiv genutzter, obstbaumreicher Kulturlandschaften erforderlich.

Zaunammer (Emberiza cirlus)

Status in Osterreich: Kleines Brutvorkommen in der sidlichen Steiermark, das in
den 1980er Jahren entdeckt wurde. Ansonsten ehemalige Brutvorkommen in
Niederdsterreich, der Steiermark und in Vorarlberg, Brutverdacht bestand auch in
Tirol und Wien. Abseits der stdlichen Steiermark seltener Gast in Vorarlberg (die
Art briitet auf Schweizer Seite des Rheintales), ansonsten Ausnahmeerscheinung.
Bestand: 3 - 4 Bp.

Listenstatus: RLO B.2, SPEC 4, secure (provisorisch), BK Il

Lebensraum: Extensiv genutztes Kulturland in trocken-warmen Regionen, wie
aufgelassene oder extensiv genutzte Weinberge, Streuobstbestande und
Wiesengebiete, in die einzelne Brachen und Steinmauern eingestreut sind;
bevorzugt slidexponierte Hanglagen.

Gefahrdungsursachen: Aufgabe extensiver Weingartennutzung, Ausraumung von
Hecken, Obstbdumen, Steinmauern etc.; verstarkter Pestizideinsatz.
SchutzmaBnahmen: Monitoring des kleinen &sterreichischen Vorkommens,
Formulierung gezielter SchutzmaBnahmen, Sicherstellung einer extensiven
Nutzung der Brutgebiete.

Im Gegensatz zu den skandinavischen Lédndern hat Osterreich bei seinem Beitritt
zur EU keine Arten in den Anhang | der Vogelschutz-Richtlinie eingebracht. Die
meisten der hier angefihrten Arten sind jedoch zumindest in Mitteleuropa von
groBraumigen Bestandsriickgédngen und Arealverlusten betroffen. Die beiden
Arten RotfuBfalke und Sakerfalke briiten in der gesamten EU nur in Osterreich
und stehen hier knapp vor dem Aussterben, was ihr Fehlen im Anhang vor dem
Beitritt Osterreichs erklart.

Diese beiden Arten sind daher bei der néachsten Anderung der Vogelschutz-
‘Richtlinie von Osterreich fur den Anhang | nachzunominieren.
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2. Prioritaten im Gebietsschutz

Artikel 4 der Vogelschutz-Richtlinie fordert die Ausweisung besonderer
Schutzgebiete (Special Protection Areas - SPAs), um die Lebensraume von Arten
aus Anhang | und die Brut-, Mauser-, Uberwinterungs- und Zugrastplétze von
nicht in Anhang | enthaltenen Zugvégeln zu erhalten. Letzteres wird auch vom
ebenfalls 1979 verabschiedeten Bemner Ubereinkommen iiber die Erhaltung der
europaischen wildlebenden Pflanzen und Tiere und ihrer natlrlichen
Lebensraume (Bermer Konvention) gefordert. Die Richtlinie liefert wenig weitere
Kriterien zur Auswahl dieser Gebiete. Lediglich der Hinweis auf die
Berlicksichtigung ‘"international bedeutsamer Feuchtgebiete" stellt eine
Verbindung zur Ramsar-Konvention dar und legt die Ausweisung von fir
Wasservdgel bedeutenden Ramsar-Gebieten als Sonderschutzgebiete nahe. |

In Ermangelung eigener Kriterien zur Ausweisung der besonderen Schutzgebiete
hat die Kommission das Konzept der "Important Bird Areas in Europe" von
BirdLife International unterstiitzt. Bei den européischen Important Bird Areas
(IBAs) handelt es sich, vereinfacht ausgedriickt, um Gebiete mit:
* bedeutenden Ansammlungen wandernder Vogelarten
* Vorkommen weltweit bedrohter Vogelarten (SPEC 1)
* bedeutenden Besténden von Vogelaﬁen, die in Europa im Bestand abnehmen
(SPEC 2 und SPEC 3)
*+ bedeutenden Bestinden von Vogelarten, deren Weltbestand auf Europa
konzentriert ist (SPEC 4)
Die Kriterien zur Ausweisung von Important Bird Areas wurden seit Publikation der
ersten Studie (Grimmet & Jones 1989) Uiberarbeitet und verfeinert, speziell nach
Vorliegen einer aktuellen Liste von schutzbedirftigen Arten Europas (Species of
European Conservation Concemn - SPEC, Tucker & Heath 1994, s. 1.1.). Da die
SPEC-Liste die gegenwartigen Bestands- und Arealtrends der einzelnen Arten in
den Landern Europas berlcksichtigt, ist damit eine aktuelle Ubersicht Giber deren
Gefahrdung geschaffen worden. Da die meisten Anhang | - Arten auch in dieser
SPEC-Liste aufscheinen, stellt das jeweilige nationale Inventar der Important Bird
Areas die zuverlassigste Liste von Gebieten dar, die als Schutzgebiete im Sinn
der Vogelschutz-Richtlinie qualifiziert sind.
Dies gilt auch fiir Gebiete, die nach Artikel 4, Ziffer 2, zum Schutz von nicht in
Anhang | enthaltenen Zugvogeln auszuweisen sind. Analog auch fir die Auswahl
von Gebieten, die bedeutende Ansammlungen von Wasser- und Watvégein
beherbergen und die somit fir die Aufnahme in die Liste der international
bedeutenden Feuchtgebiete nach der Ramsar-Konvention qualifiziert sind.
Entsprechend dem ersten der oben genannten Kiitierien sind solche Gebiete in
den jeweiligen nationalen IBA-Listen enthalten, die damit auch als
Auswahlgrundlage fiir die Deklarierung von Ramsar-Gebieten durch die jeweiligen
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Lander herangezogen werden kdénnen.

Bei der mittlerweile abgeschlossenen Auswahl einer Uberarbeiteten Liste der
Important Bird Areas fur Osterreich (Dvorak & Karner 1995) wurde aus AnlaB des
EU-Beitritts und der damit verbundenen Notwendigkeit zur Ausweisung von
besonderen Schutzgebieten nach Artikel 4 im Rahmen der internationalen IBA-
Kriterien zusétzlich verstarkt auf das Vorkommen von Anhang | - Arten Bedacht
genommen.

Das Verzeichnis der dsterreichischen Important Bird Areas entspricht daher den
Vorgaben aus Artikel 4 und die darin aufgelisteten Gebiete sind jene, die aus der
Sicht des Vogelschutzes als Schutzgebiete im Sinne der Vogelschutz-Richtlinie
qualifiziert sind.

Auch die Kommission selbst betrachtet das jeweilige nationale IBA-Inventar der
einzelnen Mitgliedsstaaten als Referenzliste der fiir den Vogelschutz bedeutenden
Gebiete und Grundlage fir die Ausweisung von SPAs. Dies wird durch die
regelméBige Gegenliberstellungen von Anzahl und Fliache der SPAs versus jener
der IBAs illustriert.

Die oOsterreichischen Important Bird Areas nehmen in den einzelnen
Bundesléndern die folgenden Flachen ein:

Burgenland: ca. 813 kmZ2 oder etwa 20,5 % der Landesflache
(Hansag, Parndorfer Platte, stdlicher Seewinkel, Neusiedler See, Zitzmannsdorfer
Wiesen, norddstliches Leithagebirge, Kulturland um Mattersburg)

Kirnten: ca. 688 km2 oder etwa 7,2 % der Landesfliche

(Villacher Alpe - Dobratsch, Freudsamer Moos - G6Beberg - Steinerkofel, Unteres
Gailtal, Stdlicher Teil des Sattnitzriickens, Nationalpark Nockberge, Nationalpark
Hohe Tauern)

Niederosterreich: ca. 4.845 km?2 oder etwa 25,3 % der Landesflache _
(March/Thaya-Auen, Donauauen 0stlich von Wien, Steinfeld, Thermenlinie,
Wienerwald, Zentrales Marchfeld, Westliches Weinviertel, Donauauen im
Tullnerfeld, Raum Krems, Unteres Kremstal, Unterlauf der Pielach, Wachau -
Jauerling, sudliches Waldviertel - Ottenschlag, Unteres Kamptal, Mittleres
Kamptal, Truppenlbungsplatz Allentsteig, Waldviertler Teiche, Streifenflureniand
im westlichen Waldviertel, Niederdsterreichische Randalpen, Otscher -
Durrenstein, Machland - Sud, Freiwald)

Oberésterreich: ca.994 km2 oder etwa 8.3 % der Landesflache ,
(Freiwald, Béhmerwald und Mihltal, Untere Traun, Nérdliche Kalkalpen, Stauseen
am Unteren Inn, Salzachtal, lbmer Moor, Wiesengebiete und Seen im
Alpenvorland Oberésterreichs und Salzburgs)
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Salzburg: ca. 854 km2 oder etwa 11,9 % der Landesflache
(Salzachtal, Wiesengebiete und Seen im Alpenvorland Obergsterreichs und
Salzburgs, Radstatter Tauern, Nationalpark Hohe Tauern)

Steiermark: ca. 2.886 km2 oder etwa 17,6 % der Landesfliche

(Steirisches Joglland, Unterlammer Higelland, Sidoststeirisches Hugeliand,
Unteres Muntal, Nordliche Kalkalpen, Steirisches Ennstal, Niedere Tauem, kleiner
Anteil am IBA Otscher - Diirrenstein)

Tirol: ca.1.012 km?2 oder etwa 7,8 % der Landesflache
(Nationalpark Hohe Tauern, Kaisergebirge, Tiroler Lechtal, Silvretta und Verwall)

Vorarlberg: ca. 295 km2 oder etwa 11,4 % der Landesflache
(Silvretta und Verwall, Steilhangwalder im Klostertal, Streuwiesen an der Unteren
lIl, Lauteracher Ried, Rheindelta)

Wien: ca. 43,5 km2 oder etwa 10,5 % der Landesfliche
(Lainzer Tiergarten und Lobau sowie kleinere Anteile an den IBAs Wienerwald
und Thermenlinie)

Diese Gebiete beherbergen von den folgenden Arten aus Anhang | bzw. der oben
detaillierten Erganzungsliste (1.2) 90-100 % des osterreichischen Brut-,
Durchzugs- oder Winterbestandes:
Zwergscharbe

Rohrdommel

Zwergdommel

Nachtreiher

Silberreiher

Purpurreiher

Loffler

Zwergschwan

Singschwan

Moorente

Rotmilan

Bartgeier

Gansegeier

Rohrweihe

Wiesenweihe

RotfuBfalke

Sakerfalke

Tapfelsumpfhuhn

Kleines Sumpfhuhn
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GroBtrappe

Stelzenlaufer

Sabelschnéabler

Triel

Seeregenpfeifer

Schwarzkopfméwe (Brut)

Sturmméwe (Brut)

FluBseeschwalbe (Brut)

Sumpfohreule (Brut)

Blauracke

Brachpieper

Rotsterniges Blaukehlchen

Mariskensanger

Die folgenden, zwar regelmaBig, aber meist nur als Einzelindividuen in Osterreich
auftretenden Arten von Anhang | beschréanken sich in ihrem Auftreten
uberwiegend auf IBAs:

Rallenreiher, Seidenreiher, Sichler, Nonnengans, Rothalsgans, Adlerbussard,
Kaiseradler, Zwergseeschwalbe.

Einige weitere akut bedrohte Arten haben einen groBen, z.T. aber schwankenden
Anteil ihrer ésterreichischen Brutpopulationen in den [IBAs, v.a. Wachtelkonig,
Schleiereule, Heidelerche und Schwarzstimwirger. Fur die meisten in Anhang |
genannten Wasservégel, die in Osterreich am Zug regeimaBig anzutreffen sind
(v.a. Watvdgel, Mowen, Seeschwalben), stellen IBAs die wichtigsten Rastplatze
dar.

Mit der Ubermittlung einer vorlaufigen Liste von Natura 2000 - Gebieten nach
Brissel hat Osterreich zwar einen ersten Schritt zur Benennung von
Sonderschutzgebieten getan, diese Liste wurde jedoch zu einem groBen Teil
ohne jeglichen Bezug auf die Vorschlage fiir Sonderschutzgebiete nach der
Vogelschutz-Richtlinie (IBA-Inventar, Dvorak & Karner 1995) bzw. nach dem
Verzeichnis prioritarer Lebensraume der FFH-Richtlinie (Grabherr & Sauberer
1995) erstellt.

Das Verhéltnis IBAs - Natura 2000-Gebiete soll in der folgenden
Gegenuberstellung verdeutlicht werden.
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Tab. 1. Anteile (in %) der durch die vorgeschlagenen Natura 2000-Gebiete
abgedeckten IBA-Flachen (Zahlen vor dem Schréagstrich geben die Anzahl der
betroffenen IBAs an).

Bundes- Anzahl |100 % 50-99 % {10-49 % |unter 10 %[0 %
land IBAs

Burgenland |7 3/43% |0 0 4/57% |0
Kamnten 6 117% |0 2/33% |0 3/5%
NO 21 0 0 1/5% 5/24% |15/71 %
00 8 1/125% (1/125% |2/25% |0 4/50%
Salzburg 4 0 1/25% |0 2/50% |[1/25%
Steiermark |8 0 1/12,5% |0 1/125% [(6/75 %
Tirol 4 1/25% |0 0 0 3/75%
Vorarlberg |5 4/80% (1/20% |0 0 0

Wien 4 2/50% |0 0 0 2/50 %

Somit bestehen bei der Ausweisung von Schutzgebieten im Sinne von Artikel 4
der Vogelschutz-Richtlinie noch grof3e Defizite.

Die Ausweisung von Important Bird Areas als Sonderschutzgebiet ist jedoch nur
der erste Schritt zur Erhaltung der Lebensrdume der betroffenen Vogelarten. In
der Regel kénnen die Lebensraume nicht durch eine alleinige Unterschutzstellung
erhalten werden, sondem bedirfen einer gewissen Pflege bzw. eines
Managements (s. auch 3.).

Ein bekanntes Beispiel, um dies zu illustrieren, sind die Salzlacken des
Seewinkels (Burgenland). Sie fallen zwar zum Teil in die Bewahrungszone des
Nationalparks Neusiedler See - Seewinkel und sind somit vor zerstdrerischen
menschlichen Eingriffen geschitzt. Damit sie aber als Lebensraum fir gefahrdete
(Anhang 1) Arten wie z.B. Sabelschnébler, Seeregenpfeifer oder FluBseeschwalbe
bewahrt bleiben, bedarf es schonender Pflegeeingriffe, um die Verschilfung
vegetationsarmer Uferzonen hintanzuhalten, in diesem Fall durch Beweidung (s.
Dick et al. 1994). ‘

In manchen Fallen werden derartige Managementplane eine generelle
Extensivierung bestehender Nutzungsformen beinhalten (z.B. Extensivierung der
Forstwirtschaft zur Erhohung des Totholzangebotes fur Spechte), in anderen
Fallen wiederum gezielte ArtenschutzmaBnahmen umfassen (z.B. fur die
GroBtrappe). Eine Erklarung zum Sonderschutzgebiet nach der Vogelschutz-
Richtlinie macht eine hoheitliche Unterschutzstellung nicht unbedingt erforderlich,
die Erhaltung der Lebensraume der betroffenen Vogelarten ist jedoch zu
gewahrleisten.

Fur die Erstellung derartiger Pflege- und Entwicklungkonzepte fir die einzelnen
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IBAs bzw. Sonderschutzgebiete sowie fir das erforderliche Monitoring kommt am
ehesten ein Netz von Gebietsbetreuern in Frage. Derartige Gebietsbetreuer
kénnen sowohl Einzelpersonen als auch lokal aktive Vereine sein, die durch
regelmaBiges Monitoring Kenntnis Gber Verteilung und Haufigkeit der wichtigsten
Arten, der Entwicklung ihrer Lebensrdume und die Auswirkungen menschlicher
Nutzung haben. BirdLife Osterreich hat sich zum Ziel gesetzt, ein derartiges
Betreuer-Netz in den nachsten Jahren in Osterreich zu schaffen und zu betreuen.
Dieses Vorhaben ist jedoch von einer gesicherten finanziellen Basis abhangig.

Zur Erfullung der Vogelschutz-Richtlinie ergeben sich somit fir den

Themenbereich Gebietsschutz nach Artikel 4 folgende Prioritaten:

* Ausweisung der osterreichischen Important Bird Areas als besondere
Schutzgebiete.

+ Férderung und Koordination eines Netzes von Gebietsbetreuern.

+ Entwicklung einer Prioritatsliste der akut bedrohten Gebiete und flr
MaBnahmen in besonders bedrohten Gebieten.

* Erstellung von Entwicklungs- und Pflegekonzepten fir die einzelnen
Schutzgebiete im Hinblick auf die darin vorkommenden geféhrdeten Arten.

* Umsetzung von PflegemaBnahmen.
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3. Prioritaten im Arten- und Lebensraumschutz innerhalb und
auBerhalb von Schutzgebieten

Artikel 4 der Vogelschutz-Richtlinie fordert die Ausweisung von Schutzgebieten,
um die Lebensraume von Arten des Anhanges | und bedeutende Vorkommen von
Zugvdgeln, die nicht im Anhang aufgelistet sind, zu erhalten. Wie bereits im
obigen Kapitel ausgefiihrt, ist hier jedoch eine Priorisierung notwendig, eine
Ausweisung aller theoretisch in Frage kommenden Gebiete als Schutzgebiete
(Lebensraume von Anhang | - Arten) ist nicht realisierbar. Betrachtet man alleine
die in Anhang | enthaltenen Spechte, so wirde eine Ausweisung ihrer
Lebensraume als Schutzgebiet bedeuten, daB bis auf die baumfreien alpinen
Hochlagen das gesamte Bundesgebiet zum Sonderschutzgebiet erklart werden
muBte (im Falle des Blutspechts wiirde das selbst einige Wiener innerstadtische
Parks miteinschlieBen, s. Zuna-Kratky 1991). Trotzdem sind diese Arten von
Lebensraumverlust betroffen und MaBnahmen zu deren Erhaltung wenigstens
mittelfristig ins Auge zu fassen.
Flr jene gefahrdeten Arten, deren Osterreichische Vorkommen nicht auf wenige,
klar abgrenzbare Gebiete (z.B. IBAs) konzentriert sind, sind - je nach
Gefahrdungsursache und -grad - gezielte ArtenschutzmaBnahmen oder
Lebensraum-Erhaltungsprogramme vor allem auch auBerhalb von bestehenden
Schutzgebieten erforderlich. Dazu kommen aber auch jene akut bedrohten Arten,
deren Vorkommen zwar auf IBAs konzentriert sind, aber ihre generelle Bedrohung
mittlerweile  die Erhaltung jedes  Kleinvorkommens  abseits  der
Schwerpunktvorkommen vordringlich macht (z.B. Wachtelkdnig oder Heidelerche).
Ein Ziel dieser Studie war es daher, eine nach Priorititen gegliederte Liste von
Arten, fiir deren Schutz Arten- oder LebensraumerhaltungsmaBnahmen auBerhalb
von IBAs bzw. Schutzgebieten im Sinne der Vogelschutz-Richtlinie zu setzen sind,
zu erstellen. Da die Umsetzung derartiger Programme in der Regel auf
Landesebene bzw. wenn landeribergreifend dann durch die Bundeslander
koordiniert erfolgen muB, werden im Folgenden derartige Listen getrennt nach
Bundeslandern angefiihrt. Diese werden auch Arten umfassen, die nicht in den
Abschnitten 1.1. und 1.2. genannt wurden. Wahrend die Abschnitt 1.1. und 1.2.
jene Arten auffihren, die dsterreichweit Prioritat genief3en missen, stellt hier das
Bundesiand die Bezugsgrundlage dar. In einzelnen Landern kdnnen durchaus
bestimmte Arten, deren Situation in anderen Regionen bisher weder eine
Aufnahme in die hochsten Kategorien der Roten Liste noch in den Anhang |
notwendig machte, im Brennpunkt von Naturschutzanstrengungen stehen.
Hinsichtlich der Priorisierung wird unterschieden zwischen
* Prioritat 1: Hohe Prioritat - die Art ist im betreffenden Land akut gefahrdet (vom
Aussterben bedroht, stark gefahrdet oder gréBere Bestdnde mit dramatischem
Bestandsriickgang, die bisherige Entwicklung macht eine Fortsetzung eines
negativen Bestandstrends sehr wahrscheinlich) oder ihre
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gesamtdsterreichische Situation macht rasches Handeln erforderlich.

+ Prioritat 2: Die Art ist zwar nicht akut gefadhrdet, durch weitere
Verschlechterung ihrer Situation (z.B. Zerstérung von Lebensraum oder
Nutzungsintensivierung) kann ihre Gefahrdung jedoch absehbar zunehmen.
ErhaltungsmaBnahmen wéren daher erforderlich und zumindest mittelfristig zu
verwirklichen.

* Prioritat 3: Die Situation dieser Arten ist im betreffenden Land zur Zeit nicht als
bedrohlich einzustufen, MaBnahmen zur Erhaltung ihrer Lebensrdume sind
jedoch mindestens zu planen und ihre Umsetzung besonders in Landern mit im
dsterreichischen MaBstab bedeutenden Populationen mittelfristig ins Auge zu
fassen.

Zusatzlich sind fur alle Bundeslander generell die folgenden Punkte als
vordringlich und zielfihrend im Sinne des Arten- und Lebensraumschutzes zu
betrachten:

* RegelmaBige Koordinationstreffen von Vertretern der Behdrden und des
Vogelschutzes (NGOs) zur Festlegung der weiteren Schwerpunkte bei der
Erfullung der Vogelschutz-Richtlinie.

+ Initiierung von Monitoringprogrammen fir bedrohte Lebensraume und
charakteristische Zeigerarten.

+ Férderung von Arbeiten zur Erforschung von Bestand, Bestandstrends,
Lebensraumanspriichen, Riickgangsursachen und mdglichen
SchutzmaBnahmen fir gefahrdete Arten.

Was die in der Richtlinie geforderte Wiederherstellung von Lebensraumen betrifft,
so ist zu bedenken, daB es in den meisten Fallen vordringlicher ist, die
Lebensrdaume bestehender Populationen zu erhalten. Erst nach deren Sicherung
oder bei verfligbarer Kapazitat parallel dazu kann mit der Neuschaffung begonnen
werden, wobei gestarkte Populationen dann als Ausgangsquelle fir die
Besiedlung der neu verfugbaren Raume fungieren kdnnen. Bei einigen Arten,
deren Bestand auf winzige Restvorkommen zusammengeschrumpft ist, wird eine
Neuanlage von geeigneten Lebensrdumen im Nahbereich der letzten Brutplatze
jedoch von vornherein unumgénglich sein (z.B. Ortolan).

Bei vielen Arten, speziell in Waldern und im offenen Kuiturland ist in erster Linie
eine Extensivierung der bestehenden menschlichen Nutzung fiir eine Sicherung
der Lebensraume erforderlich. Neuschaffung von Lebensraumen kann dann z.B.
bedeuten:

- Ruckfihrung von forstlichen Monokulturen in standortgeméBe Mischwalder

- Riickbau verbauter FlieBgewasser

- Neuanlage von Hochstamm-Obstkulturen

- Rickfihrung von Ackerflachen in Wiesen

- Pflege verbuschter oder verbrachter Wiesenflachen
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In der Regel ist es nicht mdglich, zwischen Artenschutz- und Lebensraumschutz-
Konzepten klar zu trennen, wie aus der nachfolgenden Ubersicht (ber
Landesprioritaten hervorgeht. Bei der konkreten Planung von MaBnahmen ist flr
die einzelnen Arten bzw. Artengruppen (z.B. Wiesenvégel) auBerdem ein Ansatz
zu wahlen, der die regionalen Bedingungen (Lebensraumanspriiche, menschliche
Nutzung, Finanzierungsmdglichkeiten) berticksichtigt. Detailliete Programme
kénnen daher hier noch nicht aufgelistet werden, sondern vielmehr die
Ansatzpunkte, wo dann regionale Planung einsetzen kann.

Zu beachten ist, daB einzelne Arten aufgrund ihrer gegenwartigen Positionierung
in den Gesetzen den jagdrechtlichen und nicht den naturschutzrechtlichen
Bestimmungen unterliegen (z.B. RauhfuBhihner, Greifvogel). Verbesserte
Moglichkeiten, auch die Naturschutzabteilungen mit diesen Arten zu befassen,
sind hier jedoch generell anzustreben.

3.1. Burgenland
* Das Gebiet Neusiedler See - Seewinkel beherbergt eine hohe Zahl an

Anhang | und Rote Liste - Arten. Trotz Unterschutzstellung von Teilgebieten im

Rahmen des Nationalparks und bereits laufender Monitoring- und

Management-Programme bestehen nach wie vor einige Vogelschutz-

Prioritaten, die teilweise bereits aufgezeigt wurden (Dick et al. 1994).

Angesichts der Verpflichtungen aus der Vogelschutz-Richtlinie sind die

wichtigsten:

+ MaBnahmen fiir eine vogelschutzvertragliche Bewirtschaftung des
Schilfgiirtels auBerhalb der Kernzone (betrifft u.a. Rohrdommel,
Zwergdommel, Purpurreiher, Silberreiher, Rohrweihe, Kleines Sumpfhuhn,
Mariskenséanger)

+ Lacken, Verlandungszonen und Wiesenflachen auBerhalb des Nationalparks:
Schutz vor menschlicher Beeintrachtigung und Ausdehnung bestehender
Management-Programme (v.a. Beweidung; betrifft u.a. Sébelschnébler,
Seeregenpfeifer, Bekassine, FluBseeschwalbe, Blaukehlchen sowie mehrere
Arten an durchziehenden Enten, Watvégeln und Méwen)

+ Verstarkte Besucherlenkung zur Vermeidung von Beunruhigungen

x Eine weitere Prioritit im Vogelschutz betrifft die Talrdume des

Siidburgenlandes, die noch unverbaute FlieBgewasserabschnitte, Auen und

Wiesenflachen aufweisen. Hier ist der integrative Ansatz eines generellen

Erhaltungs- und Pflegekonzeptes fiir Lebensrdume langerfristig zielflihrender

als einzelne Artenschutzprogramme, wenn auch bis zum Wirksamwerden eines

solchen gezielte ArtenhilfsmaBnahmen unumgénglich sein werden. Betroffen
sind u.a. WeiBstorch, Wachtelkonig, FluBuferlaufer, Eisvogel.
Den folgenden Arten aus den Abschnitt 1.1. und 1.2. dieser Studie kommt in
Ergdnzung zu den oben umrissenen Konzepten Prioritat bei Artenschutz-
Programmen im Burgeniand zu (in Osterreich nur im Burgenland regelmaBig
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britende Arten sind mit +) markiert):

Zwergdommel

Purpurreihert) - Bestandsmonitoring

Silberreihert) - Bestandsmonitoring

WeiBstorch - vor allem Erhaltung ausgedehnter Wiesengebiete, starkste
Riickgange in den drei stdlichsten Bezirken

Lofflert) - Erforschung der Riickgangsursachen

Moorente+) - Erforschung von Bestand, Bestandstrend und
Lebensraumanspriichen

Komweihe - fiir Osterreich bedeutende Winterbesténde

Wiesenweihe

RotfuBfalke*)
“Merlin - fur Osterrreich bedeutende Winterbestande

Sakerfalke - Statusklarung

Wachtelkénig

Grof3trappe

Schleiereule

Zwergohreule - Fortsetzung bestehender Artenschutz-Programme

Uhu - Bestandsmonitoring, Schutz vor Aushorstung

Steinkauz

Ziegenmelker

Wiedehopf

Heidelerche

Brachpieper - Statuskléarung

Schafstelze

Sperbergrasmiicke - als Zeigerart fir reich strukturierte Heckenlandschaften in
trocken-warmen Lagen

Schwarzstimwirger - bedeutendstes Vorkommen in Osterreich

Raubwiirger - fiir Osterreich bedeutende Winterbesténde

Ortolan - Sicherung des Lebensraumes im Hanftal

3.2. Kadrnten

Prioritat 1:

Die Landesgruppe Kéarnten von BirdLife Osterreich hat eine Liste von Arten
erstellt, deren Bestand im Land unter 30 Paaren liegt und denen daher bei Arten-
bzw. LebensraumschutzmaBnahmen Prioritat eingerdumt werden soll:

Krickente

Tafelente

Wachtelkdnig

Tupfelsumpfhuhn

FluBregenpfeifer

FluBuferlaufer
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Mornell

Steinadler
Wanderfalke
Baumfalke
Schieiereule
Zwergohreule - Artenschutzprogramm lauft
Steinkauz ‘
Eisvogel
Bienenfresser
WeiB3rickenspecht
Schafstelze
Feldschwirl
Schilfrohrsanger
Drosselrohrsanger
Steinrétel
Zwergschnéapper
Beutelmeise
Zitronenzeisig
Karmingimpel
Ortolan
Grauammer

Géanseséger und Schwarzstorch haben ebenfalls einen Bestand von unter 30
Paaren, haben allerdings erst in den letzten Jahren ihr Brutareal bis Kéarnten
ausgedehnt.

Ein Brutvorkommen des Habichtskauzes erscheint angesichts der Vorkommen
knapp jenseits der Grenze zu Slowenien mdglich, ist aber noch nicht sicher
nachgewiesen.

Prioritat 2:

Zwergdommel

Birkhuhn - neben Lebensraumbeeintrachtigung auch erhéhte Mortalitat durch
Anfluge an Liftseile

Waldkauz - in colliner Stufe Lebensraumverlust durch forstliche Férderung von
Fichtenmonokulturen ‘
Alpensegler

Wiedehopf - Verlust von Streuobstbestanden

Wasseramsel - Verlust potentieller Nistplatze durch Briickenrenovierungen
Braunkehlchen, Schwarzkehichen - Wiesenmahd im Juni reduziert Bruterfolg
(auch auf Okoflachen)

Dorngrasmiicke

Neuntoter - Verlust von Streuobstbestanden
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Dohle

Bei einigen der oben genannten Arten bietet sich die Integration von

Artenschutzprogrammen in  generelle  Lebensraumerhaltungs- bzw. -

neuschaffungsprogramme an:

* Extensivwiesen: Wachtelkonig, Braunkehlchen, Feldschwirl, Grauammer

* Streuobstwiesen: Zwergohreule, Steinkauz, Wiedehopf, Neuntéter, Ortolan

+ Schilfflachen und Verlandungszonen von Gewassern: Zwergdommel, Krick-,
Tafelente, Tupfelsumpfhuhn, Schilfrohrsanger, Drosselrohrsanger

* FlieBgewéasser: Géansesager, FluBregenpfeifer, FluBuferlaufer, Eisvogel,
Wasseramsel

* Naturnahe Walder: Schwarzstorch, Waldkauz, WeiB3rickenspecht,
Zwergschnapper, in htheren Lagen Birkhuhn, Zitronenzeisig

3.3. Niederdsterreich

Fur Niederdsterreich befindet sich zur Zeit eine Rote Liste der gefahrdeten
Brutvégel im Endstadium der Bearbeitung (Berg in prep.). Dabei werden far die
einzelnen Arten nicht nur Angaben zur Verbreitung und Gefahrdung gemacht,
sondern auch dringender Handlungsbedarf im Arten- und Lebensraumschutz
aufgezeigt. Sie wird somit fir Niederosterreich die Prioritdten im Vogelschutz
ausfuhrlicher darstellen, als an dieser Stelle geschehen kann.

Um den Zusammenhang zu der in den Kapiteln 1.1. und 1.2. angeftihrten Listen
der Arten herzustellen, sollen hier lediglich jene genannt werden, fir die
Niederdsterreich besondere Verantwortung bei der Erhaltung der dsterreichischen
Artenvielfalt zukommt.

Die folgenden Arten briiten gegenwartig in Osterreich regelmaBig ausschlieBlich
in Niederosterreich (nach Berg in prep.; Arten aus Kapiteln 1.1. und 1.2. sind
unterstrichen):

Rotmilan, Sakerfalke (Brutverdacht im Nordburgenland, aber noch kein
Horstfund), Triel, Waldwasserldufer (im steirischen Ennstal nicht regelmaBig
britend), Brachpieper, Raubwirger

Die folgenden  Arten  weisen aus  gesamtosterreichischer  Sicht
Verbreitungsschwerpunkte  und/oder  bedeutende  Populationsanteile in
Niederosterreich auf (nach Berg in prep.):

Schwarzhalstaucher, Graureiher, Schwarzstorch, WeiBBstorch, Schnatterente,
Schwarzmilan, Wiesenweihe, Wachtel, Wachtelkénig, GroBtrappe, Bekassine,
GroBer Brachvogel, Hohltaube, Schleiereule, Uhu, Steinkauz, Ziegenmelker,
Eisvogel, Bienenfresser, Blutspecht, Mittelspecht, WeiBriuckenspecht,
Heidelerche, Haubenlerche, Uferschwalbe, Wiesenpieper, Nachtigall,
Braunkehlchen, Sperbergrasmiicke, Zwergschnépper, Beutelmeise, Dohle,
Zippammer, Grauammer.

Daneben weist Niederdsterreich fir einige weitere in den Abschnitt 1.1. und 1.2.
aufgelistete Arten eine &sterreichweite Bedeutung wahrend des Zuges und als
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Winterquartier auf (teilw. nach Berg in prep.):
Zwergscharbe

Silberreiher

Seeadler

Kornweihe

Adlerbussard

Kaiseradler

Fischadler

Sturmmowe

3.4. Oberdsterreich

In Oberésterreich liegt der Schwerpunkt auf der Erhaltung der Vogelwelt der
Important Bird Areas und der Vogelgesellschaften bestimmter Lebensrédume.
Hervorzuheben ware hier das IBA und Ramsar-Gebiet Unterer Inn, das von
Oberdsterreich auch als Natura 2000-Gebiet vorgeschlagen worden ist. Die
Bestande der britenden Wasservigel sind von nationaler Bedeutung.
Hervorzuheben ist jedenfalls der Nachtreiher, der hier seinen einzigen regelméig
besetzten Brutplatz in Osterreich hat, einige weitere Arten briten ansonsten nur
an wenigen anderen Platzen in Osterreich wie z.B. Kolbenente oder
FluBseeschwalbe. Dazu kommt die Behandlung genereller Faktoren, wie z.B. des
menschlichen Stérungsdruckes, der in einer von der Naturschutzabteilung
angekindigten Studie erfaBt werden soll.

Ebenfalls aus der Sicht des Artenschutzes hervorzuheben ist das IBA Untere
Traun mit einer fir Oberosterreich  einzigartigen  FlieBgewéasser-
Vogelgemeinschaft, besonders einem national bedeutendem Géansesager-
Bestand. Hier ist es vor allem die Abwendung der Errichtung von Kraftwerken, die
als vordringlichstes Vorhaben zur Erhaltung dieser Arten genannt werden muf3.
Die Integration von gezielten ArtenschutzmaBnahmen im Gebietsschutz (z.B. in
IBA-Entwicklungs- bzw. Managementplanen) ist somit ein wesentlicher
Bestandteil eines oberdsterreichischen Vogelschutz-Konzeptes.

Im Lebensraumschutz ist neben direkten Hilfsprogrammen fiir einzelne Arten (z.B.
Wiesenvégel wie Wachtelkdnig, GroBer Brachvogel) die Initiierung von Monitoring-
Programmen erforderlich. Beim Monitoring ist der Schwerpunkt besonders auf die
typischen Vogelgesellschaften der verschiedenen Lebensrdume aber auch auf
Zeigerarten, deren Verteilung und Haufigkeit wesentliche Riickschlisse auf die
Qualitat des Lebensraumes ermdglicht, zu legen.

Angesichts dieser thematischen Schwerpunkte IBAs und Lebensrdume wird flr
Oberdsterreich keine lange Prioritatenliste einzelner Arten vorgeschlagen. Eine
derartige Liste ware angesichts des oben gesagten nicht zielfihrend, es ist daher
angemessen lediglich einzelne Arten, z.T. als "Flaggschiffe” ihrer Lebensraume
bzw. Vorkommensgebiete hervorzuheben.




Umweltbundesamt/Federal Environment Agency 77

Prioritat 1

Nachtreiher - Schutz der Kolonie vor menschlichen Stérungen (eine Gruppe von
Naturwacheorganen wurde dazu eingerichtet).

Birkhuhn

Auerhuhn

Wachtelkdnig

GroBer Brachvogel

Steinkauz

Heidelerche - minimaler Brutbestand von 2-3 Paaren

Braunkehlchen - starker Riickgang

Prioritat 2

Wanderfalke - hier gibt es eine von der Naturschutzabteilung des Landes initiierte
Untersuchung (Monitoring) der Vorkommen

Uhu

Blaukehlchen

Im Lebensraumschutz bildet das laufende Wiesenbriiterprogramm den wichtigsten

Schwerpunki:

Gezieltes Monitoring der Wiesenvogel, HilfsmaBnahmen fiir bestimmte besonders

gefahrdete Arten (z.B. Wachtelkonig, GroBer Brachvogel, Braunkehlchen) sowie

die Initierung von MaBnahmen zur Erhaltung oder Wiederaufnahme einer

Extensivnutzung (Pflegemanagement) sind in Oberosterreich z.T. weit

fortgeschritten. Eine Fortfuhrung wie geplant hat daher groBe Prioritat, gerade im

Hinblick auf erwartbare Umstellungen in der Landwirtschaft nach dem EU-Beitrittt.

Im Monitoring sind abgesehen von oben erwéhnten Arten folgende Schwerpunkte

zu setzen:

* Brutbestande von Schwimmvdgeln im Rahmen eines allgemeinen Gewésser-
Monitorings und als Basis flir Gewasserschutz.

* QGreifvogel, vor allem in der Kulturlandschaft (Alpenvorland).

* Eulen: FortfGhrung der bestehenden  Erhebungsprogramme  (Uhu,
Sperlingskauz).

+ Alpine Spechtarten als Indikatorarten fir die Auswirkungen der Forstwirtschaft
auf die Verbreitung und Haufigkeit von Totholznutzern speziell im Alpenraum.
Die Ergebnisse derartiger Monitoringprogramme bilden dann die Basis flr
Schwerpunktsetzungen und Konzepte im Lebensraumschutz, kénnen aber auch

den Erfolg bereits durchgefuhrter MaBBnahmen dokumentieren.

3.5. Salzburg

In Salzburg muf der Schwerpunkt weiterer Tatigkeiten im Vogelschutz neben der
Erhaltung und Sicherung der Important Bird Areas vor allem in gezielten
Lebensraumschutzprogrammen liegen, die in diesem Bundesland gréBere
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Dringlichkeit als auf einzelne Arten ausgerichtete HilfsmaBnahmen haben, wobei
allerdings zu bericksichtigen ist, daB derartige ArtenschutzmafBnahmen als
Ubergangsldésung durchaus notwendig sein konnen. So werden die letzten
Vorkommen des Wachtelkdnigs gezielte MaBnahmen quasi als Soforthilfe zu ihrer
Sicherung benétigen, bevor diese in einem groBraumigen Wiesenbriterprogramm
integriert werden kénnen. Angesichts des hohen Stellenwertes von MaB3nahmen,
die eher an Lebensraumen als an einzelnen Arten ansetzen, sind entsprechende
Monitoringprogramme (Bestandstrends von Indikatorarten des betreffenden
Lebensraumes, z.B. Braunkehichen, Grauspecht) zur Erfassung von Defiziten
bzw. der Erfolge von MaBnahmen erforderlich.

Prioritat 1

Bartgeier

Gansegeier

Haselhuhn - Monitoring der Bestande

Birkhuhn, Auerhuhn - betroffen von der Intensivierung der Forstwirtschaft v.a.
durch Forstwegebau, Schutzwaldsanierung

Wachtelkdnig

FluBregenpfeifer

GroBer Brachvogel - die Brutvorkommen liegen in Important Bird Areas
FluBuferlaufer

Eisvogel

WeiBriickenspecht

Uferschwalbe

Rotsterniges Blaukehlchen - Schutz des IBAs und Naturschutzgebietes Hundsfeld
als wichtigstes Vorkommen der alpinen Population. Die jlingste Ablése des
Kérnerhauses und seine geplante Abtragung durch das Land Salzburg setzt einen
SchluBstrich um die Diskussion Uber Hotel-Betriebsplane im Naturschutzgebiet.
Braunkehlchen

Zwergschnapper

Prioritat 2

Krickente - Erhaltung der Uberwinterungsgebiete an der unteren Salzach (IBA)
Steinadler

Wanderfalke ,

Rebhuhn, Wachtel - betroffen von der Ausraumung der Kulturlandschaft und der
Intensivierung der Landwirtschaft

Uhu

Kiebitz - betroffen von der Griinlandintensivierung (v.a. Pinzgau)

Waldschnepfe - Abschatzung der Bestande, ihrer Entwicklung und Geféhrdung
Grauspecht

Baumpieper - starke Rickgange im Flachland, hier nur mehr in Auen und an
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Moorrandern vorkommend
Schafstelze

Rohrschwirl
Teichrohrsénger

Dohle

Prioritat 3

Gartenrotschwanz

Dorngrasmiicke - Ausrdumung der Landschaft, Verlust von Hecken, die
besonders in Feuchtgebieten als Lebensraum dienen

Neuntoter

Fir das Land Salzburg ergeben sich somit die folgenden wesentlichen
Schwerpunkte:

*

Wiesenvogel stellen in Salzburg wie auch in Oberdsterreich einen Arten- und
Lebensraumschutz-Schwerpunkt dar. Ein koordiniertes Vorgehen der beiden
Lander, wie ohnehin geplant, ist daher notwendig. Arten wie Wachtelkdnig,
Kiebitz, GroBer Brachvogel, Braunkehichen sind von einer extensiven
Wiesenbewirtschaftung (Reduzierung des Dinger - v.a. Gilleeintrages und der
Mahdfrequenz, spatere Mahtermine) abhéngig.

Ein weiterer wesentlicher Ansatzpunkt fur den Artenschutz bzw.
Lebensraumschutz ist die Forstwirtschaft. RauhfuBhihner, WeiBrickenspecht
und Zwergschnapper sind die prominentesten und am meisten betroffenen
Arten, deren Bestandsriickgdnge die Intensivierung der forstlichen Nutzung
(Forstwegebau, Schutzwaldproblematik, Fichtenmonokulturen an
Laubholzstandorten, kirzere Umtriebszeiten und verringertes Totholzangebot)
widerspiegeln.

In diesem Zusammenhang ist die in Salzburg zuséatzlich zur Einrichtung von
Naturwaldreservaten 1995 eingefiihrte Moglichkeit des Vertragsnaturschutzes im
Wald ("Naturschutzférderung im Wald") als richtungsweisendes Modell zu
erwdhnen (Hinterstoisser 1995, Hinterstoisser et al. 1995).

*

Schutz von Felsbritern vor Stérungen (v.a. Kletterer) - vor allem Steinadler,
Wanderfalke, Uhu.

Erhaltung unregulierter FlieBstrecken zur Sicherung der Bestdnde von
FluBregenpfeifer, FluBuferlaufer und Eisvogel.

Der Erfolg der Bartgeier-Wiedereinblrgerung wird auch von einer Férderung
einer extensiven Weidehaltung in den alpinen Regionen abhéngig sein. Von
einem héheren Angebot an abgestiirzten Weidetieren bzw. Fallwild profitieren
dartiber hinaus auch die wildlebenden Bestdnde des Gansegeiers sowie der
Steinadler.
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3.6. Steiermark

Mit der z.T. schon seit einigen Jahren durchgefiihrten Férderung von Landes-
Artenschutzprogrammen wurde hier von der Naturschutzabteilung des Landes
Steiermark bereits ein Modell fir die Inangriffnahme von Artenschutzprioritaten
geliefert. Die Fortfihrung dieser Programme ist daher auch gerade angesichts der
Verpflichtungen, die sich aus der Vogelschutz-Richtlinie ergeben, von Bedeutung.
Die Steiermark ist ein Land mit einer hohen Vielfalt an Landschaftstypen und
damit auch einer ausgesprochen reichhaltigen Vogelwelt. Die Erfassung der
Avifauna dieses Bundeslandes hat lange Tradition und ist entsprechend intensiv,
der Kenntnisstand Uber Verbreitung und Haufigkeit vieler Arten daher im
dsterreichischen Schnitt sehr hoch. Die folgende Ubersicht spiegelt diese
Umsténde wider, zeigt aber auch, daB die Gefédhrdung der steirischen Vogelwelt
ebenfalls vielfaltig ist.

Prioritat 1

Fortfiihrung der Artenschutzprogramme (WeiBstorch, Steinadler, Momell, Uhu,
Blauracke)

Zwergdommel

Birkhuhn

Auerhuhn »

Rebhuhn - Lebensraumverlust, besonders durch anhaltende Ausweitung des
Maisanbaues '

Wachtel

Tapfelsumpfthuhn

Wachtelkénig

FluBregenpfeifer - Erhaltung unregulierter FlieBgewéasser mit naturlicher
Geschiebedynamik

FluBuferlaufer - Erhaltung unregulierter FlieBgewésser mit natarlicher
Geschiebedynamik

Bekassine

Zwergohreule

Ziegenmelker

Eisvogel - Lebensraumzerstorung

WeiBriickenspecht - lokaler Bewohner von totholzreichen, wenig durchforsteten
Bestanden

Heidelerche
Gartenrotschwanz - betroffen von der Ausrdumung der Kulturlandschaft
Braunkehlchen - starke Rickgange durch die Intensivierung der

Grinlandwirtschaft ("Verfettung" der Wiesen)
Zwergschnapper - Erhaltung von Buchenalthblzern
Schwarzstirnwiirger - Erhaltung offener Heckenlandschaften
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Zaunammer - briitet bevorzugt in reich strukturierten Weingérten, bedroht durch
die "Uberpflege" der Rebenkulturen

Triel, Schleiereule, Steinkauz und Grauammer briiten nur mehr sporadisch in der
Steiermark, eine naturliche Wiederansiedlung erscheint aber mdglich. Die
Erhaltung ihrer Lebensraume fallt daher ebenfalls in diese Kategorie.

Prioritat 2
Schwarzhalstaucher - Sicherung des einzigen Vorkommens (Neudau)
Krickente - die lokalisieten Vorkommen (Ennstal) sind von

Lebensraumzerstérung bedroht

Wespenbussard - Lebensraumverlust

Baumfalke - Lebensraumverlust

Wanderfalke - Schutz der Brutplatze vor Stérungen

Haselhuhn - Hinweise auf Riickgange, Verbreitung und Bestandsdichte dieser Art
ist noch viel zuwenig bekannt

Wasserralle - Hinweise auf starke Ruckgénge (z.B. Horfeld)

Kiebitz - starker Bestandsrickgang

Waldwasserlaufer - sporadisches Vorkommen bedroht durch Lebensraumverlust
Hohltaube - vor allem durch forstwirtschaftliche MaBnahmen betroffen (Verlust
von Althélzern, Fichtenpflanzungen an Laubwaldstandorten)

Wiedehopf - betroffen vom Verlust von Streuobstbestanden

Wendehals - starke Rulckgange, ebenfalls betroffen vom Rickgang der
Streuobstwiesen

Mittelspecht - als Bewohner totholzreicher Eichenwélder von der Erhaltung
derartiger Lebensrdume abhéngig

Kleinspecht - Verlust von Weichholzbesténden

Feldlerche - starke Rickgange in der Ost- und Sldsteiermark sowie in den
agrarisch genutzten Bereichen der Obersteiermark, zum groBen Teil bedingt
durch die Intensivierung der Landwirtschaft (Ausweitung des Maisanbaues,
Pestizideinsatz)

Wiesenpieper - bendtigt extensiv bewirtschaftete Wiesen

Wasseramsel - Stérungen durch Rafting

Schlagschwirl

Rohrschwirl - Erhaltung von Schilfbestanden

Schilfrohrsanger - Erhaltung von Schilfbestédnden

Teichrohrsanger - Erhaltung von Schilfbestanden

Drosselrohrséanger - kleiner Bestand; Erhaltung von Schilfbestdnden
Dorngrasmiicke

Dohle

Rohrammer - Erhaltung von Schilfbestanden
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Prioritat 3

Zwergtaucher - starke Ruckgénge in der Obersteiermark

Schwarzstorch - Gefédhrdung einzelner Brutplatze durch Stérungen (Felsklettern)
Turteltaube - Rickgéange in der Oststeiermark

Waldohreule - forstliche Begilnstigung von Monokulturen (z.B. unteres Murtal), die
Verfichtung auch kleiner Feldgehdlze sowie die Ubertriebene Pflege von Parks
gelten in der Steiermark als Faktoren, die negativ auf den Bestand einwirken
Bienenfresser - durch lokale Eingriffe am Brutplatz bedroht

Grlnspecht - betroffen von der Ausrdumung der Kulturlandschaft und dem Verlust
von Streuobstwiesen

Grauspecht

Rauchschwalbe - eine Art, die aufzeigt, daf3 die Erhaltung bauerlicher Strukturen
auch eine Forderung des Artenschutzes ist

Uferschwalbe - durch lokale Eingriffe am Brutplatz bedroht

Blaukehichen

Neuntoter

Saatkrdhe

Karmingimpel

Zippammer

Fur die Steiermark ergeben sich somit mehrere Schwerpunkte, die wesentlichsten

davon sind:

* Erhaltung von extensiv bewirtschafteten, griinlandreichen Talrdumen, um die
Bestande von Wiesenvogeln zu erhalten (WeiBstorch, Wachtelkonig, Kiebitz,

- Wiesenpieper, Braunkehichen), gerade die mosaikartige Verzahnung von
Wiesengebieten mit Hoch- und Niedermoorflichen (wie z.B. im Ennstal)
bedingt das Uberleben einiger seltener Arten (z.B. Bekassine, Schlagschwirl,
Karmin-gimpel), wobei zumindest lokal auf Anspriiche besonders gefahrdeter
Arten gesondert Ricksicht zu nehmen ist (ArtenhilfsmaBnahmen fur den
Wachtelkdnig wie Ertragsentschadigungen fir verspétete Wiesenmahd)

* Streuobstwiesen sind ein landschaftspragendes Merkmal des Higellandes, der
Verlust ausgedehnter Hochstamm-Obstbaumbestédnde hat zu starken
Rickgangen zahlreicher Arten gefihrt (Zwergohreule, Steinkauz, Blauracke,
Wiedehopf, Griinspecht, Gartenrotschwanz). Hier sind gezielte Erhaltungs- und
Pflegeprogramme dringend erforderlich.

* In den offenen, stirker landwirtschaftlich gepragten Landschaften sind es vor
allem die Monotonisierung und Nutzungsintensivierung, speziell aber der
verstiarkte Maisanbau, die mehrere Arten, darunter scheinbare "Allerweltsarten”
wie Rebhuhn, Wachtel oder Feldlerche, stark bedrohen.

*+ Schutz noch unverbauter FlieBwasserstrecken nicht nur vor Regulierung und
Aufstau, sondern auch vor dem Stérungsdruck menschlicher Freizeitaktivitaten
(Rafting und andere Bootsabenteuer, Badebetrieb auf Schotterbanken,
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Stérungen durch Angler); Arten die davon profitieren wirden sind u.a.
FIuBregenpfeifer, FluBuferlaufer, Eisvogel und Wasseramsel

Extensivierung der Forstwirtschaft: Erhaltung totholzreicher Altholzbesténde,
keine Anpflanzung von Monokulturen bzw. Fichten an Laubwaldstandorten;
unumganglich zur Erhaltung z.B. einiger Spechtarten und des
Zwergschnappers.

Schutz von Feuchtgebieten bzw. Schilfbestédnden (betrifft u.a. Zwergdommel,
Wasserralle, Schilfsingvogel).

3.7. Tirol
In Tirol ergeben sich im Lebensraumschutz zwei wesentliche Schwerpunkte:

*

FlieBgewisser: Erhaltung der letzten  verbliebenen  FlieBstrecken.
Hervorzuheben ist hier das auch als IBA deklarierte Lechtal, dessen
Brutbestande von FluBregenpfeifer und FluBuferlaufer die starksten des
dsterreichischen Alpenraumes sind. Im Inntal sind bereits zahireiche Brutpléatze
dieser Arten durch Verbauung verloren gegangen.

Feuchtgebiete: Gerade in den Zentralalpen kommt kleinen Feuchtgebieten
eine zentrale Rolle als Rastplatz fur Zugvogel zu. Fir viele Zugvogelarten
bieten montane, subalpine und alpine Landschaften in der Regel keine oder
kaum zusagende Lebensrdume als Rastplatze wahrend des Zuges, wahrend
die Talrdume in der Regel vom Menschen als Siedlungs- und Transportraume
genutzt werden und naturnahe Lebensrdume (z.B. FluBauen, ausgedehnte
Wiesengebiete) weitgehend zerstért wurden. Feuchtgebiete stellen daher in
derartiger Umgebung nicht nur isolierte Brutplatze fiir Wasservogel dar,
sondern auch wesentliche Trittsteine fir eine lange Reihe von Zugvogelarten,
die hier einer der wenigen Rastplétze finden, um fir die Alpentiberquerung und
dariiber hinaus filhrende Zugstrecken Energie anzusammeln. Lediglich als
Beispiele (ohne Priorisierung, die hier nicht erfolgen kann) seien die Schwemm
bei Walchsee, die Reste der Innauen, die Gaisau, die Graben entlang der
Westbahn im Inntal oder der Pillersee genannt. In der Regel bestehen auch in
diesen verbliebenen Gebieten erhebliche Nutzungskonflikte
(Gewasserregulierung, Verbauung, Badebetrieb).

Naturnahe Walder: Wie im gesamten Alpenraum sind auch in Tirol Bewohner
naturnaher, ungestorter Altholzbestéande durch die intensivierte Forstwirtschaft
(ForstraBenbau, verkirzte Umtriebszeiten, Durchforstung, Fichtenmonokulturen)
aber auch, v.a. in héheren Lagen, durch touristische ErschlieBungen betroffen.
Dazu zahlen besonders RauhfuBhiihner, Spechte und der Zwergschnépper.

Fur die folgenden Arten aus den Abschnitt 1.1. und 1.2. besteht Dringlichkeit in
der Erfassung von Bestandssituation, - trend, Gefahrdung bzw. Festlegung von
ArtenschutzmaBnahmen:

Steinadler
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Wanderfalke
Haselhuhn
Birkhuhn
Auerhuhn
Steinhuhn
Wachtelkénig
FluBuferlaufer
Uhu ‘
Sperlingskauz
RauhfuBBkauz
Eisvogel
Wiedehopf
WeiB3rlickenspecht
Dreizehenspecht
Blaukehichen
Sperbergrasmiicke
Zwergschnapper
Neuntoter

Ortolan

3.8. Vorarlberg

In Vorarlberg sind Artenschutzpriorititen in den meisten Féllen so stark mit
dringend erforderlichen Lebensraum-Programmen gekoppelt, daf3 eine Trennung
in dieser Ubersicht nicht sinnvoll ist. Auch in diesem Land ist die Stuation vieler
gefahrdeter Arten recht genau bekannt, es besteht aber akuter Handlungsbedarf
bei der Umsetzung von Schutzvorschlagen. Am besten wird dies durch die
Situation im Rheindelta demonstriert. Hier handelt es sich um ein
Naturschutzgebiet, Ramsar-Gebiet, vorgeschlagenes Natura 2000-Gebiet und
Important Bird Area. Dennoch sind die Besténde der wiesenbritenden Vogelarten
durch Absenkung des Grundwasserspiegels von akuten Rickgéangen betroffen
(z.B. Blum 1995), der Stérungsdruck ist hoch und die Uberwachung bzw.
Exekutierung der Schutzbestimmungen kann nicht im notwendigen Umfang
ausgefiihrt werden. Es liegt jedoch mittlerweile eine von der Landesregierung in
Auftrag gegebene Studie vor, die einerseits die Auswirkungen der Entwasserungen
aufzeigt und andererseits konkrete MaBnahmenvorschidge enthalt (Grabher 1995,
Grabher et al. 1995). Eine Umsetzung ist nun dringend geboten.

Prioritat 1

* Wiesenvogel: Fur das Rheindelta sind Probleme und Lésungsansétze bekannt.
Aber auch in den anderen Riedwiesengebieten des Rheintales sind akute
Riickgdnge zu verzeichnen. Hauptursachen sind Lebensraumverlust und
Lebensraumdegradierung. Letzteres betrifft vor allem einen Summationseffekt
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kleinerer Eingriffe wie Vertiefung von Graben, Brickenbau an Grében,
Dingung, Entfemen geeigneter Sitzwarten (Pfahle, Z&une), Stérungen
(Reitbetrieb). Besonders betroffene Arten sind z.B.:

Kiebitz

Bekassine

Uferschnepfe

Braunkehlchen

Zusatzlich gezielte Arten-HilfsmaBnahmen sind erforderlich fur:

Wachtelkdnig

GroB3er Brachvogel

+ Magerwiesen, speziell Hangwiesen: Naturschutzvertragliches Managment
erforderlich, gegenwartig wird vielfach zu friih geménht; betroffene Arten:
Feldlerche - vom Aussterben bedroht
Neuntoter
Grauammer - vom Aussterben bedroht

* Bergwald: Die Forstwirtschaft dringt immer mehr in héhere Lagen (Schutzwald)
vor, Querfallungen bedingen vermehrten ForststraBenbau (Seilkranbewirt-
schaftung erfolgt stérungsarmer). Zum Schutz jener Végel, deren Lebensraum
ungestdrte Altholzbesténde sind, ist das Aussparen von naturnahen Waldern
vor den Auswirkungen der Forstwirtschaft erforderlich. Dies betrifft in erster
Linie RauhfuBhihner und Spechte.

+ Auerhuhn: Gefahrdung durch Lebensraumverlust (forsttechnische Entwicklung,
hohe Liftdichte). ArtenschutzmaBnahmen in Verbindung mit Lebensraummana-
gement sind dringend erforderlich. Die Erhaltung von "Trittsteinen" flr einen
Populationsaustausch ist notwendig, es existiet gegenwartig erst ein
Naturwaldreservat.

+ FlieBgewdsser:  Brutvogel  unverbauter  FlieBstrecken  sind  durch
Lebensraumverlust akut bedroht. Negative Auswirkungen haben unter anderem
auch plétzliche Schleusendffnungen der Kraftwerke bei Hochwasser - die
Brutplatze mit Gelegen werden dabei Uberflutet; bei Hochwasser werden
Kraftwerke auch oft ausgespiit. Wesentlicher Faktor sind weiters Stérungen
durch Angler, Rafting, Canyoning. Betroffene Arten:

FluBregenpfeifer
FluBuferlaufer
Eisvogel
Wasseramsel
Gebirgsstelze

* Felsbriter: Stérungen an den Brutwénden beeintrachtigen Brutansiedlungen und
Bruterfolg: Klettern, Paragleiten, auch Segelflug. Besonders betroffene Arten:
Steinadler - Konflikt mit Segelflug in Klésterle
Wanderfalke
Uhu
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Prioritat 2:

+ Streuobstbestande: Neben Totalverlust von Hochstammobstkulturen ist vor
allem eine reduzierte Nahrungsgrundlage fiur typische Bewohner dieses
Lebensraumes aufgrund intensivierter Wiesenbewirtschaftung in
Obstbaugebieten als Gefahrdungsursache zu nennen.

* Schleiereule: Stérungen an den wenigen noch vorhandenen Brutplatzen,
Mausebegiftungsaktionen als Gefihrdungsfaktoren.

3.9. Wien

Abgesehen davon, daB ein groBer Teil der Wiener Landesflache von der

GroBstadt eingenommen wird, ist zu beriicksichtigen, dafB3 jene Landschaften, an

denen Wien Anteil hat, sich in Niederdsterreich in gréBerer Ausdehnung

fortsetzen. Artenschutzprioritdten in Wien werden daher in jenen Lebensrdumen,
die Uber die Landesgrenzen hinaus reichen, mit Niederdsterreich abzustimmen
sein. Dazu erganzend gibt es weitere Priorititen, die Arten des Wiener

Stadtrandes betreffen. Die einzelnen Arten werden im Folgenden nach

Lebensraumen getrennt aufgelistet.

* Wienerwald: Die Erhaltung naturnaher, totholzreicher Laubwaldbestéande hat
wahrscheinlich im Vogelschutz die hdchste Prioritdt in Wien. Dies bedeutet
Lebensraumsicherung unter anderem fiir folgende Arten aus Abschnitt 1.1.
dieser Studie:

Grauspecht

Schwarzspecht - als "Hohlenlieferant" fur Hohltaube und Dohle

Mittelspecht

WeiBriickenspecht

Zwergschnapper

Halsbandschnéapper

* Wachtelkonig - ArtenschutzmaBnahmen auf den Wiesen im Wienerwald
(Gutenbachtal).

* Auwald: Die Lobau beherbergt als stadtnédhester Bereich der ausgedehnten
linksufrigen Donauauen einen GroBteil der fur die Auen unterhalb Wiens
typischen Artengemeinschaft, lediglich aufgrund von Stérungen fehlen
mittlerweile einzelne typische GroBvogelarten als Brutvdogel (Graureiher,
Sakerfalke). Dafiir bietet sie durch ihren Reichtum an Altwassem und deren
ausgedehnten Verlandungszonen vielen seltenen Wasservogein Lebensraum.
Die Lobau ist als Natura 2000-Gebiet und IBA ausgewiesen, ein Leitbild (bzw.
ein Managementplan) aus der Sicht des Vogelschutzes wird vor allem folgende
Arten zu berlicksichtigen haben:

Zwergdommel

Schwarzmilan

Rotmilan - vereinzelt Brutverdacht
Rohrweihe - vereinzelt Brutverdacht
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Sakerfalke - als Brutvogel ausgestorben

Kleines Sumpfhuhn

Eisvogel

Grauspecht

Mittelspecht

Sperbergrasmiicke

Die Praterau bietet durch ihren bemerkenswerten Altbaumbestand trotz des hohen

Freizeitdruckes (Spazierganger, Jogger, Radfahrer etc.) zahlreichen geféhrdeten

Arten Lebensraum, in z.T. bemerkenswert hohen Dichten. Zu nennen sind

besonders Hohitaube, Mittelspecht und Dohle. Eine Erhaltung bzw. Pflege dieses

Baumbestandes ist aus der Sicht des Vogelschutzes von gro3er Bedeutung.

+ Thermenlinie: Die alten und z.T. noch reich strukturierten Weingérten der
niederodsterreichischen Thermenlinie beherbergen eine charakteristische
Vogelwelt mit einigen gefahrdeten Arten, weshalb dieses Gebiet als IBA
deklariert wurde. Es erreicht mit seinen Auslaufern bei Kalksburg auch Wiener
Landesgebiet. Trotz Zugehorigkeit zum Wald- und Wiesenglirtel kam es hier in
den letzten Jahren zu massiven Verdanderungen, speziell zu einer Ausrdumung
und Monotonisierung der Landschaft. Zu den Brutvégein z&hlen Wendehals,
Griinspecht, Blutspecht, Heidelerche und Neuntoter (s. Zuna-Kratky 1992).
Erhaltung der noch verbliebenen Strukturvielfalt (Trockenrasenreste, Gebisch-
und Baumbestande) ist unerlaBlich, um ihr lokales Austerben zu verhindern.

* Die schilfbestandenen Teiche am Stadtrand (SiiBenbrunn, Wienerberg) beher-
bergen einige gefahrdete Brutvogel, zu nennen sind speziell die Zwerg-
dommel (Anhang |) und der Drosselrohrsanger. Eine Ruhigstellung (keine
Freizeitnutzung) und gegebenenfalls Pflege einzelner dieser Teiche ist
anzustreben.

* Haubenlerche - Die AuBenbezirke von Wien beherbergen den gréBten
Bestand Osterreichs dieser stark gefahrdeten Art. Das Belassen von
Ruderalfluren und "Odland" bei der Raumplanung des Stadtrandes ist zum
Schutz dieser Art erforderlich.

+ Donauschotterbanke: Nach Fertigstellung des Kraftwerkes Freudenau verbleibt
in Wien eine einzige Schotterfliche am FuB der Rohrbriicke vom Olhafen Lobau
zur Raffinerie Schwechat. In manchen Jahren kommt es hier je nach Wasser-
stand zu Brutversuchen von FluBregenpfeifer und FluBuferlaufer, tberdies stellt
sie neben dem Seewinkel den wichtigsten Rastplatz fur durchziehende Méwen
in Ostosterreich dar. Bei Vereisung der Neuen Donau dient sie als Rastplatz fiir
durchziehende und Uberwinternde Enten. Sie leidet allerdings unter einem
hohen Stérungsdruck (Badende, Angler, Spaziergéanger), eine Ruhigstellung
(Betretungsverbot) ware daher dringend erfordetlich.
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4. Weitere inhaltliche Schwerpunkte zur Umsetzung der
Vogelschutz-Richtlinie

4.1. Jagd auf Végel :
Die Artikel 7 und 8 sowie der Anhang |l der Vogelschutz-Richtlinie legen generelle
Rahmenbedingungen fir die jagdliche Nutzung von Vogelbestianden auf dem
Gebiet der EU fest. Unbeschadet der natiirlich nach wie vor bestehenden
Moglichkeit der einzelnen Bundeslander, landesspezifische Jagdgesetze bzw.
Verordnungen zu den Jagdgesetzen zu erlassen, sind diese Vorgaben aus der
Richtlinie verbindlich umzusetzen.

Die im folgenden Abschnitt gemachten Angaben Uber die gegenwartigen
jagdlichen Bestimmungen (SchuBzeiten) in Osterreich beruhen auf den folgenden,
auf unsere Anfrage betreffend einschlagiger Gesetzestexte von den Amtern der
Landesregierungen zur Verfligung gestellten Unterlagen:

Burgenland: Bgld. Jagdgesetz 1988 (LGBl 8/1989), Burgenlandische
Jagdverordnung (LGBI. 12/1989)

Kéarnten: Kamtner Jagdgesetz 1978 (LGBI. 26/1978), 116. Verordnung der
Landesregierung vom 6. Dezember 1994, Zl.Agrar11-247/8/1994, mit der die
Verordnung zur Durchfiihrung des Kémtner Jagdgesetzes 1978 geéndert wird
(LGBI. 54/1994)

Niederésterreich: NO Jagdgesetz 1974 (LGBI. 110/1992), NO Jagdverordnung
6500/1-20 (LGBI. 54/1991)

Oberésterreich: 0.6. Jagdgesetz (LGBI. 16/1964), Schonzeitenverordnung (LGBI.
16/1990)

Salzburg. Salzburger Jagdgesetz 1993 (LGBI. 20/1993), 102. Verordnung der
Salzburger Landesregierung vom 29. April 1996, mit der die Schonzeiten
bestimmter jagdbarer Tiere festgesetzt werden (LGBI 9/1996)

Steiermark. Kundmachung der Steiermarkischen Landesregierung vom 10.
Februar 1986, mit der das Steiermarkische Jagdgesetz 1954 wiederverlautbart
wird (LGBI. 7/1986), 16. Verordnung der Steiermérkischen Landesregierung vom
9. Marz 1987 uUber die Festsetzung der Jagdzeiten (LGBI. 3/1987), 22.
Verordnung der Steiermarkischen Landesregierung vom 11. April 1988, mit der
die festgesetzten Jagdzeiten gedndert werden (LGBI. 6/1988), 33. Verordnung der
Steiermarkischen Landesregierung vom 15. Marz 1993, mit der die festgesetzten
Jagdzeiten geandert werden (LGBI. 7/1993)

Tirol. Tiroler Jagdgesetz 1983 (LGBl 1983/60 i.d.F. 68/1993), Zweite
Durchfiihrungsverordnung zum Tiroler Jagdgesetz 1983 (LGBI. 1983/62 i.d.F.
17/1992)
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Vorarlberg: Jagdgesetz (LGBl 32/1988, 67/1993), 24. Verordnung der
Landesregierung Uber das Jagdwesen (Vbg. LGBI. 10/1995),

Wien: Wiener Jagdgesetz (LGBI. 6/1948 i.d.F. 9/1993), Verordnung der Wiener
Landesregierung betreffend Schonzeiten der jagdbaren Tiere (LGBI. 4/1986)

4.1.1. In Osterreich nach der Vogelschutz-Richtlinie jagdbare Arten

Die nachfolgende Ubersicht listet jene Arten auf, die in Osterreich nach der EU-
Vogelschutz-Richtlinie in Hinkunft bejagbar sind. Sie fuhrt fur jede Art die
Verbreitung in Osterreich, ihr Zugverhalten, ihren Bestand und ihren Status nach
verschiedenen Listen gefahrdeter Arten (s. Abschnitt 1.1 zur Erlauterung der
Abkiirzungen) an.

In der gesamten EU jagdbare Arten nach Anhang Ii/1:

Saatgans (Anser fabalis)

Status _in_Osterreich: Durchziigler in geringen Zahlen in allen Bundesléndemn,
Durchziigler und Wintergast in groBerer Zahl im Neusiedler See-Gebiet
(Burgenland).

Zugverhalten: Zugvogel.

Bestand: Durchzugsmaxima im Neusiedler See-Gebiet (Oktober, November) bis
zu etwa 20.000 Individuen schwankend in Abhéngigkeit von den
Wasserstandsverhéltnissen der Seewinkellacken und von Verlagerungen in den
ungarischen Teil des Gebietes oder in die Slowakei (Durchzugsmaximum 1994
etwa 4.000 Individuen, 1991 16.380).

Listenstatus: RLO -, SPEC -, secure, BK llI

Graugans (Anser anser)

Status in Osterreich: Brutvogel im Burgenland (Neusiedler See - Gebiet) und lokal
in Niederdsterreich (Marchauen); Durchzigler in allen Bundeslandern, in
bedeutender Zahl nur im Neusiedler See-Gebiet (Burgenland).

Zugverhalten: Zugvogel; die Brutvogel des Neusiedler Sees beginnen bereits im
Februar mit der Brut.

Bestand: Etwa 400 Bp., Durchzugsmaximum (Oktober, November) einige
Tausend Individuen (Durchzugsmaximum 1994 14.645 Individuen, 1991 5.893
Individuen).

Listenstatus: RLO -, SPEC -, secure, BK Ili

Kanadagans (Branta canadensis)

Status in Osterreich: Ausnahmeerscheinung bzw. Gefangenschaftsflichtling;
vereinzelt kommt es zu Freilandbruten halbzahmer Végel.

Pfeifente (Anas penelope)

Status in Osterreich: Durchziigler und Wintergast in allen Bundeslandemn.

Zugverhalten: Zugvogel.
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Bestand: Janner 1995 369 Individuen, Maximalzahlen wahrend des Durchzuges.
Listenstatus: RLO -, SPEC -, secure, BK lIl.

Schnatterente (Anas strepera)

Status in Osterreich: Brutvogel im Burgenland, in Niederdsterreich, Oberésterreich
und Vorarlberg; Durchzigler und Wintergast in allen Bundeslandern.
Zugverhalten: Zugvogel (im Winterhalbjahr Zuzigler aus nérdiichen Brutgebieten).
Bestand: 70-90 Bp., Uberwinterer: Janner 1995 556 Individuen.

Listenstatus: RLO 3, SPEC 3, vulnerable, BK IIi.

Krickente (Anas crecca)

Status in_Osterreich: Brutvogel in allen Bundeslandem, Durchzigler und
Wintergast in allen Bundeslandern.

Zugverhalten: Zugvogel (im Winterhalbjahr Zuzug aus nérdlichen Brutgebieten).
Bestand: 100-150 Bp., Uberwinterer: Janner 1995 1.999, Maximalzahlen werden
am Herbstzug erreicht.

Listenstatus: RLO -, SPEC -, secure, BK lII.

Stockente (Anas platyrhynchos) _

Status _in__Osterreich: Brutvogel, Durchziigler und Uberwinterer in allen
Bundeslandern.

Zugverhalten: Zugvogel (im Winterhalbjahr Zuzug aus nérdlichen Brutgebieten).
Bestand: 4.000-6.000 Bp., Uberwinterer: Janner 1995 43.875 Individuen.
Listenstatus: RLO -, SPEC-, secure, BK III.

SpieBente (Anas acuta)

Status in Osterreich: Brutvogel im Burgenland; seltener Durchzigler und
Wintergast in allen Bundeslandermn.

Zugverhalten: Zugvogel,‘ im Frihling und Herbst Durchziigler aus nérdlichen
Populationen.

Bestand: 0-7 Bp., wenige Uberwinterer: Janner 1995 27 Individuen.

Listenstatus: RLO 1, SPEC 3, vulnerable, BK I

Knédkente (Anas querquedula)

Status __in _ Osterreich: Brutvogel im Burgenland, in Niederdsterreich,
Oberdsterreich, Salzburg und Vorarlberg, ehemaliger Brutvogel in Wien;
Durchzugler in allen Bundesléndern.

Zugverhalten: Zugvogel, im Frihling und Herbst Durchzigler aus nordlichen
Populationen, Uberwintert nur ausnahmsweise.

Bestand: 60-70 Bp.

Listenstatus: RLO 3, SPEC 3, vulnerable, BK III.
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Loéffelente (Anas clypeata)

Status in Osterreich: Brutvogel im Burgenland, in Niederésterreich, Oberdsterreich
und Vorarlberg, ehemaliger Brutvogel in Wien; Durchziigler und seltener
Wintergast in allen Bundeslandem.

Zugverhalten: Zugvogel, im Frihling und Herbst Durchzug aus nordlichen .
Brutgebieten.

Bestand: 150-200 Bp., Uberwinterer: Janner 1995 69 Individuen.
Listenstatus: RLO 4, SPEC -, secure, BK Ili.

Tafelente (Ayathya ferina)

Status_in_Osterreich: Brutvogel im Burgenland, in Karnten, Niederdsterreich,
Oberdsterreich und der Steiermark, Durchzigler und Wintergast in allen
Bundeslandern.

Zugverhalten: Zugvogel (im Winterhalbjahr Zuzug aus nérdlichen Brutgebieten).
Bestand: 150-200 Bp., Uberwinterer: Janner 1995 8.205 Individuen.

Listenstatus: RLO -, SPEC 4, secure, BK IIl.

Reiherente (Aythya fuligula)

Status _in _Osterreich: Brutvogel in allen Bundeslandern, Durchzigler und
Uberwinterer in allen Bundeslandem.

Zugverhalten: Zugvogel (im Winterhalbjahr Zuzug aus nérdlichen Brutgebieten).
Bestand: 500-700 Bp., Uberwinterer: Janner 1995 17.144 Individuen.

Listenstatus: RLO - SPEC -, secure, BK III.

Schottisches Moorschneehuhn (Lagopus lagopus scoticus et hibernicus)
Status in Osterreich: noch nicht nachgewiesen

Alpenschneehuhn (Lagopus mutus) - s. 1.1

Status in_Osterreich: Brutvogel in den (hoch)alpinen Regionen Kémtens,
Niederosterreichs, Oberosterreichs, Salzburgs, der Steiermark, Tirols und
Vorarlbergs.

Zugverhalten: Standvogel.

Bestand: 5.000-10.000 Bp.

Listenstatus: RLO -, SPEC -, secure, BK III.

Steinhuhn (Alectoris graeca) - s. 1.1

Status_in_Osterreich: Seltener Brutvogel in Kamten, Salzburg, der Steiermark,
Tirol und Vorarlberg; ehemalige Brutvorkommen in Niederdsterreich und
Oberosterreich (hier vielleicht jetzt noch britend).

Zugverhalten: Standvogel, auBerhalb der Brutsaison aber herumstreifend, in
Karnten wurden im Winter Wanderungen bis maximal 9 km festgestellt (Hafner
1994).
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Bestand: 1.700-1.900 Hahne. v
Listenstatus: RLO 1, SPEC 2, vulnerable (provisorisch), BK Iil.

Rothuhn (Alectoris rufa)

Status in Osterreich: Gefangenschaftsfliichtling (oder Einblrgerungsversuche ?):
in den letzten Jahren Einzelfeststellungen in Niederdsterreich (Archiv BirdLife
Osterreich).

Rebhuhn (Perdix perdix)

Status in Osterreich: Brutvogel im Burgenland, in Karnten, Niederdsterreich,
Oberésterreich, Salzburg, der Steiermark, Vorarlberg und Wien, ehemaliger
Brutvogel in Tirol.

Zugverhalten: Standvogel, selten Strichvogel.

Bestand: 1.000-1.500 Bp., Bestand riicklaufig.

Listenstatus: RLO 3, SPEC 3, vulnerable, BK III.

Fasan (Phasanius colchicus)

Status _in Osterreich: Eingebiirgerter Brutvogel im Burgenland, in Kérnten,
Niederdsterreich, Oberfsterreich, Salzburg, Steiermark, Vorarlberg und Wien.
Aussetzungsversuche auch in Tirol, aber offenbar bisher ohne Erfolg (Dvorak et
al. 1993). Urspriingliche Heimat sind die Trockengebiete Zentralasiens, in
Mitteleuropa etwa seit der Jahrtausendwende als Jagdwild eingebirgert. Die
héheren Lagen der Alpen und der Béhmischen Masse sind fiir diese Art nicht
besiedelbar.

Zugverhalten: Standvogel.

Bestand: 10.000-20.000 Bp.? Durch jahrliche Nachbesetzungen ist eine
Bestandsschéatzung nicht moglich.

Listenstatus: RLO -, SPEC -, secure, BK lll.

BlaBhuhn (Fulica atra)

Status _in_Osterreich: Brutvogel in allen Bundesléandern, Durchzigler und
Uberwinterer in allen Bundeslandern.

Zugverhalten: Zugvogel, im Winterhalbjahr Zuzigler aus nordlichen Populationen.
Bestand: 2.000-2.500 Bp., Uberwinterer: Janner 1995 26.429 Individuen.
Listenstatus: RLO -, SPEC -, secure, BK lIl.

Zwergschnepfe (Lymnocryptes minimus)

Status_in_Osterreich: Seltener Durchzigler und seltener Wintergast in allen
Bundeslandern. '

Zugverhalten: Zugvogel.

Bestand: Einzelvégel.

Listenstatus: RLO -, SPEC 3 (Winter), vulnerable (Winter), BK IiI.
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Bekassine (Gallinago gallinago)

Status in Osterreich: Seltener Brutvogel im Burgenland, in Niederdsterreich,
Oberdsterreich, Salzburg, Steiermark, Tirol und Vorarlberg, Durchzigler in allen
Bundeslandern.

Zugverhalten: Zugvogel.

Bestand: 70-100 Bp., rucklaufig.

Listenstatus: RLO 3, SPEC -, secure, BK lll.

Waldschnepfe (Scolopax rusticola)

Status in Osterreich: Brutvogel und Durchzigler in allen Bundeslandern.
Zugverhalten: Zugvogel.

Bestand: weitgehend unbekannt - 200-2.000 Bp. ?

Listenstatus: RLO 4, SPEC 3 (Winter), vuinerable (Winter), BK lil.

Felsentaube (StraBentaube) (Columba livia)

Status in Osterreich: Brutvogel in allen Bundeslédndern (Stadttauben, "verwilderte
Haustauben").

Zugverhalten: Standvogel.

Bestand: 100.000-150.000 Bp.

Listenstatus: RLO -, SPEC -, secure, BK IIl.

Ringeltaube (Columba palumbus)

Status in Osterreich: Brutvogel und Durchztigler in allen Bundeslandern.
Zugverhalten: Zugvogel.

Bestand: 25.000-30.000 Bp.

Listenstatus: RLO -, SPEC 4, secure, BK -.

In Osterreich jagdbare Arten nach Anhang II/2:

Hockerschwan (Cygnus olor)

Status _in _Osterreich: Brutvogel, Durchziigler und Uberwinterer in allen
Bundeslandern.

Zugverhalten: Bei uns meist Stand- und Strichvogel, kleinere Wanderungen
werden je nach Gewasservereisung und Futterangebot unternommen; ndrdliche
Populationen Zugvégel, im Winterhalbjahr in Osterreich Zuzug aus nérdlichen und
ostlichen Brutgebieten.

Bestand: 200-250 Bp., Uberwinterer: Janner 1995 2.007 Individuen.

Listenstatus: RLO -, SPEC -, secure, BK III.

Schellente (Bucephala clangula)

Status in_Osterreich: Vereinzelte Sommerbeobachtungen, bisher aber erst zwei
Brutnachweise in Osterreich: in Oberésterreich (Traun) und in Salzburg
(Wolfgangsee; Schuster & Webendorfer 1994); Durchzigler und Wintergast in
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allen Bundeslandern.

Zugverhalten: Zugvogel, Im Winterhalbjahr Zuzug aus ndrdlichen Brutgebieten.
Bestand: 0-1 Bp., Uberwinterer: Janner 1995 2.621 Individuen.

Listenstatus: RLO -, SPEC -, secure, BK IlI.

Haselhuhn (Bonasa bonasia) - s. 1.1

Status_in Osterreich: Brutvogel im Burgenland, in Karmten, Niederdsterreich,
Oberosterreich, Salzburg, der Steiermark, Tirol und Vorarlberg.

Zugverhalten: Standvogel.

Bestand: 5.000-10.000 Bp.

Listenstatus: RLO 4, SPEC - secure, BK III.

Birkhuhn (Tetrao tetrix) - s. 1.1

Status in Osterreich: Brutvogel in Kéarnten, Niederdsterreich, Oberosterreich,
Salzburg, der Steiermark, Tirol und Vorarlberg.

Zugverhalten: Standvogel.

Bestand: 10.000 - 14.000 Hahne, Bestand riicklaufig, v.a. auBerhalb der Alpen.
Listenstatus: RLO 3, SPEC 3, vulnerable, BK II.

Auerhuhn (Tetrao urogallus) - s. 1.1

Status _in Osterreich: Brutvogel in Kamten, Niederosterreich, Oberdsterreich,
Salzburg, der Steiermark, Tirol und Vorarlberg, ehemaliger Brutvogel im
Burgeniand.

Zugverhalten: Standvogel.

Bestand: 10.000 - 11.000 Hahne (Hafner & Hafellner 1995), die Bestande sind vor
allem in den tieferen Lagen ricklaufig und auBerhalb der Alpen nahezu véllig
zusammengebrochen.

Listenstatus: RLO 3, SPEC -, secure, BK III.

Wachtel (Coturnix coturnix)

Status in Osterreich: Brutvogel in allen Bundeslandem.

Zugverhalten: Zugvogel.

Bestand: 300-400 Bp., allerdings stark schwankend, generelle Abnahme der
Bestéande, in manchen Jahren kommt es jedoch zu sommerlichen Einfligen
("Wachteljahr").

Listenstatus: RLO 3, SPEC 3, vulnerable, BK III.

Wildtruthuhn (Melleagris gallopavo)
Status in Osterreich: Vorilbergehend eingebiirgert in Niederdsterreich und Wien,
gegenwartig keine Vorkommen wildlebender Végel bekannt.
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Lachméwe (Larus ridibundus)

Status in Osterreich: Brutvogel im Burgenland, in Niederdsterreich, Oberdsterreich
und Vorarlberg, Durchziigler und Wintergast in allen Bundeslandem.
Zugverhalten: Zugvogel, im Winterhalbjahr Zuzlgler aus Norden.

Bestand: 7.000-9.000 Bp., bei der Wasservogelzéhlung im Jénner 1995 wurden
26.345 Individuen gezéhlt, dazu kommt eine schwer abzuschétzende Anzahl an
Végeln, die sich abseits der Gewésser aufhalten.

Listenstatus: RLO -, SPEC -, secure, BK Il

Tiirkentaube (Streptopelia decaocto)

Status in Osterreich: Brutvogel in allen Bundeslandern. ‘
Zugverhalten: Altvogel Gberwiegend Standvogel, Junge kénnen
Zerstreuungsbewegungen durchfiihren.

Bestand: 10.000-15.000 Bp.

Listenstatus: RLO -, SPEC -, secure (provisorisch), BK IIl.

Turteltaube (Streptopelia turtur)

Status _in Osterreich: Brutvogel im Burgenland, in Kérnten, Niederdsterreich,
Oberésterreich, der Steiermark und Wien.

Zugverhalten: Zugvogel.

Bestand: 8.000-10.000 Bp.

Listenstatus: RLO -, SPEC 3, declining, BK III.

Wacholderdrossel (Turdus pilaris)

Der Eintrag Osterreichs bei dieser Art in Anhang 11/2 soll gestrichen werden (VST-
2816/58 vom 6.10.1995).

Bei folgenden Arten soll ein Eintrag Osterreichs im Anhang 1I/2 erfolgen (VST-
2816/57 vom 28.9.1995):

BlaBgans (Anser albifrons)

Status in Osterreich: Seltener Durchziigler und Wintergast in allen Bundeslandern,
einziger bedeutender Rast- und Uberwinterungsplatz im Neusiedler See-Gebiet
(Burgenland).

Zugverhalten: Zugvogel.

Bestand: Im Neusiedler See-Gebiet Uberwinterten bis Ende der 1950er Jahre
40.000-45.000 Individuen, maximal sogar 120.000 (Bauer & Glutz 1968), danach
dramatischer Rlickgang der gesamten pannonischen Winterpopulation, in den
1980er Jahren im Seewinkel kaum mehr als 6.000, Maximalzahlen (je nach
Witterung zwischen Dezember und Februar) zuletzt bei etwa 12.000 Individuen
(Anfang Februar 1995 8.000 Individuen, im Janner 1994 12.000 Individuen; Dick
et al. 1994, Archiv BirdLife Osterreich).

Listenstatus: RLO -, SPEC -, secure, BK Il
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Eichelhaher (Garrulus glandarius)

Status in Osterreich: Brutvogel in allen Bundeslandem.

Zugverhalten: Teilzieher, in manchen Jahren massive Evasionsbewegungen, die
groBraumig ganze Populationen betreffen kénnen und zu Einflligen nérdlicher
Brutvégel in Mitteleuropa fihren kénnen.

Bestand: 25.000-40.000 Bp.

Listenstatus: RLO -, SPEC -, {secure), BK -,

Elster (Pica pica)

Status in Osterreich: Brutvogel in allen Bundeslandem.
Zugverhalten: Stand- und Strichvogel.

Bestand: 4.000-5.000 Bp.

Listenstatus: RLO -, SPEC -, secure, BK -.

Aaskrahe (Corvus corone)

Status in Osterreich: Brutvogel in allen Bundeslandern.

Zugverhalten: Stand- und Strichvogel, teilweise auch Kurzstreckenteilzieher.
Bestand: 20.000-30.000 Bp.

Listenstatus: RLO -, SPEC -, secure, BK -.

4.1.2. Ubrige bisher in Osterreich jagdbare Arten

Folgende Arten, die jetzt noch in den Landesjagdgesetzen als jagdbares Wild mit
SchuBzeiten gefuhrt werden (bzw. nicht ganzjéhrig geschont sind), sind weder in
Anhang II/1 noch in Anhang 1l/2 der Vogelschutz-Richtlinie fir Osterreich
angefiihrt (in Klammer die zuletzt in den einzelnen Bundesléndern geltenden
Schufzeiten).

Haubentaucher (Vorarlberg 1.9.-31.12 und 16.3.-31.3.)

Kormoran (Vorarlberg 1.9.-31.12., im Jahr 1995 galt aufgrund der "Verordnung
Gber die Anderung der Schonzeit bei den Kormoranen im Jahr 1995" (LGBI
3/1995) vortbergehend eine SchuBzeit von 1.9.-29.2. auf der Halde des
Bodensees bzw. 1.9.-30.4. auf der Halde des Sees zwischen der Miindung des
Alten Rheins und dem Industriehafen in Hard)

Graureiher (Niederdsterreich 1.9.-28.2. im Bereich von Fischteichen und
sonstigen Fischzuchtanlagen sowie Béchen, die der Aufzucht von Britlingen und
Jungfischen dienen; Vorarlberg 1.9.-31.1.)

“Wildganse" und "Wildenten": In den Bundeslédndemn Burgenland, Kérnten,
Niederdsterreich und Wien werden Ganse- und Entenarten unter diesen Begriffen
nur summarisch angefiihrt. Da darunter auch nicht jagdbare Arten fallen - z.B. die




Umweltbundesamt/Federal Environment Agency 97

weltweit bedrohten Arten Rothalsgans und Moorente -, stellt eine Beibehaltung
dieser Termini einen VerstoB gegen die Vogelschutz-Richtlinie dar. Stattdessen
sind die bejagbaren Arten namentlich anzufiihren, wobei an dieser Stelle darauf
hinzuweisen ist, daB nicht alle in Anhang Il vorgesehenen Entenarten bei uns
haufig genug sind, daB ihre Besténde eine Bejagung ertragen konnen. So sind die
Brut- bzw. Winterbestande von Pfeif- (kein Brutvogel), Schnatter-, Spief3- (vom
Aussterben bedroht), Knak- und Loffelente so gering und lokalisiert, daB aufgrund
dessen eine Bejagung nicht verantwortbar erscheint und somit gegen die
Bestimmungen der Vogelschutz-Richtlinie verstéBt (vgl. dazu Artikel 7, Abs 4 und
Artikel 2). Auch bei der Schellente ist zumindest landesweise zu priifen, inwieweit
die Besténde dieser meist auf FlieBgewéasserabschnitten vorkommenden Atrt eine
Bejagung erlauben. Dies gilt umso mehr, als bei den bei uns durchziehenden und
Uberwinternden Arten wenig Uber die Herkunftspopulationen und deren
Gefahrdung bekannt ist.

Ganseséger (Vorariberg 1.9.-31.1.)

"Sumpfschnepfe" (Burgenland 16.8.-30.11.). Dieser Begriff wird im allgemeinen
fur die Bekassine benutzt. Es ist aber generell anzustreben, daB3 Végel in den
Jagdgesetzen mit eindeutigen, im zoologischen Sprachgebrauch tblichen Namen
bezeichnet werden, um eine eindeutige Auslegung zu erméglichen.

Gerade im Burgenland besteht bei Treibjagden die Gefahr, neben der Bekassine
und der in Anhang II/1 aufscheinenden, bei uns aber seltenen Zwergschnepfe
auch die nicht jagdbare Doppelschnepfe aufzustébern. Die Unterscheidung von
Bekassine und Doppelschnepfe ist schwierig und oft nur unter ausgezeichneten
Bedingungen mit einem Fernglas moglich. Angesichts der Gefahrdung aller drei
kleinen Schnepfen in den meisten europaischen Landern, der vergleichsweise
geringen Zahl mit der sie in Ostereich erscheinen und der oben umrissenen
Verwechslungsmoglichkeit wire es anzustreben, Bekassine und Zwergschnepfe
ganzjahrig zu schonen.

"Wildtauben" in den Landesjagdgesetzen von Burgenland und Wien. Die nach
der EU-Vogelschutz-Richtlinie  nicht  jagdbare  Hohltaube ist hier
miteingeschlossen, die Weiterbenutzung dieses Terminus ist somit nicht
aufrechtzuhalten. Eine namentliche AnfGhrung der jagdbaren Taubenarten ist
vorzunehmen. Bei der in Osterreich ganz Uberwiegend in menschlichen
Siedlungen vorkommenden Turkentaube (nur vereinzelt kleinere feldernde
Trupps) wéare zu prifen, inwieweit eine Bejagung Uberhaupt sinnvoll ist, da im
Siedlungsgebiet ohnehin keine Jagdaustibung méglich ist.

Kolkrabe (Kamten ganzjahrig, Niederdsterreich 1.10.-31.12., Tirol 1.7.-31.1,,
Vorarlberg 1.7.-31.12.)
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Der Abschuf3 dieser und anderer nicht in Anhang Il angefiihrter Arten ist demnach

nur mehr unter den Bestimmungen des Artikels 9 mdglich und nur "sofern es

keine andere =zufriedenstellende Lésung gibt". Dabei ist aber nun zu
berlicksichtigen:

* Begrindete Risiken (z.B. fur die Luftfahrt oder die Volksgesundheit) oder
nachgewiesener Bedarf fir das Téten von Végeln nach Artikel 9, Abs 1, lit a)
und b) missen geltend gemacht werden. Eine Vorwegnahme z.B. durch das
Einrdumen einer jahrlichen SchuBzeit fir eine potentiell "schadliche" Art ohne
das Vorliegen konkreter Risiken oder eines unmittelbaren Bedarfes ist nicht im
Sinne der Richtlinie. Eine andere zufriedenstellende Lésung wére dann z.B. die
Art nicht zu téten, solange nicht Schaden im Bundesland (oder anderswo unter
vergleichbaren Umstanden) aufgetreten bzw. nachgewiesen worden sind, oder
- wenn Schaden o. dgl. auftreten - die Végel mit anderen Methoden (z.B.
Vertreibung) fernzuhalten. Abs 2 verlangt dariberhinaus eine detaillierte
Begrindung einschlieBlich einer Angabe Uber die “6rtlichen Umstande”. Es ist
jedoch nicht zu erwarten, daB3 irgendeine Art in einem ganzen Bundesland
Schaden anrichtet, wo sie nur auftritt, da keine Art tberall in gleicher Dichte
vorkommt und Lebensraum wie Nahrungsangebot zeitlich und raumlich
variieren.

Eine generelle SchuBzeit fiir Arten, die nicht in Anhang Il enthalten sind, mit der

Begriindung es handle sich um MaBnahmen im Sinne des Artikels 9, ist des

weiteren ein klarer VerstoB gegen Artikel 13. Dieser besagt, daB3 es durch

keinerlei MaBnahmen, die aufgrund der Richtlinie getroffen werden, zu einer

"Verschlechterung der derzeitigen Lage" in Bezug auf die Erhaltung der Arten

kommen darf. Eine generelle Bejagung lber bestimmte Zeitrdume hinweg (beim

Kolkraben in Kamten sogar ganzjahrig) kann aber sehr wohl zu einer

Verschlechterung des Bestandes zumindest einzelner dieser Arten fuhren.

Eine Regelung wie sie etwa in Vorarlberg fir Haubentaucher, Kormoran,

Graureiher sowie Gansesager und in Niederdsterreich flr den Graureiher gultig

ist, verstoBt genauso gegen dieses Prinzip: Es ist nicht erwartbar, daf3 diese Arten

wahrend der gesamten SchuBzeit in einem ganzen Bundesland
fischereiwirtschaftliche Schaden anrichten. Die Vorarlberger Verordnung zum

Jagdgesetz verstoBt dabei noch zuséatzlich gegen die Vogelschutz-Richtlinie

indem sie die SchuBzeit fur den Haubentaucher wahrend des Heimzuges und der

frihen Brutperiode festlegt. In Niederosterreich sind die einschrankenden

Bedingungen fiir den Graureiher vage ("im Bereich von") und beinhalten auch

nicht die in Artikel 9, Abs 2 geforderten Informationen (was natirlich vor dem EU-

Beitritt noch nicht nétig war !).

Die im Dezember 1995 verabschiedete Verordnung zum AbschuB8 von 100

Kormoranen in Oberdsterreich schrankt zwar schon weiter ein (so sind Zahl der

Végel und die Gewasser festgelegt), setzt aber voraus, da3 Kormorane bis Ende
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Februar an diesen Gewdissern (6kologische) Schaden anrichten. Eine andere
zufriedenstellende Lésung ware in diesem Fall eine endgultige und von beiden
Seiten  (Fischerei und Naturschutz) anerkannte Abschatzung des

Pradationsdruckes von Kormoranen auf Aschenbestdnde in den FlieBstrecken

und dessen Verhiltnis zu anderen (anthropogen generierten) Einflissen, die auf

die Fischbestéande einwirken.

+ Das Téten von Vogeln, die nicht nach den Jagdbestimmungen der
Vogelschutz-Richtlinie jagdbar sind, unter den Voraussetzungen von Artikel 9,
Abs 1, lit ¢) ist an mehrere Bedingungen gebunden:

+ die Einhaltung der Auflagen miissen Gberwacht werden,

+ die Nutzung muB selektiv sein, darf also keine anderen Arten geféahrden,

+ verniinftige Nutzung (eine Gefahrdung der Besténde ist jedenfalls keine
vernlinftige Nutzung, s. auch Artikel 13),

+ geringe Zahlen.

4.1.3. Bejagung wahrend des Heimzuges

GemanB der Vogelschutz-Richtlinie genieBen ziehende Arten besonderen Schutz.

Jagdbare Arten diirfen wahrend des Heimzuges nicht bejagt werden. Bereits im

Februar beginnt fir viele der jagdlich interessanten Arten der Heimzug bzw. ist bei

entsprechendem Wetter bereits voll im Gange (z.B. Wasservogel, Ringeltauben).

Die Grauginse des Neusiedler See-Gebietes beginnen im Februar bereits mit der

Bebritung ihrer Gelege. Auf dem Heimzug und wéhrend der Brutsaison sind die

Populationen durch die Jagd am stéarksten geféhrdet. Die Populationsgrof3en

erreichen ihr Minimum und speziell bei den ersten Heimkehrern ist der

Altvogelanteil in der Regel sehr hoch. Eine Bejagung wahrend des

Fruhjahrszuges hat somit einen wesentlich direkteren EinfluB auf die

Brutbestande als die Herbstjagd. Wenn aus witterungsbedingten Grinden der

Heimzug in einem Jahr friher als sonst beginnt, dann kann eine langere

Jagdsaison verheerende Auswirkungen auf gefdhrdete Arten haben, da ein

erhohter Anteil von brutbereiten Végeln erlegt wird.

Eine Verlangerung der Jagdzeiten in den Spatwinter oder das Frihjahr hétte aber

auch fur die nicht bejagbaren Arten Auswirkungen:

1. Die Gefahr der Verwechslung von ahnlichen Arten ist gerade bei der Vogeljagd,
die vor allem am Abend oder frth am Morgen in der Dammerung oder bei
Nebel und entsprechend schlechter Sicht vor sich geht, immens groB3. Oft sind
Arten, die unterschiedlichen Schutzstatus haben, sehr dhnlich; so wurde z.B. im
Janner 1994 Pfuhl- und Uferschnepfe sowie der GroBBe Brachvogel aus Anhang
Il/2 gestrichen, um in ltalien eine Verwechslung dieser dort zahlreichen
Durchziigler mit dem global gefahrdeten Dinnschnabel-Brachvogel zu
vermeiden.

2. Storung von anderen Arten: Arten, die zu einem Zeitpunkt nicht gejagt werden
durfen, aber im gleichen Lebensraum vorkommen (briten) wie eine jagdbare
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Ant, kénnen durch die Jagd auf diese Arten bei ihrer Zugrast oder in ihrem
Brutablauf erheblich gestért werden. Wasservigel sind im Spétwinter und
wahrend des Heimzuges mit einem energetischen EngpaB konfrontiert.
Storungen durch die Jagd fuhren zu weiten Fluchtbewegungen und erhdhen
somit die Mortalitat ung fuhren durch die Schwichung der Vogel sowie den
Bruch von Paarbindungen zu vermindertem Bruterfolg. Diese Faktoren wurden
in einer Studie, die im Auftrag der Kommission durchgefiihrt wurde, detailliert
dargestellt (Madsen et al. 1995).

Wie schon in den meisten europaischen L&ndern ublich, sollte daher
sinnvollerweise ein einheitlicher Termin zur Beendigung der Jagdsaison fir alle
Arten festgelegt werden. BirdLife International spricht sich dabei fir den 31.
Janner aus und BirdLife Osterreich tragt diesen Vorschlag mit.

Bei den Wasservogeln wird meist schon in den geltenden Jagdgesetzen diese
Bestimmung eingehalten. Die Ausnahme davon ist das Land Vorarlberg, wo
eine Bejagung des Haubentauchers, der nicht einmal in Anhang Il zu finden
ist, bis 31.3. erlaubt wird (1995 war der Kormoran am Bodensee sogar bis zum
30.4. jagdbar).

Bei anderen Arten ist dies aber noch nicht der Fall: Folgende vier
Zugvogelarten dirfen in Osterreich nach den zuletzt gtiltigen Jagdregelungen
wahrend des Heimzuges bejagt werden:

Waldschnepfe

Bei dieser Art hat die Bejagung wéhrend des Frithjahrszuges eine jagdliche Tra-
dition. Sie steht aber im Widerspruch zur Vogelschutz-Richtlinie. Deshalb soll die
Situation der Waldschnepfe und ihre Jagdzeiten in der EU und in den einzelnen
Bundesléandem hier vergleichend dargestellt werden (Tab. 2; Quellen: C.Carichio-
pulo/LPO briefl., K.Flensted/DOF briefl., P.Herkenrath/NABU briefl., B.Lombatti/
LIPU briefl., J.Murphy/IWC briefl., A.Nurse/RSPB briefl., E.Osieck/Vogelbescher-
ming briefl., N.Paleologou/BirdLife Intemational briefl., C.Papaconstantinou/ HOS
briefl., T.Veistola/BirdLife Finland briefl., C.Viada/SEO briefl., Tucker & Heath 1992):

Tab. 2: Bestand und Bejagung der Waldschnepfe in den Staaten der EU und ihre
Bejagung in den einzelnen sterreichischen Bundeslandern.

Land Bruipaare SchuBzeiten
Belgien 1.300-2.500 15.10.-31.12.
(Wallonien; keine Jagd in Flandern)
Danemark 1.500-2.000 1.10.-31.12.
Deutschland 3.500-16.500 16.10.-15.1. (Bundesjagdgg§etz),
keine Jagd in HES, SH, THU,
eingeschrankt in Sachsen
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Finnland 150.000 20.8.-31.12.
(1.5.-25.5. & 1.9.-31.12. Aland-Insein)
Frankreich 1.000-10.000 | 1.9.-28.2.
Griechenland 0-10 16.9.-28.2.
Grof3britannien 10.000-35.000 | 1.10.-31.1. (Schottland 1.9.-31.1.)
Irland 5.000-10.000 | 1.11.-31.1.
ltalien 30-100 3. So im September - 31.1.
Luxemburg 250-400 1.10.-31.1.
Niederlande 3.000-4.500 15.10.-31.1.
Portugal ? 1.10.-28.2.
Schweden 50.000-100.000 | 21.8.-30.11.
Spanien 3.600-4.000 8.10.-4.2. (je nach Region)
Osterreich 200-2.000
Burgeriland 16.9.-15.4.
Karmten 1.9.-15.4.
Niederdsterreich 1.9.-15.4.
Oberdosterreich 1.10.-31.12.
Salzburg 1.3.-15.4. und 1.10.-31.12.
Steiermark 1.9.-30.4.
Vorariberg 11.3.-20.4.
Wien 16.10.-15.4.

Von Seiten der Jagd wird nun eine Weiterfllhrung der Waldschnepfenjagd im
Fruhjahr nach Artikel 9, Abs 1, lit c) gefordert. Dies ist jedoch aus folgenden
Griunden nicht richtlinienkonform:

Wahrend die Brutverbreitung der Waldschnepfe in Umrissen bekannt ist (Dvorak
et al. 1993), ist Uber den &sterreichischen Brutbestand nichts bekannt.
Bestandsschatzungen fir alle europaischen Lander im Zuge der Erarbeitung des
Européaischen Brutvogelatlas (Tucker & Heath 1992) ergaben fir Osterreich max.
2.000 Paare (fur die meisten mittelgroBen Lander Mittel- und Westeuropas in der
Regel unter 5.000 Paare, s.o.; die z.T. betrachtlichen Spannen illustrieren
eindrucksvoll, wie wenig Uber diese Art bekannt ist). Die dsterreichische Strecke
von 3.000-4.000 Individuen/Jagdjahr (2.709 1993/94, 3.976 1994/95 Ii.
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Zentralstelle der Osterreichischen Landesjagdverbénde) erscheint demgegeniber
hoch, besonders wenn man bericksichtigt, daB der gréBte Teil am Heimzug erlegt
wurde, d.h. es handelte sich dabei um brutwillige Végel.

Ein GroBteil des europaischen Winterbestandes uberwintert in SW-Europa,
speziell in Frankreich. Hier und in Italien wurde in den letzten Jahren ein
drastischer Riickgang in den Zahlen der Uberwinternden Vogel registriert, der
moglicherweise durch zu intensive Bejagung begriindet ist (Tucker & Heath 1994).
Angesichts des geringen Kenntnisstandes tber die Situation der Waldschnepfe in
Europa (und das trotz des langanhaltenden jagdlichen Interesses!) kann weder
von einer verninftigen Nutzung gesprochen noch kann sinnvoll abgeschatzt
werden, welche Entnahmezahlen als "gering" einzustufen sind (wie in Artikel 9,
Abs 1 lit ¢ der Vogelschutzrichtlinie gefordert). Abs 4 des Artikel 9 sieht vor, daf
die Ausnahmegenehmigungen mit den Prinzipien der Richtlinie, also der
Erhaltung der wildlebenden Vogelarten, vereinbar sind, ebenso Artikel 13. Dies
kann im gegenstandlichen Fall zumindest nicht abgeschétzt, aber keinesfalls
bejaht werden.

Die Waldschnepfe wird auch in den anderen EU-Léndern (ausgenommen den
autonomen Aland-Inseln) nicht im Frihjahr bejagt, auch nicht nach den
Bestimmungen von Artikel 9 (1981-1989; Second report on the application of
Directive 79/409/EEC on the Conservation of Wild Birds, unpubl. Bericht der
Kommission der Europaischen Gemeinschaften, X1/80/93).

Ringeltaube

Jagdzeiten der Ringeltaube in den einzelnen Bundeslandern:

Burgenland: 1.8.-15.4. '

Kéarnten: 1.8.-15.4.

Niederosterreich: 16.7.-15.4.

Oberosterreich: 1.8.-30.4.

Salzburg: 1.8.-31.12.

Steiermark: 16.6.-30.4.

Tirol: 1.8.-15.4.

Vorarlberg: 1.8.-31.12.

Wien: 1.8.-15.4.

Damit ist die Ringeltaube in allen Bundesléndern auBer Vorarlberg und Salzburg
wahrend der Zugzeit jagdbar. Ein Jagdende vor der Zugzeit ist nach der
Vogelschutz-Richtlinie zu fordern (Jagdende 31.1., Ringeltauben ziehen bereits im
Februar bei uns durch).

Turteltaube

Jagdzeiten der Turteltaube in den Bundeslédndern, in denen sie jagdbar und nicht
ganzjahrig geschont ist:

Burgenland: 1.8.-15.4.




Umweltbundesamt/Federal Environment Agency 103

Niederostereich: 16.7.-15.4.
Wien: 1.8.-15.4.

Eine Bejagung dieser vor allem ab Anfang April bei uns durchziehenden Art bis
zum 15.4. widerspricht klar der Vogelschutz-Richtlinie. Eine einheitliche
Festlegung des Jagdendes mit 31.1. ist zu fordern.

Eichelhaher

Jagdzeiten des Eichelhahers in den einzelnen Bundeslandern, in denen er
jagdbar und nicht ganzjéhrig geschont ist:

Salzburg: 1.8.-29.2.

Steiermark: 1.4.-31.3.

Tirol: 1.10.-31.1.

Vorarlberg: 1.6.-31.3.

Die Bejagung des Eichelhahers in der Steiermark Gber das ganze Jahr und die
Bejagung Vorarlberg von Juni bis Marz bzw. in Salzburg bis Ende Februar steht in
klarem Widerspruch zur Vogelschutz-Richtlinie. Als Teilzieher, der in manchen
Jahren ausgepragte Zugbewegungen ganzer Populationen zeigt und dessen
Heimzug sich bis in den Juni hinziehen kann, steht ihm eine Schonzeit wéahrend
der Zugzeit zu (Jagdende 31.1.).

4.1.4. Bejagung wiahrend der Brut- und Aufzuchtperiode:
Im Sinne einer verninftigen Nutzung und zur Erhaltung der Populationen der -
wildlebenden Végel ist die Bejagung wahrend der Nistzeit und wahrend der
einzelnen Phasen der Fortpflanzung und Abhéngigkeit der Jungvdgel nach der
Vogelschutz-Richtlinie verboten. Diese Phase wird definiert als beginnend mit der
Verteidigung des Brutreviers und endend mit der Eigenstéandigkeit der Jungvogel.
Wenn das Kriterium der Verteidigung des Brutreviers nicht angewendet werden
kann, dann kann der Zeitpunkt der Ablage des ersten Eis (mehrjahriger Schnitt) in
der betreffenden Region als Beginn definiert werden. Dieses Kriterium gilt aber
jedenfalls nicht far Arten mit Gruppenbalzverhalten (z.B. Waldschnepfe,
RauhfuBhtihner), da sie in der Zeit der Gruppenbalz besonders empfindlich sind.
Dies geht aus einem Diskussionspapier des ORNIS-Kommittees aus dem Jahr
1993 hervor. In Osterreich gibt es eine Bejagung wahrend der Brutperiode vor
allem bei Birk- und Auerhuhn, aber auch bei folgenden Arten: Haubentaucher,
Ringeltaube, Turkentaube, Eichelhéher, Elster, Aaskrahe, Kolkrabe.

Haubentaucher

Der Haubentaucher ist bis 31.3. in Vorarlberg bejagbar. Diese Art kann aber
bereits im Marz mit der Eiablage beginnen (Bauer & Glutz 1966). Abgesehen
davon ist er nicht in der Liste der jagdbaren Arten (Anhang Il) enthalten. Eine




104 | EU-Vogelschutz-Richtlinie

entsprechende gesetzliche Anpassung ist zu fordern.

Birk- und Auerhuhn

Bei der Jagd auf diese beiden RauhfuBhuhn-Arten werden traditionell die Hahne
an den Balzplétzen erlegt. Die Arenabalz gehort insofern zur Brutzeit, da hier die
Weibchen von den Hahnen getreten werden und das Ergebnis einen wesentlich
EinfluB auf den Bruterfolg hat. Die Frihjahrsbejagung auf Hahne der beiden Arten
widerspricht klar dem Prinzip einer nachhaltigen und verninftigen Nutzung. Im
Gegensatz zur sonst Ublichen Praxis der Jagd auf Vogel, bei der in der Regel im
Herbst die Populationen zur Zeit ihres Maximums betroffen sind, handelt es sich
hier um einen unmittelbaren Eingriff in die Brutpopulation, da die Hahne wahrend
der Balz erlegt werden. Dies ist umso problematischer, da die bei der
Troph&enjagd begehrten alten Hahne auch den Hauptteil der Kopulationen in
einer Balzgruppe Ubernehmen und damit sehr wesentlich das Brutergebnis
bestimmen. Werden diese Hahne selektiv enthommen, so ist einerseits mit einem
verringerten Brutergebnis und andererseits mit nicht den natirlichen
Gegebenheiten entsprechenden Verschiebungen in Struktur bzw. Altersaufbau
der betroffenen Population zu rechnen. Bei einschlagigen Untersuchungen konnte
gezeigt werden, daf3 sich Hennen bevorzugt von bestimmten H&ahnen treten
lassen, werden solche Hahne entnommen, kdnnen die Ubrigen nicht einfach "in
deren FuB3stapfen treten".

Birk- und Auerhuhn verzeichneten in den letzten Jahrzehnten drastische
Arealverluste, vor allem auBerhalb der Alpen und in den tieferen Lagen, und sind
heute in ihrer Brutverbreitung auf wenig gestdrte Bereiche der montanen und
subalpinen Wailder in den Alpen (das Birkhuhn Gberhaupt weitgehend auf den
Bereich der Wald- und Baumgrenze) sowie auf akut bedrohte Reliktvorkommen
auf der Bdhmischen Masse beschrankt. Aufgrund fortschreitender Zerstérung
bzw. Entwertung ihres Lebensraumes (ForststraBenbau, Schipisten, Stérungen, s.
Abschnitt 1.1) ist die Beibehaltung einer Bejagungsform, die derart massiv in das
Populationsgefiige eingreift, strikt abzulehnen. Die Hauptriickgangsursachen der
RauhfuBhiihner sind zweifellos im Verlust bzw. der Entwertung ihrer Lebensraume
zu sehen, Modelle zur Beschriankung der Jagd (z.B. NO Landesjagdverband
1995) kénnen diese Faktoren nicht ausgleichen (vgl. Storch 1994, Zeiler 1995).
Nachdem aber gezielte Habitatmanagement-MaBnahmen bestenfalls lokal
(revierweise) umgesetzt werden, wéhrend die weitere Zerstdérung der
" Lebensraume durch Forstwirtschaft und ErschlieBung groBfliachig voranschreitet,
ist jeder massive Eingriff in ein natlrliches Populationsgefige, wie ihn die
Balzjagd darstellt, eine zusatzliche Schwéachung der Populationen. Das gilt auch
fur stabile Bestinde bzw. Balzgruppen in intakten, rauhfuBhuhnfreundlich
bewirtschafteten Lebensriumen, denn gerade diese stellen eine wertvolle
Populationsreserve dar.

Eine Friihjahrsbejagung von Auerhahn und Birkhahn widerspricht daher dem
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Schutz dieser Arten und damit der Vogelschutz-Richtlinie.

Mit wenigen lokalen Ausnahmen (autonome Aland-Inseln in Finnland und die
Provinz Friaul-Julisch-Venetien in Italien) wird die Frihjahrsbejagung auf Birk- und
Auerhuhn in den anderen EU-Léandemn auch nirgends toleriert, auch nicht nach
den Bestimmungen von Artikel 9 (1981-1989; Second report on the application of
Directive 79/409/EEC on the Conservation of Wild Birds, unpubl. Bericht der
Kommission der Europaischen Gemeinschaften, XI/80/93; s. Tab. 3 & 4).

Tab. 3: Bestand ("Paare") und Bejagung des Birkhuhns in den Staaten der EU

und seine Bejagung in den einzelnen dsterreichischen Bundeslandern.

Land Bestand SchuBzeiten

Belgien 50-75 keine SchuB3zeit

Danemark 10-15 keine SchuBzeit

Deutschland 1.600 15. - 315 (Bundesjagd-
gesetz, von den

Bundeslandern verboten)

Finnland

100.000 - 300.000

10.9-31.10

Frankreich

3.000

Herbstjagd bis spéatestens
11.11 (e nach Provinz
verschieden)

Griechenland 0

GrofB3britannien 10.000 - 15.000 19.8 - 11.12

Irland 0

Italien 10.000 - 12.000 1.10. - 30.11 (Ausnahme
Friaul-Juli, Venetien-April,
Mai)

Luxemburg 0

Niederlande 40 Hahne keine SchuBzeit

Portugal 0

Schweden 200.000 - 400.000 25.8 - 15.11 je nach Region

Spanien 0

Osterreich 10.000 - 14.000 Hahne

Burgenland ganzjahrig geschont

Karnten 10.5-31.5

Niederosterreich

1.5. - 31.5 (ungerade Jahre)

Oberésterreich 15.-31.5
Salzburg 1.5.-15.6.
Steiermark 1.5.-31.5.
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Tirol 10.5.-31.5.
Vorariberg 11.5. - 31.5.
Wien ganzjahrig geschont

Tab. 4: Bestand ("Paare") und Bejagung des Auerhuhns in den Staaten der EU
und seine Bejagung in den einzelnen dsterreichischen Bundesléandern.

Land Bestand SchuBzeiten

Belgien 0

Déanemark 0

Deutschland 1.100 1.5. - 315 (Bundesjagd-
gesetz, von den

Bundeslandern verboten)

Finnland 50.000 - 100.000 10.9 - 31.10

Frankreich 3.000 I1-Ierbstjagd bis spatestens
A1

Griechenland 175 - 205

GrofBbritannien 500 - 1.000 30.9.-1.2.

Irland 0

Italien 6.500 - 9.000 Végel keine SchuBzeit

Luxemburg 0 '

Niederlande 0

Portugal 0

Schweden 50.000 - 10.000 25.8 - 15.11 je nach Region

Spanien 0

Osterreich 10.000 - 11.000

Burgenland ganzjahrig geschont

Karnten 10.5-31.5

Niederosterreich

1.5.-315 (gerade Jahre)

Oberdsterreich 1.5.-315

Salzburg 1.5. - 31.5.

Steiermark 1.5. - 31.5.

Tirol 1.5. - 20.5.(ungerade Jahre)
Vorarlberg ganzjahrig geschont

Wien ganzjahrig geschont

(Quellen: Stubbe 1987, Tucker & Heath 1994, C.Carichiopulo/LPO briefl.,
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K.Flensted/DOF briefl., P.Herkenrath/NABU briefl., B.Lombatti/LIPU briefl.,
J.Murphy/IWC briefl., A.Nurse/RSPB briefl., E.Osieck/Vogelbescherming briefl.,
N.Paleologou/BirdLife International briefl, C.Papaconstantinou/HOS briefi.,
T.Veistola/BirdLife Finland briefl., C.Viada/SEO briefl., Tucker & Heath 1992)

Ringeltaube

Die schon unter 4.1.3. angefuhrten Jagdzeiten bis in den April (auBer Salzburg
und Vorarlberg) fallen in die Brutperiode der Ringeltaube, die bereits im April
beginnt. Auch der Jagdbeginn in der Steiermark am 16.6., Niederdsterreichs am
16.7. und der Ubrigen Bundeslander am 1.8. féllt noch in die Brutzeit der
Ringeltaube hinein, die mit April/Mai - August/September (Legeperiode)
angegeben wird (Glutz & Bauer 1980). Fir die Ringeltaube wére daher ein
Jagdbeginn frihestens Ende September zu erlauben.

Tiirkentaube

Die Jagdzeiten der Turkentaube in den einzelnen Bundeslédndern, in denen sie
jagdbar und nicht ganzjahrig geschont ist:

Burgenland:1.8.-15.4.

Kérnten: 1.8.-15.4.

Niederosterreich: 16.7.-15.4.

Oberosterreich: 1.8.-31.4.

Salzburg: 1.8.-31.12.

Steiermark:16.6.-30.4.

Vorarlberg: 1.8.-31.12.

Wien: 1.8.-15.4.

Die Brutperiode (Hauptlegezeit) der Turkentaube wird von Méarz/April bis
August/September angegeben (Glutz & Bauer 1980). Damit ist sie in allen acht
der oben genannten Bundesldndern wahrend der Brutsaison bejagbar! Eine
Ausweitung der Schonzeit bis September bzw. ihr Beginn ab Februar ist zu
fordern.

Krahenvégel

Jagdzeiten des Eichelhdhers siehe 4.1.3.

Jagdzeiten der Elster in den einzelnen Bundeslandern, in denen sie jagdbar und
nicht ganzjéhrig geschont ist:

Salzburg: 1.8.-29.2.

Steiermark: 1.4.-31.3.

Tirol: 1.10.-31.1.

Vorarlberg: 1.6.-31.3.

Jagdzeiten der Aaskrédhe in den einzelnen Bundesiandern, in denen sie jagdbar
und nicht ganzjahrig geschont ist:
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Salzburg: 1.8.-29.2.

Steiermark: 1.4.-31.3.

Vorarlberg: 1.6.- 31.3. (nur Rabenkréahe)

Die Brut- und Aufzuchtperiode dauert beim Eichelhdher etwa von April/Mai bis
Mitte August, bei der Elster von Anfang Mérz bis August und bei der Aaskréhe von
Ende Marz/Anfang April bis Anfang Juli. Damit fallt deren Jagdzeit in Vorarlberg
und teilweise auch in Salzburg (Eichelhaher, Elster) in die Brutsaison, genauso
natirlich in der Steiermark, wo diese drei Arten ganzjahrig bejagt werden dirfen!
Eine Anpassung der Jagdzeiten durch eine die Bestimmungen der Vogelschutz-
Richtlinie beachtende Schonzeitenverordnung ist zu fordern.

Der Kolkrabe ist in Karten ganzjadhrig, also auch wahrend der Brutsaison
bejagbar. Abgesehen davon widerspricht die Bejagung den Bestimmungen von
Artikel 7, da der Kolkrabe nicht in Anhang Il enthalten ist (s.0.).

Handlungsbedarf (alle Bundeslénder):

Neue Schonzeitenverordnungen, die die folgenden Punkte berticksichtigen:

* nur Arten aus Anhang Il :

* keine Jagd wahrend der Brut- und Aufzuchtszeit

* keine Jagd auf Zugvogel wahrend des Heimzuges

*sofern nicht bereits durch bestehende gesetzliche Regelungen abgedeckt,
Beriicksichtigung der Bestimmungen des Artikels 8 der Vogelschutz-Richtlinie.

4.2. Forschungsbedarf ,
Nach Artikel 10 der Vogelschutz-Richtlinie sind die Mitgliedsstaaten zur Férderung
der Forschung, "die zum Schutz, zur Regulierung und zur Nutzung der Besténde"
aller Vogelarten innerhalb der EU notwendig ist, verpflichtet.

Artenschutz kann nur auf der Basis von Wissen um die Verbreitung, Haufigkeit

und vor allem die Lebensraumanspriiche aufbauen. Mit dem Atlas der Brutvigel

Osterreichs (Dvorak et al. 1993) und den Daten im Archiv von BirdLife Osterreich

ist bereits eine Grundlage dieser Kenntnisse vorhanden.

Anhang V listet konkrete Forschungsthemen auf, denen besondere Bedeutung

zukommt. Sie werden im Folgenden wiedergegeben und ihre gegenwartige

Abdeckung bzw. Notwendigkeit in Osterreich kurz umrissen:

(a) Aufstellung eines einzelstaatlichen Verzeichnisses der vom Aussterben
bedrohten oder besonders gefahrdeten Arten unter Berlicksichtigung ihrer
Lebensraume.

Die letzte Rote Liste der in Osterreich gefahrdeten Vogelarten (Bauer 1994)
gibt den Kenntnisstand von 1991 wieder. Derartige Rote Listen sind nur dann
ein wirkungsvolles Naturschutzinstrument, wenn sie  in regelméBigen
Zeitabstianden aktualisiet werden. Eine gezielte Erhebung und
Dokumentation von aktueller Verbreitung und Bestand der Arten der Roten
Liste, verbunden mit einer Neuevaluierung ihres Geféhrdungsgrades wére
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()

()

eine logische Fortsetzung und Erganzung. Zumal die Naturschutz-
Gesetzgebung bzw. deren Umsetzung Landeskompetenz sind, ist die
Erstellung kommentierter Roter Listen fir jedes Bundesland (wie gegenwartig
fur Niederdsterreich in Ausarbeitung - Berg in prep.) anzustreben.

Ermittlung und dkologische Beschreibung der Gebiete, die fur die Zugvogel
wahrend des Vogelzuges, der Uberwinterung oder des Nistens von
besonderer Bedeutung sind.

Bedeutende Vogelgebiete werden durch das Konzept der "Important Bird
Areas" abgedeckt (Dvorak & Karner 1996). Auch diese Liste ware bei
vorliegender neuer Information in Abstdnden zu ergénzen bzw. zu
{iberarbeiten. Wichtig erscheint hingegen die Installierung von
Monitoringprogrammen an den wichtigsten Zugrastplatzen (s. auch c).
Sammlung von Zahlenangaben Uber den Bestand der Zugvogel unter
Auswertung der Ergebnisse der Beringung.

Beziglich der Brutbestande von Zugvégeln existiert bereits einiges an
Material im Archiv von BirdLife Osterreich, anzustreben und von groBer
Prioritat ist jedoch die Installierung eines Monitoringprogrammes zur
Uberwachung von Bestandstrends anhand von reprasentativen Z&hlungen
(z.B. Punkttaxierungen). Osterreich ist eines der wenigen Lénder Europas, in
denen nicht bereits solche Programme durchgefiihrt werden. Betreffend der
Bestande von durchziehenden und Uberwinternden Arten existiert als

‘Grundlage das Zahinetz der von BirdLife Osterreich  betreuten

Wasservogelzahlungen. Eine entsprechende Foérderung und Ausweitung
derartiger Zahlprogramme ware daher naheliegend. Des weiteren wére die
Férderung von Erfassungsprogrammen des Vogelzuges abseits von
Gewassern (z.B. Greifvogelzug-Planbeobachtungen, Tagzugerfassungen, in
bestimmten Fallen auch Beringung), wie sie in vielen Landern Europas bereits
weit fortgeschritten sind, zu fordern.

Ermittlung des Einflusses der Entnahmearten auf den Vogelbestand.
Diesbezligliche Forschung héatte sich mit der Erfassung der jagdlichen
Beeinflussung von Vogelbestdnden in Abhangigkeit von Zeit, Form und
Intensitat der Jagd zu befassen und stellt zweifellos eine hohe Prioritat dar
(z.B. fur RauhfuBhihner, Ganse etc.). Derartige Untersuchungen hétten auch
den Effekt der mit der Jagd verbundenen Stérung auf Vogelbestédnde zu
untersuchen. Derartige Forschung wurde und wird in Osterreich bereits
betrieben (z.B. R.Parz-Gollner & H.Szinovatz in Dick et al. 1994), ihr Umfang
ware aber noch wesentlich auszuweiten.

Ausarbeitung und Weiterentwicklung von o©kologischen Methoden zur
Verh(itung von Schaden durch Végel.

Hier besteht Handlungsbedarf in Osterreich vor allem hinsichtlich des
Fernhaltens von fischfressenden Végeln von Fischzuchtanlagen. Dazu sind in
verschiedenen europaischen Landern Methoden bereits erprobt und
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eingefuhrt, wahrend in Osterreich noch immer die Tendenz zu Abschussen
anstelle von AbwehrmafBnahmen geht.

() und (9) Ermittiung der  Rolle  bestimmter  Vogelarten als

Verschmutzungsanzeiger und Untersuchung der schadlichen Auswirkungen
der chemischen Verschmutzung auf den Vogelbestand.
Das wéren zwei Fragestellungen, die mit Hilfe von Monitoringprogrammen,
wie unter (c) erlautert, bewdltigt werden kénnen. Dem Monitoring von
Vogelbestanden kommt betréchtliche o6kologische Aussagekraft zu, da es
quasi als Friihwarnsystem Uber die Verdnderungen von Vogelbestdnden hin
zu Anderungen der Umweltqualitét AufschluB gibt. Gerade der chemischen
Belastung unserer Umwelt (z.B. durch Pestizide) kommt bei zahlreichen Arten
eine wichtige Rolle zu (z.B. Rebhuhn, diverse Singvogel).

Als zusatzliche Forschungs-Prioritaten sind zu nennen:

* FUr zahlreiche, schwierig zu erfassende Arten (z.B. nachtaktive Arten)
bestehen noch Liicken im Wissen Uber genaue Verbreitung, Bestand und
Entwicklung, die durch spezielle Erfassungsprogramme und &kologische
Untersuchungen zu schlieen sind.

* Fur gezielte Arten- und Lebensraumschutzbemiihungen sind in der Regel
vorbereitende Untersuchungen (z.B. Griinde fir den Rickgang einer Art und
Uberpriifung ihrer gegenwartigen Auswirkung) notwendig.

Derartige Untersuchungen haben jedenfalls auf vorhandenen Grundlagen

aufzubauen. Gefahrdeten Arten oder Artengruppen ist prinzipiell der Vorrang zu

geben.

4.3. Faunenfremde Arten

In Artikel 11 der EU-Vogelschutz - Richtlinie werden die Mitgliedslander
verpflichtet, daflir zu sorgen, daB sich die etwaige Ansiedlung wildlebender
Vogelarten, die in den Mitgliedsstaaten nicht heimisch sind, nicht nachteilig auf die
heimische Tier- und Pflanzenwelt auswirkt.

Handelt es sich um die Ausbreitung einer Tierart in ein Land auf natlrlichem Weg
ohne menschliches Zutun, so ist hier aus der Sicht des Naturschutzes kein
Einwand zu erheben. Allfallige Auswirkungen einer neu eingewanderten Art auf
bestehende Artengemeinschaften (z.B. Konkurrenz, Prédation etc.) sind dann als
natirliche Entwicklung zu betrachten und zu dokumentieren. Ein AnlaB zum
Eingreifen besteht aber in aller Regel nicht, es sei denn eine andere Art wiirde
dadurch vom Aussterben bedroht werden (ein Fall, der am ehesten auf Inseln
wahrscheinlich ware).

Anders ist die Situation mit Ansiedlungen, die auf menschliche Einbirgerungen,
Freilassungen oder entwichene Kafigvogel zuriickzufiihren sind. Hier handelt es
sich um Faunenverfalschung, die aus der Sicht des Naturschutzes véllig
unabhéangig von der Gefahrdung heimischer Arten generell abzulehnen ist.
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Einerseits sind hier Aussetzungen, die fir jagdliche Zwecke durchgefihrt werden,
zu betrachten. Der aus Zentralasien stammende Fasan ist heute in den tieferen
Lagen Osterreichs ein verbreiteter Brutvogel, Nachbesetzungen werden laufend
durchgefihrt. Immerhin werden Ansuchen um Abschiisse (heimischer!) Greifvogel
mit einem angeblichen Pradationsdruck unter anderem auf den Fasan begriindet.
Bedrohlich ist die Situation bei Arten, die im Verbreitungsgebiet nah verwandter
heimischer Arten ausgewildert werden. Heimische Arten sind dann insbesondere
durch Hybridisierung, die Einschleppung neuer Parasitenarten, an die sie nicht
angepaft sind, und Konkurrenz bedroht.

Ein aktuelles Beispiel dazu ist das Chukarhuhn, das vereinzelt mit wechselndem
Erfolg zu jagdlichen Zwecken in den Alpen, im Areal des vom Aussterben
bedrohten Steinhuhns, eingefiihrt wurde (die beiden Arten sind so nahe verwandt,
daB sie gelegentlich auch als verschiedene Subspezies einer Art betrachtet
wurden). Einzelne Beobachtungen von Rothihnern in Niederdsterreich in den
letzten Jahren (Archiv BirdLife Osterreich) mussen ebenfalls AnlaB zur Sorge (z.B.
im Hinblick auf das Rebhuhn) geben. ‘
Bedenklich erscheint in diesem Zusammenhang auch die Aufnahme des
nordamerikanischen Wildtruthuhnes in Anhang 1I/2 der Vogelschutz-Richtlinie.
Diese Art wurde zu Ende des 19. Jahrhunderts in Osterreich eingefiihrt, ihre
Populationen erloschen hierzulande aber um die Mitte des 20. Jahrhunderts. Fur
eine Bejagung miiBte sie daher erst erneut ausgesetzt werden.

In die Relevanz dieses Artikels der Richtlinie fallen andererseits aber auch
Ziervégel, die sich aus Parks hinaus ausbreiten. In Osterreich briiten gegenwartig
bzw. in den letzten Jahren folgende verwilderte Arten mehr oder minder
regelméaBig in Freiheit: Hockerschwan, Trauerschwan, Graugans, Kanadagans,
Mandarinente, Brautente, Moschusente, Halsbandsittich, Haubenmaina. Das
kleine Brutvorkommen des Haubenmainas ist mittlerweile wieder erloschen
(P.Sackl mindl.). Akuter Handlungsbedarf besteht hier in Osterreich im
Augenblick nicht. Einzig der Hockerschwan britet regelméBig verbreitet und in
nennenswerter Zahl. Probleme koénnen sich lokal mit der Eutrophierung von
Kleingewéassern ergeben (z.B. Seewinkellacken). Eine dauerhafte Ansiedlung der
gegenwartig nur sporadisch in Freiheit bzw. abseits von Parks britenden Arten
Trauerschwan und Kanadagans sollte zum Schutz der heimischen Wasservigel
(v.a. Beeintrachtigung durch Konkurrenz) verhindert werden und die Entwicklung
der Bestande der Ubrigen Arten kritisch iberwacht werden.




112 EU-Vogelschutz-Richtlinie

5. Zur Umsetzung der Vogelschutz-Richtlinie in Osterreich -
rechtliche Aspekte (V. Mauerhofer)

5.1. Einleitung

Mit dem Beitritt zur Europdischen Union ergeben sich fiir Osterreich wegen der
Verpflichtung zur Ubernahme des gesamten Rechtsbestandes der Gemeinschaft
("Acquis communautaire") grundlegende Veranderungen und neue Perspektiven
im Bereich des Naturschutzrechtes.

‘Als fur diesen Bereich relevante Rechtsakte sind insbesondere die Richtlinie
79/409/EWG des Rates vom 2. April 1979 Uber die Erhaltung der wildlebenden
Vogelarten (im folgenden Vogelschutz-Richtlinie oder kurz VSchRI)' und die
Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der natirlichen
Lebensraume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen (im folgenden Fauna-
Flora-Habitat-Richtlinie oder kurz FFH-Richtlinie)® anzusehen.

Da fir die Anwendung der VSchRI (und auch fiir die Anwendung der FFH-RI) im
Beitrittsabkommen und den entspechenden Anhéngen® vom “Grundsatz der
sofortigen vollstandigen Anwendung der Bestimmungen des Gemeinschaftsrecht
in den neuen Mitgliedsstaaten™ keine anderslautenden Bestimmungen vereinbart
wurden®, ware Osterreich verpflichtet gewesen, bereits ab Zeitpunkt des Beitritts
mit 1.1.1995 einen der Richtlinie entsprechenden Rechtszustand aufzuweisen.
Beziiglich der generellen Rechtswirkungen des Beitritts Osterreichs  zur
Europaischen Union wird auf diesbezigliche Lehrbicher und Spezialliteratur
verwiesen®. Das gilt auch grundsétzlich fur Ausfihrungen zur Rechtsordnung
dieser Staatengemeinschaft im allgemeinen und zur Stellung und Bedeutung der
Richtlinie als Instrument der Rechtsangleichung im besonderen.

Aus Art 189 des Vertrages zur Grindung der Européischen Gemeinschaft (im
folgenden kurz EGV) geht hervor, daB die Richtlinie flr die Mitgliedsstaaten

! ABLEG vom 25.4.1979 Nr. L103/1; zuletzt geindert durch die Beitrittsakte Osterreich, Finnland und
Schweden: ABLEG vom 1.1.1995 Nr. L 1/1 (95/1/EG, Euratom, EGKS) -

2 ABLEG vom 22.7.1992 Nr. L 206/7; entsprechend dem Auftrag jedoch wird in der vorliegenden Studie
auf diese Richtlinie nur insoweit eingegangen, als sie von unmittelbarer Relevanz fiir die
Vogelschutzrichtlinie ist. Die grundsitzlichen Aussagen der vorliegenden Arbeit sind jedoch auch
fiir die FFH-Richtlinien von nicht unerheblicher Bedeutung.

3 BGBI 1995/45; im folgenden BA.

4 vgl. EuGH, Rs. 258/81, Slg. 1982, 4279 Rdz 8; sinngemil in Art 2 BA.

5 Dies hitte in den Osterreich betreffenden Ubergangsregelungen der Art 69ff BA oder in Form von
Ausnahmeregelungen bzw. Ubergangsfristen in den Anhéingen XVIII und XIX erfolgen konnen.

8 Schweizer/Hummer, Europarecht4 (1993); Fischer/Kock, Europarecht2 (1995);Thun-Hohenstein/Cede,
Das Recht der Europiischen Union unter besonderer Beriicksichtigung des EU-Beitritts
Osterreichs (1995); von der Groeben/Thiesing/Ehlermann, Kommentar zum EWG-Vertrag4
(1991); Grabitz/Hilf, Kommentar zur Europdischen Union, 4 Biinde (1994ff).
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hinsichtlich des zu erreichenden Zieles verbindlich ist, jedoch den innerstaatlichen
Stellen die Wahl der Form und der Mittel UberlaB3t. In Verbindung mit Art 5 EGV
tiber die Rechte und Pflichten der Mitgliedsstaaten, ergibt sich eine allgemeine
Treuepflicht fur die Mitgliedsstaaten der Européischen Union.

GemaB Art 5 EGV verpflichten sich die Mitgliedsstaaten namlich, alle geeigneten
MaBnahmen allgemeiner oder besonderer Art zur Erflllung der Verpflichtungen zu
ergreifen, die sich aus diesem Vertrag oder aus Handlungen der Organe der
Gemeinschaft ergeben.

Der folgende erste Teil dieses Abschnitts geht auf grundsétzliche Verpflichtungen
ein, die im Zuge der Umsetzung von Richtlinien im allgemeinen (und der
Vogelschutz-Richtlinie im besonderen) Beachtung finden missen.

Im zweiten Teil werden die speziellen Anforderungen an die ordnungsgemaéaBe
Umsetzung der Richtlinie in das nationale Recht, insbesondere anhand der
Aussagen des Europaischen Gerichtshofes zu den einzelnen Bestimmungen,
detailliert erarbeitet.

Den dritten Teil bilden die Anhange, worin an vorderster Stelle nochmals die
wichtigsten Aussagen aus dem zweiten Teil gesammelt wiedergegeben werden.
Weiters finden sich im Anhang die Mitteilungspflichten, welche sich fir die
Mitgliedsstaaten gegentber der Kommission im Zusammenhang mit der
Vogelschutzrichtlinie ergeben.

AuBerdem findet sich als dritter Punkt noch eine Ubersicht Giber die bisher speziell
zur Vogelschutz-Richtlinie ergangenen Entscheidungen und abschlieBend werden
noch die zu den einzelnen Artikeln der Vogelschutz-Richtlinie ergangenen
Entscheidungspassagen des EuGH genau aufgelistet.

5.2. Allgemeine Anforderungen an die Umsetzung der Vogelschutz-
Richtlinie

5.2.1. Zu den Verpflichtungen vor der Erlassung der Umsetzungsakte

Voranzustellen ist hier, daB auch bereits vor dem Ablauf der Umsetzungsfrist bzw.
bis zum Zeitpunkt der tatsdchlichen Umsetzung einer Richtlinie grundsétzliche
Verpflichtungen fir einen Mitgliedsstaat der Européischen Union bestehen.

Art 5 EGV besagt namlich in seinem letzten Teilabsatz, daf3 die Mitgliedsstaaten
alle MaBnahmen zu unterlassen haben, welche die Verwirklichung der Ziele
dieses Vertrages gefahrden konnten.

Daraus wird abgeleitet, da3 bereits ab dem Zeitpunkt des Erlasses der Richtlinie
beziehungsweise ab dem Zeitpunkt des Beitritts zur Gemeinschaft samtliche
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innerstaatliche Stellen und Organe in ihrem jeweiligen Aufgabenbereich dieser
Vertragspflicht nachzukommen haben’. ’

Abgesehen davon sind aufgrund der Bestimmungen des Art 5 EGV die
Regelungen der Vogelschutz-Richtlinie durch die jeweiligen Verwaltungstréager
und Behoérden als Organe des Mitgliedsstaates auch dann schon zu beachten,
"wenn zwar noch keine Umsetzung in innerstaatliche Rechtsnormen vorliegen,
diese Verwaltungstrager jedoch in der Lage sind, Richtlinienverpflichtungen zu
erfillen, weil diese Verwaltungstrdger dazu keiner auBengerichteten
Rechtsnormen bedrfen™.

Somit ist auch das Ziel der Vogelschutz-Richtlinie, "die Erhaltung samtlicher
wildlebender \/ogelarten, die im Europaischen Gebiet der Mitgliedsstaaten ....
heimisch sind" (Art 1 Abs 1) von allen zustandigen Organen zu beachten und
diesem Ziel zuwiderlaufende MaBBnahmen sind zu unterlassen’.

Fir den Fall des Anwendungsvorranges von Richtlinien werden alle
Organisationseinheiten als hierzu verpflichtet angesehen, die entweder 6ffentlich-
rechtlich organisiert sind oder aber in privatrechtlicher Form unter staatlicher
Aufsicht Aufgaben im 6ffentlichen Interesse wahrnehmen®.

Von der allgemeinen Verpflichtung zur Umsetzung kann weder der Einwand
sozialer oder wirtschaftlicher" Schwierigkeiten entbinden, noch kdnnen als
Begrindung fir die Nichtumsetzung die Rechtssetzungsbefugnis von
Regionalbehdrden™ oder die Aufgabenverteilung innerhalb eines Bundesstaates
zwischen Bund und Landern herangezogen werden®. Auch der Verweis darauf,
daB andere Mitgliedsstaaten ihre Verpflichtungen nicht ordnungsgemaf erfllit
haben, stelit keine zulassige Rechtfertigung "fir die - auch nur zeitweilige -
Nichterfullung seiner eigenen Verpflichtungen" dar®.

! Isak, Gutachten vom 11.4.1995 zuhanden des Steirischen Umweltanwaltes zuf Frage: "Welche

Verpflichtungen ergeben sich fiir die Republik Osterreich bzw. das Land Steiermark mit dem
Beitritt zur EU aufgrund der Richtlinie des Rates vom 2.April 1979 iiber die Erhaltung der
wildlebenden Vogelarten (79/409/EWG idgF) bzw. aus der Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom
21.Mai.1992 zur Erhaltung der natiirlichen Lebensrdume sowie der wildlebenden Tiere und
Pflanzen?" (im folgenden Isak, Gutachten, Seite); in diesem Sinne auch Freytag/lven,
Gemeinschaftsrechtliche Vorgaben fiir den nationalen Habitatsschutz, Natur und Recht (im
folgenden: NuR) 1995, 109 (116f) mit Verweis auf das Urteil des EuGH vom 2.8.1993 zur
Vogelschutzrichtlinie (im folgenden: VSchRI) in der Rechtssache (im folgenden Rs.) C-355/90.
8 vgl. Freytag/Iven, NuR 1995, 116f.
vgl. Isak, Gutachten, 7.
0 Fischer H.G., Zur unmittelbaren Anwendung von EG-Richtlinien in der offentlichen Verwaltung,
NVwZ 1992, 635 (636f) mit Nachweisen aus der EuGH-Judikatur.
ausfiihrlicher hiezu und weitere Nachweise siehe bei Pernice, Kriterien der normativen Umsetzung von
Umweltrichtlinien der EG im Lichte der Rechtsprechung des EuGH, Europarecht (im folgenden:
EuR) 1994, 325 (330).
12 vgl. EuGH, Rs. C-157/89, Slg. 1991, I-88, Rdz 17 mit Verweis auf die Vorjudikatur Rs. 247/85, Slg.
1987, 3029 und Rs. 262/85, Slg. 1987, 3073.
13 yvgl. EuGH, Rs. 68/81, Slg. 1982, 157 Rdz 4f.
14 vgl. EuGH, Rs. 52/75, Slg: 1976, 284, Rdz 11/13
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5.2.2. Zur unbedingten Verpflichtung der rechtzeitigen Umsetzung

Wie bereits oben ausgefithrt ware Osterreich ab dem Zeitpunkt des Beitritts zu
einer vollstindigen Umsetzung der VSchRI in die nationale Rechtsordnung
verpflichtet gewesen. Zwar wird in der Lehre* eine angemessene Frist fur
notwendig erachtet und von Seiten der Kommission kann eine bisher "geibte
Praxis beobachtet werden, in etwa innerhalb des ersten Jahres nach dem Beitritt
keine Vertragsverletzungsverfahren einzurdumen®, jedoch gibt es “fur die
Einrdumung einer solchen Frist.....keine Grundlage im Gemeinschaftsrecht oder in
der Rechtsprechung des EuGH..."".

Wird dieser Vorgangsweise nicht nachgekommen, spricht auch eines der jlingsten
Erkenntnisse des EuGH zur Vogelschutz-Richtlinie” dafir, eine unmittelbare
Anwendbarkeit der jeweiligen Bestimmungen der Vogelschutz-Richtlinie
anzunehmen®, sofern sie hinreichend genau und unbedingt formuliert sind”.
‘Spanien ist gemaB dieser Entscheidung seinen Verpflichtungen nicht
nachgekommen, indem es einerseits verabsdumt hat, ein den Kriterien flr
besondere Schutzgebiete (Art 4 Abs 4) entsprechendes Gebiet als solches
auszuweisen und andererseits weil es gegen die, in einer solchen Zone geltenden
Schutzbestimmungen (Art 4 Abs 4) versto3en hat.

Dem Vorbringen Spaniens, dafB die Ausweisung Voraussetzung fir das Ergreifen
von SchutzmaBnahmen sei, hielt der EUGH entgegen, daB die Nichterfullung einer
Umsetzungspflicht keinen gultigen Rechtfertigungsgrund fir weitere VerstoBe
darstellt®. '

Die nicht fristgemaBe Umsetzung von Richtlinienédnderungen, z.B. der Anhange”
kann ebenso AnlaB fiir ein, von der Kommission nach Art 169 EGV eingeleitendes
Vertragsverletzungsverfahren sein, wie die nicht rechtzeitige oder nicht
ausreichend klare und deutliche Erfiillung von Mitteilungspflichten.”

Die Feststellung einer solchen Vertragsverletzung seitens Osterreichs durch den
Gerichtshof fuhrt gemaB Art 23d (5) B-VG zum vorlaufigen Ubergang der Befugnis

IS Meng in: von der Groeben/Thiesing/Ehlermann, Kommentar zum EWG-Vertrag? (1991), Art 237 Rdz
131

' Isak, Gutachten, 4f

17 das sog. "Santona - Urteil vom 2.8.1993, Rs. C-355/90, Slg. 1993, 4221 (deutsche Fassung noch nicht
ausgeliefert); teilweise Urteilswiedergabe in Zeitschrift fiir Umweltrecht (im folgenden: ZUR)
1994, 305 mit Anmerkung von Winter, Etappensieg fiir den weien Loffler, ZUR 1994,308; siehe
auch Teilabdruck im Bulletin iiber die "Tatigkeiten des Gerichtshofes und des Gerichts erster
Instanz der europiischen Gemeinschaften" Nr. 24/93, S.4; weiters findet sich ein umfangreicherer
Text einer nicht offiziellen Ubersetzung in NuR 1994, 521;

'8 vgl. Freytag/Iven, NuR 1995, 117

genaueres hierzu bei Krdmer, Zur innerstaatlichen Wirkung von Umweltrichtlinien der EWG, WiVerw

1990, 138 f.

2 Rs. C-355/90, Slg. 1993, 4221 Rdz 21f der Urteilsgriinde (aus ZUR 1994, 306)

2t ygl. EuGH, Rs. C-334/89, Slg. 1991, I-105, Rdz 11.

2 ygl. EuGH vom 25.5.1982, Rs. 96/81, Slg. 1982, 1803 Rdz 8; zitiert von Generalanwalt van Gerven in
den SchluBantrigen zu Rs. 334/89, Slg. 1991, I-99f.
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zur Erlassung der erforderlichen MaBnahmen (insbesondere der notwendigen
Gesetze) vom entsprechenden Land auf den Bund.

Die Umsetzung von Uneilen des Gerichtshofes selbst hat ‘“innerhalb
kirzestmoglicher Frist"® zu erfolgen, wobei im Falle einer neuerlichen Verurteilung
aufgrund einer nicht fristgeméaBen Durchfiihrung seit dem Vertrag von Maastricht
die Moglichkeit der Verhdngung eines Pauschalbetrags oder Zwangsgeldes
besteht (Art 171 Abs 2 UAbs 3 EGV). Jedenfalls als unzuléssig anzusehen ist es,
im Falle einer Fristversaumnis bis zum Zeitpunkt der tatsachlichen, aber eben
verspéteten Richtlinienumsetzung, fur dazwischenliegende Sachverhalte nicht der
Richtlinie entsprechende Ubergangsregelungen zu erlassen®.

5.2.3. Zur formellen Qualitdt der Umsetzungsakte

MaBnahmen zur Umsetzung werden vom Gerichtshof nur dann als ausreichend
anerkannt, wenn sie in rechtlich verbindlicher Form ergangen sind. Diesem
Kriterium der Verbindlichkeit entsprechen zum Beispiel aufgrund eines Gesetzes
erlassene ministerielle Rechtsakte, die im amtlichen Verkiindungsblatt
kundgemacht wurden, allgemeine Geltung haben und die Rechte und Pflichten
des Einzelnen begrinden kénnen®.

Hingegen sieht der Gerichtshof diese Verbindlichkeit nicht als gegeben an, wenn
die Erlassung der Umsetzungsakte untergeordneten Verwaltungsbehdrden
Ubertragen wird und von diesen beliebig geéndert werden kann.* Auch die
Verpflichtung zur Einholung einer Stellungnahme eines wissenschaftlichen
Instituts heilt diesen Mangel nicht, da dieser Stellungnahme keine verbindliche
Wirkung eingeraumt wurde und "diese Verpflichtung somit nicht gewahrleistet,
daB die Anforderungen der Richtlinie beachtet werden" .

Gerade dafB der Einzelne Uber diese Rechte und Pflichten wissen kann, sah der
Gerichtshof in mehreren Verfahren 2zu Luftreinhalte-Richtlinien durch
Verwaltungsvorschriften, selbst durch solche mit normkongretisierender Wirkung®,
nicht gewahrleistet.”

¥ vgl. EUGH, Rs. 169/87, Slg. 1988, 4093, Rdz 14; ziitiert im Zusammenhang mit der VSchRI von
EuGH in Urteil vom 23.3.1993, Rs. C-345/92 als Teilabdruck in NuR 1993, 505f.

2 yvgl. EuGH, Rs. C-396/92, Slg. 1994, I-3717 in einem Vorabentscheidungsverfahren betreffend die
Umweltvertriglichkeitsrichtlinie.

3 vgl. EuGH, Rs. C-339/87, Slg. 1990, 1-880, Rdz 7.

% ygl EuGH, Rs. 247/85, Slg. 1987, 3068, Rdz 41. Eine Bestimmung einer koniglichen, belgischen
Verordnung fithrte dadurch zu einer unsicheren und mehrdeutigen Rechtslage, dal sie “"es der
zustindigen Behorde gestattet, das (von dieser Verordnung aufgestellte, Anmerk. d. Verf.)
Verzeichnis der Végel, die gefangen oder gehalten werden diirfen, nach Belieben zu dndern”.

21 vgl. EuGH, Rs. 262/85, Slg. 1987, 3104, Rdz 37.

2 hierzu z.B. EuGH, C-361/88, Slg. 1991, I-2600 Rdz 14; zur Umsetzung der Richtlinie betreffend
Grenzwerte fiir Schwefeldioxid und Schwefelstaub in Deutschland durch die Technische
Anleitung zur Reinhaltung der Luft (sog. TA-Luft).

2 Unter anderem EuGH, Rs. C-59/89, Slg. 1991, 1-2607 (2629ff); EuGH, Rs. C-13/90, Slg. 1991, 1-4327;
weitere Nachweise bei Pernice, EuR 1993, 338 bei Fn 89 und 90.
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Allerdings soll die Umsetzung einer Richtlinie in dieser Form dann ausreichend
sein, wenn durch die Richtlinie nur Verpflichtungen des Staates bzw. seiner
Organe, aber keine Rechte einzelner Biirger begriindet werden.”

5.2.4. Zur materiellen Qualitit der Umsetzungsakte

Auch im Zusammenhang mit der Vogelschutz-Richtlinie wird ausgefiihrt, da3 nach
dem Wortlaut des Art 189 UAbs 3 EGV die Umsetzung einer Richtlinie nicht
notwendigerweise in jedem Mitgliedsstaat ein Tatigwerden des Gesetzgebers
verlangt®. Fur den Fall der Erlassung eines Umsetzungsaktes wurde die bisherige
Rechtssprechung des EuGH mehrfach auch durch Entscheidungen zur
Vogelschutz-Richtlinie bestatigt, wonach
"die Umsetzung einer Richtlinie in innerstaatliches Recht nicht
notwendigerweise eine férmliche und wértliche Ubemahme ihrer
Bestimmungen in eine ausdriickliche, besondere Vorschrift erfordert,
sondermn dafB ihr durch einen allgemeinen rechtlichen Kontext Genlige
getan werden kann, wenn dieser tatsachlich die vollstindige Anwendung
der Richtlinie klar und bestimmt gewahrleistet"*.
Zudem haben allerdings die Mitgliedsstaaten bei der Erfullung ihrer
Umsetzungsverpflichtung dem Urteil "Royer” zufolge grundsétzlich
“die Formen und Mittel zu wéhlen, die sich zur Gewéhrleistung der
praktischen  Wirksamkeit ("effet utile”) der Richtlinien unter
Beriicksichtigung des mit ihnen verfolgten Zwecks am besten eignen"”
(Hervoheb. d. Verf.)
Vor allem aufgrund dieses Grundsatzes* wird in diesem Abschnitt der Studie die
Rechtsauffassung vertreten, daB die sich aus der Richtlinie ergebenden
Verpflichtungen in ausdrickliche Normen derselben Rechtsqualitdt in den
einzelnen nationalen Bestimmungen umzusetzen sind.
Verpflichtungen, die sich aus der hier zu untersuchenden Vogelschutz-Richtlinie
ergeben, haben somit ihre, wenn auch nicht immer unbedingt wortgleiche aber
zumindest im selben Ausmaf verbindliche Entsprechung zu finden.
Statt in einem solchen Fall eine eindeutige Verpflichtung zu normieren sondern
mit dem Hinweis auf einen richtlinienkonformen  Vollzug keine
Umsetzungsvorschrift oder bloB eine fakultative Erméchtigung vorzusehen,
erscheint als nicht ordnungsgeméaBe Umsetzung im Sinne des "effet utile".
Gerade diesen Rechtsbereich, in welchem Gberwiegend Rechte flir die Natur und
Umwelt (und weniger subjektive Rechte einzelner Personen) vorgesehen werden,

30 5o Isak, Gutachten, 12 mit Verweis auf die Literatur;

3 EuGH, Rs. C-339/87, Slg.1990, I-880, Rdz 6 mit Verweis auf EuGH, Rs. 29/84, Slg.1985, 1661.
32 2.B. EuGH, Rs. 252/85, Slg. 1988, 2263, Rdz 5 und EuGH, Rs. 339/87, Slg. 1990, I-880, Rdz 6.
3 EuGH, Rs 48/75, Slg. 1976, 517 Rdz 74/75.

* weitere Argumente siehe noch im Teilabschnitt 5.3.4.1.
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ist bei der Umsetzung mit gréBter Sorgfalt hinsichtlich der Rechtssicherheit
vorzugehen.

So wird auch in der Rechtssprechung zur Vogelschutz-Richtlinie wiederholt
ausdricklich darauf hingewiesen, daB "der  Genauigkeit der
Umsetzung....... besondere Bedeutung zu(kommt) in einem Fall wie dem
vorliegenden, in dem die Verwaltung des gemeinsamen Erbes den
Mitgliedsstaaten fiir ihr jeweiliges Hoheitsgebiet anvertraut ist®.

Dieser Argumentationslinie entspricht es, wenn der EuGH verschiedentlich von
einer eindeutigen wértlichen Ubernahme der Richtlinienbestimmungen ausgeht®.
In diesem Sinne wird auch genauestens auf eine Einhaltung der in der Richtlinie
normierten Schutzstandards geachtet, indem weitergehende Ausnahmen zum
Nachteil der Vogel fur unzuldssig erklart werden®.

Im Zusammenhang mit diesen Schutzstandards ergibt sich wiederum, "dal3 es zur
Sicherstellung eines vollstandigen und wirksamen Schutzes der Végel im Gebiet
aller Mitgliedsstaaten unerldBlich ist, daB die in der Richtlinie aufgesteliten
Verbote ausdriicklich in den nationalen Rechtsvorschriften vorgesehen sind"®,
auch wenn - unter Verweis auf den Grundsatz der Rechtssicherheit - keine mit der
Richtlinie unvereinbare Praxis besteht®.

Jedoch wird auch trotz bestehender, richtlinienkonformer Rechtslage die
Notwendigkeit einer UmsetzungsmaBnahme angenommen, um flir den
Rechtsverkehr und die Gerichte erkennbar zu machen, zu welchem Zeitpunkt
welches Recht im Zuge der Umsetzung welcher Richtlinie gelten soll.”

Die neue SchluBformel, nach der seit 1990 die Umsetzungsakte einen Hinweis auf
die Richtlinie enthalten mussen, scheint diese Forderung zu unterstreichen®.

5.3. Besondere Anforderungen an die Umsetzung der Vogelschutz-Richtlinie

5.3.1.zu Art 1

Diese Vorschrift driickt den allgemeinen Anwendungsbereich der Vogelschutz-
Richtlinie aus und umreit auch kurz die mit ihr verfolgten Zielsetzungen.
Insbesondere wird in Satz 1 des At 1 Abs 1 "die Erhaltung samtlicher

3 erstmals in EuGH, Rs. 247/85, Slg. 1987, 3061, Rdz 9 und EuGH, Rs. 252/85, Slg. 1988, 2263, Rdz 5.

¢ vgl. EuGH, Rs. 252/85, Slg. 1988, 2265, Rdz 15; Die Beschrinkung auf den Schutz des "nationalen
biologischen Erbes" in den franzésischen Vorschriften erklirt der EuGH hier in Hinblick auf den
Schutzzweck der Richtlinie - die Erhaltung sdmtlicher, im europdischen Gebiet der
Mitgliedsstaaten heimischer Vogelarten - fiir unzuldssig.

% vgl. EuGH, Rs. 247/85, Slg. 1987, 3071, Rdz 58. Belgien lieB hier als weitere, nicht im Wortlaut der
Richtlinie enthaltene Begriindung fiir Abweichungen von den Artenschutzbestimmungen ein
“drtliches Interesse” gelten.

% EuGH, Rs. Slg. 252/85, Slg. 1988, 2266, Rdz 19.

¥ vgl. EuGH, Rs. C-339/87, Slg. 1990, 1-885, Rdz 22; wobei hier die Aufnahme des nicht umgeseizen
Verbotes "in zwingende gesetzliche Bestimmungen" gefordert wird.

0 Hilf, Die Richtlinie der EG - ohne Richtung ohne Linie, EuR 1993, 1 (13).

" vgl. Pernice, EuR 1993, 331.
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wildlebender Vogelarten, die im europaischen Gebiet der Mitgliedsstaaten, auf
welches der Vertrag Anwendung findet, heimisch sind," hervorgehoben. Dieser
umfassende Geltungsanspruch war Gegenstand mehrerer Entscheidungen des
europaischen Gerichtshofes.
In belgischen Vorschriften wurde die Erhaltung des Bestandes der wildiebenden
Vogelarten auf jene Arten beschrankt, die in den Beneluxstaaten heimisch sind.
Dies wurde von der belgischen Regierung unter anderem auch damit begriindet,
daB “"ein Mitgliedsstaat konkrete MaBnahmen nur zum Schutz der in seinem
Hoheitsgebiet lebenden Arten ergreifen kénne"*.
Hierzu fuhrt der Gerichtshof aus, dafB, entgegen der Ansicht der klagsfihrenden
Kommission, auch Végel, die sich nur voriibergehend in den Beneluxlandern
aufhalten, als wildlebende, in den Beneluxlandern heimische Végel anzusehen
sind®.
Dem (brigen Vorbringen der belgischen Regierung wird jedoch entgegengehalten,
daB “die Schutzwirkung der Richtlinie auch die wildlebenden Arten erfaf3t, die im
europaischen Gebiet eines anderen Mitgliedsstaaten heimisch sind und die sich
nicht natirlicherweise oder gewohnlich im Gebiet der Beneluxlander aufhalten,
sondern lebend oder tot, dorthin verbracht werden oder dort gehalten oder
vermarktet werden." (Rdz 22).
Ebenso widersprechen dem Art 1 der Richtlinie nationale Rechtsvorschriften, die
den Schutz der wildlebenden Vogelarten nach MaBgabe des Begriffes des
nationalen biologischen Erbes bestimmen, wodurch der Bedeutung eines
vollstandigen und wirksamen Schutzes der wildlebenden Vogelarten in der
gesamten Gemeinschaft, unabhdngig von ihrem Aufenthaltsort oder ihrer
Zugstrecke nicht Rechnung getragen wird®.

* ausdriicklicher Schutz aller in den Mitgliedsstaaten wildlebenden

Vogelarten durch die nationalen Rechtsvorschriften (Slg. 1987, 3063
Rdz 20f; Slg. 1987, 2265)

5.3.2. zu Art 2

Art 2 der Richtlinie wird von Mitgliedsstaaten auch als vermeindlicher
Rechtfertigungsgrund fur den Fang und die Haltung von Végeln verstanden®.

Zu dieser Norm hat der EuGH bereits in einer seiner ersten Entscheidungen zur
Vogelschutzrichtlinie  festgestellt, "daB diese Bestimmmung ... die

2 50 in BuGH, Rs. 247/85, Slg. 1987, 3063, Rdz 20.

4 vgl. Rs. 247/85, Slg. 1987, 3063; Rdz 21.

“  vgl. EuGH, Rs. 252/85, Slg. 1987, 2243 (2265).

4 EuGH, Rs. 247/85, Slg. 1987, 3029 (3067): Belgien argumentiert mit freizeitbedingten Erfordernissen;
EuGH, Rs. 262/85, Slg. 1987, 3073 (3103): Italien bringt vor, Vigel zu Liebhaberzwecken auf
traditionellen Mirkten und Messen zu nutzen (Rs. 252/85, Slg. 1987, 3029 (3068) Rdz 42.
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Mitgliedsstaaten nicht ermachtigt, von den Erfordernissen der Richtlinie
abzuweichen"*.
Diese Auslegungslinie fand sich auch im "Leybucht-Fall"* wieder, worin festgestelit
wurde, daB als Rechtfertigungsgrinde fur die flaichenméBige Verkleinerung eines
besonderen Schutzgebietes "die in At 2 der Richilinie genannten Belange -
wirtschaftliche und freizeitbedingte Erfordernisse - nicht in Betracht kommen"“.
Auch durch den Einwand der Jagd als Freizeitbetatigung laBt sich ein den
Kriterien des Art 7 Abs 4 der Richtlinie widersprechender, fritherer Zeitpunkt fir
den Jagdbeginn auf Végel nicht rechtfertigen®.

* keine Erlassung von auf Art 2 der Richtlinie gestiitzten Ausnahmen

(z.B. Slg. 1987, 3068, Rdz 42)

5.3.3.zu Art3

An dieser Stelle wird, abgesehen von den spezielleren Bestimmungen des Art 4,
der Lebensraumschutz fiir samtliche der Richtlinie unterliegende Vogelarten
festgelegt.

Demnach sind die Mitgliedsstaaten unter Bertlicksichtigung der Erfordernisse des
Art 2 verpflichtet, eine ausreichende Vielfalt und eine ausreichende FlachengréBe
der Lebensraume zu sichern, auf Dauer zu bewahren oder wiederherzustellen.
Diese Verpflichtungen aus Art 3 und Art 4 der Richtlinie bestehen schon, "ehe
eine Verringerung der Zahl der Vogel festgestellt wird oder ehe die Gefahr des
Aussterbens einer geschitzten Vogelart konkret auftritt."® Die eben
wiedergegebenen Aussagen des Gerichtshofes kénnen durchaus als Ausdruck
eines auf dem umweltpolitischen Vorbeugungsprinzip des Art 130r Abs 2 EGV
aufbauenden Naturschutzes verstanden werden.

5.3.4.zu Art4

Diese Vorschrift stellt die Kernbestimmung der Vogelschutzrichtlinie fir den
Gebietsschutz dar und bildet somit die Grundlage fur die Erhaltung von
flachenméaBig ausreichenden Lebensraumen.

Bei der Auswahl der besonderen Schutzgebiete verfligen die Mitgliedsstaaten
zwar Uber einen bestimmten Ermessensspielraum, "doch muB die Einstufung
dieser Gebiete nach bestimmten ornithologischen Kriterien, die in der Richtlinie
aufgefiihrt sind, erfolgen, wie das Auftreten der unter Anhang | fallenden
Vogelarten einerseits und die Einstufung eines Lebenraumes als Feuchtgebiet

nso

andererseits.

4 Rs.252/85, Slg. 1987, 3029 (3068) Rdz 42.

41 Rs. 57/89, Slg. 1991, 1-883 (1-931) Rdz 22.

®  vgl. Rs. C-435/92, Slg. 1994, 1-67 (94) Rdz 19.

4 ByGH, Rs. 355/90, Slg. 1993, 4221 Rdz 15 der Urteilsgriinde (zitiert aus ZuR 1994, 306).
% EuGH, Rs. 355/90, Slg. 1993, 4221 Rdz 26 der Urteilsgriinde (zitiert aus ZuR 1994, 306).
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Die hier erwdhnten Kriterien mussen jedoch keinesfall kumulativ vorliegen, um
eine Ausweisung zu rechtfertigen.
5.3.4.1. Verpflichtung zur Ausweisung
Um den normativen Charakter dieser Bestimmung konkreter darzulegen, wird an
dieser Stelle die Interpretation des EuGH widergegeben, wonach
"Art 4 Abs 1 Unterabsatz 1......die Mitgliedsstaaten verpflichtet, hinsichtlich
der Lebensrdume der in Anhang | der Richtlinie aufgefiihrten Arten
besondere SchutzmaBnahmen zu treffen, um das Uberleben dieser Arten
und ihre Vermehrung in ihrem Verbreitungsgebiet sicherzustellen. Gemaf
dem letzten Unterabsatz dieses Absatzes miissen die Mitgliedsstaaten
insbesondere die fiir die Erhaltung dieser Arten zahlen- und flachenméBig
geeignetsten Gebiete zu Schutzgebieten erkldren™ (Hervorh. d. Verf.).
Auch von der deutschen Lehre® wird aufgrund des Art 4 Abs 1 die Aufnahme
einer Verpflichtung zur Ausweisung von Schutzgebieten nach Art 4 Abs 1 der
Richtlinie in die Naturschutzgesetze der Lander mit folgender, meines Erachtens
zutreffenden Begriindung, gefordert.
Bereits in der Entscheidung "Royer™ wird namlich klargestellt, daf
"Richtlinieninhalte in die Rechtsform umgesetzt werden missen, die
ihnen diejenige groBte Wirkung (effet utile) gibt." (Hervorheb. d. Vert.)
Dafiir ist es erforderlich, daB die Rechtsqualitdt des angepaf3ten neuen
Rechts derjenigen des anzupassenden alten Rechts gleicht™.
Da vorliegend in den meisten Naturschutzgesetzen der Lander die blof3 fakultative
Schutzgebietsausweisung gesetzlich geregelt ist, muB auch die obligatorische
Ausweisung gesetzlich geregelt werden.
Diejenigen osterreichischen Bundesldnder, in deren Landesgesetzen bisher blof3
fakultative Schutzgebietsausweisungen gesetzlich vorgesehen werden, sind daher
angewiesen, auch eine obligatorische Ausweisung der zahlen- und flachenmaBig
geeignetsten Gebiete vorzusehen.
Bisher vorliegende osterreichische Umsetzungsvorhaben im rechtlichen Bereich
tragen diesen sich aus der Richtlinie ergebenden Verpflichtungen jedoch nicht
ausreichend Rechnung®.
* Aufnahme der Verpflichtung zur Ausweisung der zahlen- und
flaichenmiBig geeignetsten Gebiete fiir die in Anhang | genannten
Arten zu Schutzgebieten

3 Rs. C-334/89, Slg. 1991, I-103f, Rdz 2.

2 Winter, Der Sibelschnibler als Teil fiirs Ganze, Natur und Recht 1992, Heft 1, 21 (22); im Ergebnis
zustimmend Soell, Schutzgebiete, Natur und Recht 1993, 301 (309)

3 EuGH, Rs 48/75, Slg. 1976, 497 (517)

% EuGH, Rs. 102/79, Slg. 1980, 1486 Rdz 10.

55 vgl. z.B. fakultative Verordnungsermichtigung in %10 des Entwurfes zum Stmk NSchG 1996 (Stand
23.3.1995).
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Aus Art 4 Abs 2 der Richtlinie ergibt sich ebenfalls eine konkrete Verpflichtung fir
die Mitgliedsstaaten hinsichtlich der Ausweisung von Schutzgebieten fiir nicht in
Anhang | aufgeflhrte, regelmaBig auftretende Zugvogelarten.

* Aufnahme der Verpflichtung zur Ausweisung der zahlen- und
flachenméBig geeignetsten Gebiete fir die nicht in Anhang |
aufgefilhrten, regelmiBig auftretenden Zugvogelarten zu
Schutzgebieten

Hiebei sollen insbesondere die international bedeutsamen Feuchtgebiete
besondere Beriicksichtigung finden.

Unter dem Begriff der international bedeutsamen Feuchtgebiete sind jene
Schutzgebiete zu verstehen, welche in die Liste der Ramsar-Konvention (ratifiziert
von Osterreich.am 12. April 1983, BGBI 1983/225) aufgenommen werden®.

Wenn die Vorschrift des letzten Satzes des Art 4 Abs 1 den Mitgliedsstaaten noch einen
gewissen Ermessensspielraum fir die Ausweisung gibt, so verengt sich dieser gemaf
Abs 2 "besonders" fiir die international bedeutsamen Feuchtgebiete .

* Aufnahme der Verpflichtung zur Ausweisung der international

bedeutsamen Feuchtgebiete zu Schutzgebieten
Auch im folgenden, zunéchst einmal kurz zu besprechenden "Santona“- Urteil war
das Vorliegen eines Ramsargebietes von wesentlicher Bedeutung fur die
Ergebnisse des Verfahrens vor dem Gerichtshof®.
Ausdriicklich ist bereits an dieser Stelle darauf hinzuweisen, daB die eben
dargestellten Kriterien fur die Einstufung als besonderes Schutzgebiet nach der
Vogelschutz-Richtlinie auch nach dem Zeitpunkt der unter Punkt 5.3.4.4
dargestellten Bestimmungen unveréndert in Geltung bleiben®
5.3.4.2. Folgen der Nichtausweisung
Aus dem hiezu maBgeblichen "Santona’-Fall* geht hervor, daB die
Verpflichtungen des Art 4 Abs 4 Satz 1 (Vermeidung der Verschmutzung und

% so auch die Mitteilung der Kommission an den Rat und das Europdische Parlament iiber die "Sinnvolle

Nutzung und Erhaltung von Feuchtgebieten" KOM (95)189 endg., S. 13. in diesem Sinne auch in
den SchluBantrigen des Generalanwalts Van Gerven, Rs 57/89, Slg. 1991, 1-883 (914) und
implizit der EuGH nach Winter,ZUR 1994, 308 insb. FN 8; allgemein zu den Ramsargebieten
siche auch Fischer I/Sauberer N., Vorarbeiten zur Erstellung eines Osterreichischen
Ramsarplanes, 1. Zwischenbericht (1993) Umweltbundesamt, 16pp.

51 Mecklenburg W., Fauna, Flora, Habitate: Die Richtlinie 92/43/EWG, S. 18; Landesnaturschutzverband
Schleswig-Holstein (Hg.) Materialien (1995)

8 vgl. Winter, ZUR 1994, 308 insb. FN 8.

% Die Bestimmungen des Art 4 Abs 1 und 2 VSchRI werden von Art 7 FFH-RI nicht tangiert; so auch
Wils, The birds directive 15 years later: a survey of the case law and a comparison with the
habitats directive, Journal of Environmental Law Vol 6 No 2, 234 FN 94, _

% Urteil vom 2.8.1993, Rs. C-355/90, Slg. 1993, 4221 (deutsche Fassung noch nicht ausgeliefert);
teilweise Urteilswiedergabe in ZuR 1994, 305 mit Anmerkung von Winter, Etappensieg fiir den
weiBen Loffler, ZUR 1994,308; siehe auch Teilabdruck im Bulletin iiber die "Tatigkeiten des
Gerichtshofes und des Gerichts erster Instanz der europdischen Gemeinschaften" Nr. 24/93, S.4;
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Beeintrachtigung von Lebensraumen sowie der Belédstigung der Vagel) auch dann
gelten, wenn es ein Mitgliedsstaat verabsdumt hat, einen schutzbedurftigen
Lebensraum zum Schutzgebiet zu erklaren.

Gegen eine derartige Interpretation spricht zwar der Wortlaut dieser Bestimmung,
jedoch argumentiert hier der EuGH entsprechend dem Prinzip ‘effet utile™,
wonach die Schutzziele der Richtlinie nicht erreicht werden kénnten, "wenn die
Mitgliedsstaaten die Verpflichtungen aus Art 4 Abs 4 der Richtlinie nur dann zu
erfilllen hatten, wenn vorher ein Schutzgebiet ausgewiesen wéare"*.

Fur die bereits vorgenommenen, beeintrachtigenden MaBnahmen ist daher im
Ergebnis von einer Beseitigungspflicht auszugehen, da nicht vorstellbar ist, wie
sonst den Bestimmungen des Art 171 EGV® durch Spanien nachgekommen
werden kann®.

5.3.4.3. Herabsetzung des Schutzes

Eine mafgebliche Entscheidung, die sich insbesondere mit der Frage der
Verkleinerung von bereits ausgewiesenen Schutzgebieten im Rahmen von Art 4
Abs 4 beschéftigt, stellt die bereits erwéahnte “"Leybucht-Entscheidung” dar®.

Hier fUhrt der EuGH aus, dai3

"die Mitgliedsstaaten zwar Uber einen gewissen Beurteilungsspielraum verfigen,
wenn sie gemanR Art 4 Abs 1 der Richtlinie die fiir eine Erklarung zu besonden
Schutzgebieten geeignetsten Gebiete bestimmen miissen; dagegen kann ihnen
im Rahmen von Art 4 Abs 4 der Richtlinie nicht der gleiche Beurteilungsspielraum
zustehen, wenn sie derartige Gebiete flachenmaBig dndern oder verkleinern, da
sie in ihren Erklarungen selbst anerkannt haben, daB in diesen Gebieten die
geeignetsten Lebensverhaltnisse fir die in Anhang | der Richtlinie aufgefihrten
Arten bestehen. Anderenfalls konnten sich die Mitgliedsstaaten einseitig den
Verpflichtungen entziehen, die Art 4 Abs 4 der Richtlinie ihnen hinsichtlich der
besonderen Schutzgebiete auferlegt" (Rdz 20)*.

weiters findet sich ein umfangreicherer Text einer nicht offiziellen Ubersetzung in NuR 1994,
521,

' hierzu Rs. 48/75, Slg. 1976, 517 Rdz 74/75.

2 Rs.C-355/90, Slg. 1993, 4221 Rdz. 22 der Urteilsgriinde (zitiert aus ZUR 1994, 306)

8 Art 171 Abs 1: Stellt der Gerichtshof fest, daB ein Mitgliedsstaat gegen eine Verpflichtung aus diesem
Vertrag verstoBen hat, so hat dieser Staat die MaBnahmen zu ergreifen, die sich aus dem Urteil des
Gerichtshofes ergeben.

vgl. Kridmer, Die Rechtssprechung des Gerichtshofes der europidischen Gemeinschaften zum
Umweltrecht 1992 bis 1994, EuGRZ 1995, 45 (49).

% EuGH, Rs. 57/89, Slg. 1991, 1-883. Zur Vorgeschichte des Verfahrens ist auch auf den abweisenden
BeschluB des EuGH betreffend der von der Kommission beantragten einstweiligen Anordnung
(gem. Art 186 EGV und Art 83 %2 der Verfahrensordnung des EuGH) hinzuweisen, worin auch
das stark verzogerte Titigwerden der Kommission aufgezeigt wird (Rdnr. 16ff); Rs. 57/89 R, Slg.
1989, 2849 ’

mit Hinweis auf verschiedene EuGH-Aussagen zweifelnd, ob wirklich ein solcher Spielraum besteht
Winter, ZUR 1994, 308 insb. FN 9.

66
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Die vom Generalanwalt angedeutete Meinung, dal3 bei der Verkleinerung von
nach Art 4 ausgewiesenen Schutzgebieten auch wirtschaftliche Uberlegungen
Bertlicksichtigung finden kénnten®, verneint der EuGH ausdriicklich®.

Im "Santona"-Fall wird diese Argumentationslinie wiederholt und auch auf die
flachenmaBige Verringerung von bisher nicht ausgewiesenen, aber die Kriterien
des Art 4 Abs 1 bzw. Abs 2 erfillenden Gebiete ausgeweitet®.

Diese so gefestigte Ansicht des Gerichtshofes wird von Winter® mit dem Argument
unterstutzt, da3 Art 4 Abs 1 Satz 4 bereits selbst das Ergebnis einer Abwagung ist
- und daher nicht mehr relativierbar sei. Diese Bestimmung findet namlich nur mehr
auf die in Anhang | angefuhrten Arten Anwendung und betrifft nur mehr die
geeignetsten Gebiete, wahrend hingegen Art 2 der Richtlinie fur alle Vogelarten
gilt und eine umfangreiche Abwégung vorsieht.

Im Ergebnis geht der EuGH somit von einem grundsétzlichen
Verklsinerungsverbot aus, wovon zwei Ausnahmen fiir zulassig erachtet werden.
Zum ersten kdnnen derartige Eingriffe in ein besonderes Schutzgebiet nur aus
auBerordentlichen Griinden, wie aus Griinden des Gemeinwohls, die Vorrang vor
den mit der Richtlinie verfolgten Umweltbelangen haben, gerechtfertigt werden,
solange sich diese MaBnahmen auf das Allernotwendigste beschrénken und die
geringstmogliche Verkleinerung des besonderen Schutzgebietes bewirken. Der
EuGH 188t in dieser Entscheidung Uberschwemmungsgefahr und Kiistenschutz
als solche gewichtigen Griinde gelten™.

Im "Santona"-Urteil wird die eben dargestelite strenge Abwégungslinie bezuglich
des Verkleinerungsverbots noch auf sonstige Félle der Verschmutzung oder
Stérung erweitert”, indem der Gerichtshof Interessen im Zusammenhang mit der
Anlage von Muschelzuchtkulturen (Rdz 44 der Urteilsgriinde), der Einleitung von
Abwéssern (51), sowie dem Abladen von festen Abfallstoffen (49) und von
Steinbruchmaterial nicht als tragfahige Ausnahmegrinde anerkennt.

In Analogie zu diesem Gedanken scheint es durchaus vorstellbar, daf3 auch
weitere Einflisse wie z.B. solche fischereilicher, jagdlicher, land- oder
forstwirtschaftlicher Art als storend fur ein besonderes Schutzgebiet gewertet
werden koénnten.

Finden die Bestimmungen der FFH-Richtlinie Anwendung (vergleiche dazu unter
5.3.4.4 im folgenden) und werden die Grinde derartiger Stérungen von prioritaren
nattrlichen Lebensrdumen oder prioritirer Arten unter den Begriff "andere

67  vgl. SchluBantrige des GA Van Gerven, Rs. 57/89, Slg. 1991, I-883 (1-920f)
8 RsC-57/89, 1991, I-883 (1-931), Rdz. 22.

%  EuGH, Rs. C-355/90, Slg. 1993, 4221 Rdz 19 der Urteilsgriinde.

NuR 1992, 21f; zustimmend Soell, NuR 1993, 307.

™ Rs57/89, Slg. 1991, 1-883 (I-931) Rdz. 22.

2 5o Winter, ZUR 1994, 309.
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zwingende Griinde des Uberwiegenden offentlichen Interesses" subsummiert, so
ware fiur deren Zulassigkeit zumindest die Stellungnahme der Kommission
erforderlich (vgl Art 6 Abs 3 Satz 3 FFH-RI).

Auf diesen Umstand ist bei bestehenden und kinftigen Ausweisungen besonderer
Schutzgebiete Bedacht zu nehmen.

Abgesehen von den genannten gewichtigen Griinden des Gemeinwohls wird
zweitens im konkreten Fall fir den wirtschaftichen Fortbestand eines
Fischereihafens eine Ausnahme von Art 4 Abs 4 fir zulassig erachtet, weil diesem
Teil des Vorhabens 'die vorerwahnten okologischen Kompensationen
gegentiberstehen, allerdings auch nur aus diesem Grund"”. Der EuGH laBt sich
hier von der speziellen Situation leiten, daB die MaBnahmen “"gleichzeitig
konkrete, positive Auswirkungen auf die Lebensraume der Végel" (Rdz 25) haben.
Relativ strenge Anforderungen an die Kompensation werden hier also vom EuGH
aufgestellt, sodaB die getroffenen MaBnahmen nicht nur Reparaturcharakter
aufweisen dirfen, sondern ein Motiv und ein Ziel der MaBnahme sein miissen und
rein 6kologisch gesehen insgesamt eine Verbesserung einzutreten hat™.

Diese Ansicht des Gerichtshofes hat auch in Art 6 Abs 4 2. Halbabsatz der im
folgenden zu besprechenden FFH-Richtlinie Eingang gefunden, wonach fur
Abweichungen von den dort genannten Schutzbestimmungen unter anderem nur
"Erwagungen im Zusammenhang mit maBgeblichen giinstigen Auswirkungen fir
die Umwelt" herangezogen werden kénnen.

" EuGH, Rs 57/89, Slg. 1991, 1-883 (1-932) Rdz. 26.
™ vgl. Winter, NuR 1992, 21 (22) mit weiteren Uberlegungen.
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GemaB Ant 7 der Richtlinie 92/43/EWG™ treten fiir Schutzgebiete nach Art 4 Abs 1
und Abs 2 VSchRI die Verpflichtungen nach Art 6 Abs 2, 3 und 4 der Richtlinie
92/43/EWG ab dem Datum der Anwendung der Richtlinie 92/43/EWG bzw.
danach ab dem Datum, zu dem das betreffende Gebiet von einem Mitgliedsstaat
entsprechend der Richtlinie 79/409/EWG (=VSchRI) zum besonderen
Schutzgebiet erklart oder als solches anerkannt wird, an die Stelle der Pflichten,
die sich aus Art 4 Abs 4 Satz 1 der Richtlinie 79/409/EWG ergeben.

Von Wils™ wird der Begriff "Datum der Anwendung" (in der englischen Fassung
"date of implementation") als Datum der praktischen Umsetzung durch jeden
Mitgliedsstaat und nicht als Hinweis auf den 10. Juni 1994, dem Termin des
Endes der Umsetzungsfrist (vgl. Art 23 FFH-RI), verstanden.

Hingegen geht die Kommission in einer Stellungnahme vom 27.4.1995 davon aus,
daB "mit Inkraftreten der Richtlinie 92/43/EWG zur Erhaltung der natirlichen
Lebensraume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen ("Habitat-Richtlinie") im
Juni 1994 an die Stelle der Schutzvorschriften des At 4 Abs 1 Satz 1 der
Richtlinie 79/409/EWG die Bestimmungen des Art 6 Abs 2,3 und 4 der
Habitatrichtlinie getreten (sind)"”.

In diesem Fall handelte es sich um Eingriffe in bereits nach der Vogelschutz-
Richtlinie ausgewiesene besondere Schutzgebiete, wobei jedoch auch bereits zu
diesem Zeitpunkt der Schutz prioritarer natlrlicher Lebensraumtypen nach der
FFH-Richtlinie innerhalb dieser "Vogelschutz-Gebiete" ausdricklich in diese
Stellungnahme mit in Erwagung gezogen wird™

Fir das besprochene "Santona“-Urteil fand Art 6 FFHRI keine Anwendung, weil in
diesem Fall zum einen Uiber die verabsdumte Ausweisung von Schutzgebieten
und zum anderen Uber die Verpflichtungen in noch nicht zu Schutzgebieten
ausgewiesenen Lebensrdumen zu entscheiden war”.

5.3.4.4.1. ErhaltungsmaBnahmen

Ant 6 Abs 2 FFH-RI ahnelt zwar vom Wortlaut her weitgehend dem Art 4 Abs 4
Satz 1 VSchRI, zieht jedoch bereits die Mdglichkeit einer erheblichen Auswirkung
("auswirken konnten") auf die Ziele der Richtlinie als Schutzkriterium heran.

5 Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der natiirlichen Lebensrdume sowie
der wildlebenden Tiere und Pflanzen, ABLEG L 206, 7; im folgenden kurz Fauna-Flora-Habitat-
Richtlinie (FFH-RI1) genannt.
" vgl. Wils, Journal of Environmental Law Vol 6 No 2, 234 Fn 82.
n Stellungnahme der Kommission vom 27.April 1995 zu der Querung des gemeinsamen Tales von
Trebel und Recknitz durch die geplante Autobahn A 20 (Bundesrepublik Deutschland) gemdB Art
6 Abs 4 der Richtlinie 92/43/EWG zur Erhaltung der natiirlichen Lebensriume sowie der
wildlebenden Tiere und Pflanzen, ABLEG Nr. C 178/3 vom 13.7.95 unter Punkt 2.1.

vgl. z.B. unter Punkt 1.7. derselben Stellungnahme

" vgl, Winter, ZUR 1994, 309 Fn 15.
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Mit dem Verschlechterungsverbot kann unter Umsténden auch die Verpflichtung
eines Mitgliedsstaates verbunden sein, MaBnahmen zu ergreifen, die einer
natirlichen Sukzession zuungunsten einer bedrohten Art oder eines
erhaltenswerten Lebensraums entgegenwirken®.
Zwar stellt die Kommission in einer Anfrage betreffend die Umsetzung der durch
Art 4 Abs 1 VSchRI aufgestellten allgemeinen Schutz- und Pflegeanforderungen
festt daB es “"Sache der Mitgliedsstaaten ist, Uber die genauen
SchutzmaBnahmen fiir die besonderen Schutzgebiete zu entscheiden, um den
Verpflichtungen aus der Richtlinie zu geniigen.™.
Auch sind die Mitgliedstaaten nicht verpflichtet, der Kommission von vornherein
Programme zum Schutz und zur Gestaltung der natlrlichen Lebensraume
mitzuteilen®.
Das bedeutet jedoch nicht, daB solche Programme nicht ausgearbeitet und
durchgefiiht werden missen. Ergibt sich namlich objektiv gesehen die
Notwendigkeit zum Ergreifen solcher MaBnahmen, dann ist von einer
Verpflichtung der Mitgliedsstaaten zu deren Ausarbeitung und Durchfiihrung
auszugehen.
* Aufnahme einer Verpflichtung zum Ergreifen besonderer
ErhaltungsmaBnahmen zum Schutz der Lebensrdume von Anhang |
Arten bzw. der nicht in Anhang | aufgefiihrten, regelmaBig
auftretenden Zugvogelarten im Falle potentieller, erheblicher
Verschlechterungen
Hinweise auf unterlassene Schutz- und PflegemafBBnahmen in ausgewiesenen
besonderen Schutzgebieten kommen der Kommission in Form von Anfragen oder
Beschwerden zu®.
5.3.4.4.2. Prufung auf Vertraglichkeit
Art 6 Abs 3 Satz 1 sieht als Instrument der Interessensabwéagung eine planungs-
bzw projektbezogene Prifung auf Vertraglichkeit vor.
Demnach ist fir Plane oder Projekte, die nicht unmittelbar mit der Verwaltung des
Gebietes in Verbindung stehen, die jedoch ein Gebiet einzeln oder in
Zusammenwirkung mit anderen Planen oder Projekten erheblich beeintrachtigen
kénnten, eine Prifung auf Vertraglichkeit mit den fir das Gebiet festgelegten
Erhaltungszielen erforderlich.

8 Freytag/lven, NuR 1995, 109 (112); siehe dort das vorgebrachte Beispiel der Verbuschung eines

Brachvogelhabitats.

8t Schriftliche Anfrage E-1655/94, ABLEG 1995 C -24/3 DE

82 Schriftliche Anfrage E-1655/94, ABL.EG 1995 C 24/2 DE

8 2.B. die schriftliche Anfragen: ABLEG E- 2304/93, C240/19 DE; ABLEG E-1655/94, C 24/03 DE;
ABLEG E-840/95, C 196/50 DE.
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Fir Deutschland wurden Vorschldge beziglich eines Einbaues des Entwurfes zur
Vertraglichkeitsprifung nach der FFH-RI in das dortige
Umweltvenrtraglichkeitsprifungsgesetz und das weitere nationale Planungsrecht
erarbeitet™.
in der Steiermark ist eine vergleichende Bewertung der &kologischen
Vertraglichkeit der Ennsnahen Trasse und der vorliegenden Alternativvarianten
durch eine naturschutzfachliche Expertengruppe durchgefihrt worden,” deren
Aussagen  hinsichtlich  der  prioritiren = Lebensrdume  maBgebliche
Entscheidungsgrundlagen bildeten®.
Uberlegungen, den Begriff "Projekt" mit den diesbeziiglichen Definitionen der
Umweltvertraglichkeitspriifungs-Richtlinie” gleichzusetzen, sind aufgrund der
enumerativen Aufzéahlung in den dortigen Anhangen | und I nicht zielfihrend®.
Vielmehr muf3 von einem weiteren Projektbegriff ausgegangen werden, da bei der
Vormahme nicht UVP-pflichtiger MaBnahmen auch erhebliche Eingriffe in
besondere Schutzgebiete denkbar sind®.
Hievon scheint auch die Kommission in einer Anfragebeantwortung betreffend der
Gefahrdung eines natlrlichen Lebensraumtyps (Seegraswiesen mit einer
bestimmten Pflanzenart) auszugehen, wenn sie feststellt, daB die geplanten
MaBnahmen, "der Bau von Strandpromenaden und die Ermneuerung der Strande
zwar als solche nicht unter die obengenannte Richtlinie (Richtlinie 85/337/EWG
Uber die Umweltvertraglichkeit) fallen, ihre Auswirkungen auf die Umwelt jedoch
bei der Prifung der direkten und indirekten Folgen des genannten Hafenprojekts
(eines  weiteren geplanten, jedoch  UVP-pflichtigen Vorhabens) zu
beriicksichtigen" sind” (Klammerzusétze durch Verf.).

* Einfilhrung einer Priifung auf Vertréglichkeit fir Vorhaben mit

potentiell erheblichen Beeintriachtigungen

Von der Behérde ist daher zunachst einmal blo3 abzuwégen, ob mit einer
erheblichen Beeintrachtigung zu rechinen ist.

siche hierzu ausfithrlich bei Wagner, Die planbezogene Umweltvertriaglichkeitspriifung nach dem
Entwurf der EG-Richtlinie "Fauna, Flora, Habitat", Selbstverlag des Instituts fiir Siedlungs- und
Wohnwesen und des Instituts fiir Raumplanung der Universitéit Miinster, Band 135, 86 (122pp).
8  vgl. Bescheid vom 4.5.1995, Amt der Steiermérkischen Landesregierung, Rechtsabteilung 6; GZ 6-54/3
Bu 3/117-1995, S. 7f (124 pp).
%  vgl. Bescheid vom 4.5.1995, Amt der Steiermérkischen Landesregierung, Rechtsabteilung 6; GZ 6-54/3
Bu 3/117-1995, S. 123 (124 pp).
8  Art 1 Abs 2 und Art 2 Abs 1 der Richtlinie des Rates vom 27.Juni 1985 iiber die Umweltvertriglichkeit
bei bestimmten 6ffentlichen und privaten Projekten, ABLEG L 175, 40.
8 Freytag/Iven, NuR 1995, 109 (113).
% Freytag/Iven, NuR 1995, 109 (113).
% Schriftliche Anfrage E-1677/94, ABLEG C-36/3.
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Wird diese Frage bejaht bzw. kann eine solche, auch kummulativ mit anderen
Einfliissen auftretende Stérung nicht ausgeschlossen werden, so ist eine Prifung
auf Vertraglichkeit durchzufiihren.
Bereits mégliche, spatere Auflagen an dieser Stelle bei der Entscheidung
mitzuberiicksichtigen entspricht zum einen nicht dem Wortlaut dieser Bestimmung
und zum anderen erscheint es durchaus sinnvoll und aus fachlichen Grinden
angebracht, die Ergebnisse der Vertraglichkeitspriifung abzuwarten und dann als
maBgebliches Kriterium fir die Festlegung von moglichen Auflagen und
AusgleichsmaBnahmen heranzuziehen.

* Festsetzung von Auflagen bzw. AusgleichsmaBnahmen erst nach

AbschluB der Vertraglichkeitspriifung

GemaB Art 6 Abs 3 Satz 2 darf die Behorde (vorbehaltlich des Art 4) ihre
Genehmigung des Planes bzw. Projektes nur dann erteilen, wenn sie festgestelit
hat, daB das Gebiet als solches nicht beeintrachtigt wird, und nachdem sie
gegebenentfalls die Offentlichkeit angehort hat.
Eine erhebliche Beeintrachtigung im Sinne des Art 6 FFH-RI kann grundséatzlich
auch durch Plane bzw. Projekte verwirklicht werden, welche raumlich auBerhalb
des Schutzgebietes gelegene Vorhaben zum Ziel haben. Der durch Art 7 FFH-RI
nicht auBer Geltung gesetzte Art 4 Abs 4 Satz 2 VSchRI enthélt desweiteren als
PraventivmaBnahme und friher Ausdruck des Vorbeugungsprinzips® das
generelle Bemlhen der Mitgliedsstaaten, auch auBerhalb dieser besonderen
Schutzgebiete die Verschmutzung oder Beeintrachtigung der Lebensraume zu
vermeiden.
16 Jahre nach Erlassung der Vogelschutz-Richtlinie, gerade im Anschluf3 an ein
Europaisches Naturschutzjahr mit dem Anspruch "Naturschutz Gberall”, hat dieser
Gedanke nichts an seiner Aktualitat eingebiif3t, sondern erscheint wichtiger denn
je.
Im Zuge einer Anfragebeantwortung betreffend eines Vorhabens in einem
besonderen Schutzgebiet gestand die Kommission zwar ein, daB3 die
Umweltvertraglichkeitsprifung "zwar in kurzer Zeit durchgefuhrt wurde, dies
jedoch kein Problem darstellte, da fir die Tejomindung (das betroffene
Schutzgebiet - ein FluBdelta in Portugal; Anm. d. Verf.) relativ umfangreiches
Informationsmaterial zur Verfugung steht"”.

9 Dieses in Art 130r Abs 2 des Vertrags zur Griindungs iiber die Européischen Gemeinschaften (kurz:

EGV) festgelegte umweltpolitische Prinzip wurde erst im Zuge der Vertragsinderungen mit
Maastricht 1992 eingefiigt. Die Erlassung der Vogelschutz-Richtlinie ist 1979 kompetenzmiBig
noch auf Art 235 EGV gestiitzt worden, da eine ausdriickliche Zustdndigkeit der Gemeinschaft im
Umweltbereich erst im Zuge der Vertragsinderungen durch die Einheitliche Europdische Akte
(EEA) erstmals insbesondere in Form der Art 130r - 130t Aufnahme fand.

%2 Schriftliche Anfrage E-415/95, ABLEG 1995, C 209/8.
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Gerade aber auf die Unvollstandigkeit der Umweltvertraglichkeitsprifung
bezlglich der Ausweisung aller Arten, "die durch die Richtlinie Uber die
Lebensraume geschiitzt werden" bezog sich die Anfrage®.

5.3.4.4.3. Offentlichkeitsbeteiligung

Dem Wortlaut des Art 6 Abs 3 Satz 2 FFH-RI folgend konnte abgeleitet werden,
da3 den Mitgliedsstaatenv generell ein sehr weiter Entscheidungsspielraum
dariiber belassen ist, ob und wenn ja, in welcher Form und fir welche
MaBnahmen eine Offentlichkeitsbeteiligung durchzufiihren ist.

Fur die Form der Offentlichkeitsbeteiligung mag dies durchaus fiir zutreffend
erachtet werden, da die Richtlinie dariiber keinerlei Aussagen trifft. Der Zeitpunkt
solite jedoch verstandlicherweise jedenfalls vor der Erteilung der Genehmigung
liegen.

Ein derart weiter Ermessensspielraum ist jedoch sicherlich in der Frage, ob eine
Offentlichkeitsbeteiligung durchgefiihrt werden soll, unter Heranziehung der
nachfolgenden, eine Verpflichtung zur Offentlichkeitsbeteiligung bejahenden
Meinung und generell aufgrund des Prinzips "effet utile" als zumindest kritisch zu
bewerten.

Unter vergleichender Heranziehung mehrerer anderer umweltrelevanter
Richtlinien und des englischen Textes der Vogelschutz-Richtlinie wird mit
umfassender Begriindung die Direktwirkung ("unmittelbare Wirkung") dieser
Bestimmung vertreten®.

Demnach ist der Begriff "gegebenenfalls” (des Art 6 Abs 3 Satz 2 FFH-RI) im
Sinne des "Angemessenen" zu verstehen, welches sich primar aus den
tatsachlichen (objektiven) Voraussetzungen ergibt und nicht aus freien
Ermessensentscheidungen ergrindet.

Im Ergebnis dieser Auslegung muB daher eine Offentlichkeitsbeteiligung immer
dann durchgefiihrt werden, wenn die Vertraglichkeitspriifung ein negatives
Ergebnis aufweist und der entsprechende Plan oder das vorgesehene Projekt
dennoch durchgefiihrt werden soll*®.

5.3.4.4.4. Alternativiésungen

Hingegen steht die Prifung hinsichlich vorhandener Alternativibsungen unter
keinem derartigen Vorbehalt und ist somit im innerstaatlichen Recht entsprechend

% Schriftliche Anfrage E-415/95, ABLEG 1995, C 209/7.

% Bei der Erfiilllung der Umsetzungspflichten haben die Mitgliedsstaaten "die Formen und Mittel zu
wihlen, die sich zur Gewihrleistung der praktischen Wirksamkeit ("effet utile") der Richtlinien
unter Beriicksichtigung des mit ihnen verfolgten Zieles am besten eignen”. vgl. EuGH, Rs. 48/75,
Slg. 1976, 517 Rdz. 74/75.

die detailierte Argumentationslinie hierzu bei Mecklenburg W., Fauna, Flora, Habitate: Die Richtlinie
92/43/EWG, S. 24ff; Landesnaturschutzverband Schleswig-Holstein (Hg.) Materialien (1995).

% vgl. Mecklenburg W., Fauna, Flora, Habitate: Die Richtlinie 92/43/EWG, S. 27; Landesnaturschutz-

verband Schleswig-Holstein (Hg.) Materialien (1995).
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umzusetzen und dann durchzufiihren, wenn die Gbrigen Voraussetzungen des Art
6 Abs 4 hiefur gegeben sind.

* Einfiihrung einer Priifung hinsichtlich des Vorhandenseins von

Alternativiésungen

Die Formulierung des Art 6 Abs 3 bericksichtigt nicht, ob die Alternativiésung
vielleicht (technisch und/oder kostenmaBig) schwieriger zu realisieren ist, sondern
es wird ausdricklich darauf abgestellt, daB eine solche Alternative nicht
vorhanden ist”

5.3.4.4.5. AusgleichsmaBnahmen
Auch sind die Mitgliedsstaaten gemaB Art 6 Abs 4 Satz 1 bei Vorliegen der

Gbrigen Voraussetzungen dazu verpflichtet, “alle notwendigen
AusgleichsmaBnahmen" zu ergreifen.

* Einfilhrung der Verpflichtung zur Vornahme aller notwendigen

AusgleichsmaBnahmen (geméaB Art 6 Abs 4 Satz 1 FFH-RI)

AusgleichsmaBnahmen finden sowohl Anwendung im Zuge einer Rechtfertigung
von Beeintrachtigungen nach Art 6 Abs 4 Satz 1 FFH-RI als auch (und erst recht)
dann, wenn Eingriffe nach Satz 3 dieses Absatzes in Lebensrdume prioritarer
Arten oder prioritare natiirliche Lebensraumtypen zugelassen werden sollen.
Auch flieBen geplante AusgleichsmaBnahmen in den Féllen des Art 6 Abs 4 Satz
3 FFH-RI nach Bekanntgabe an die Kommission in deren Stellungnahme ein,
welche eine obligatorische Voraussetzung fir die Entscheidung der Behdrde
bildet.
Beim Ergreifen von AusgleichsmaBnahmen nach Art 6 Abs 4 Satz 2 scheint eine
Unterrichtung der Kommission vor der Genehmigungserteilung im Zweifelsfalle
angebracht.”
Zum einen ist die Kommission zur Uberwachung der Umsetzung der sich aus der
Richtlinie ergebenden Verpflichtungen (dazu gehért auch die Vornahme
ausreichender AusgleichsmaBnahmen) verpflichtet und zum anderen missen die
nach Art 6 Abs 4 Satz 2 zu Ubermitteinden Informationen klarerweise bereits im
Verfahren vorliegen, um eine ordentliche Beurteilung der Gesamtauswirkungen
des Vorhabens zu gewahrleisten®.
Die Kommission kann auch weitergehende, als die ihr vorgelegten MafBnahmen
fordern, wobei auch eine, durch Umweltorganisationen zusatzlich zu den
nationalen Umweltbehdrden vorgesehene Uberwachung der Durchfiihrung der

9 vgl. Mecklenburg W., Fauna, Flora, Habitate: Die Richtlinie 92/43/EWG, S. 29; Landesnaturschutz-
verband Schleswig-Holstein (Hg.) Materialien (1995).

% vgl. Mecklenburg W., Fauna, Flora, Habitate: Die Richtlinie 92/43/EWG, S. 31; Landesnaturschutz-
verband Schleswig-Holstein (Hg.) Materialien (1995).

% vgl. Mecklenburg W., Fauna, Flora, Habitate: Die Richtlinie 92/43/EWG, S. 30f; Landesnaturschutz-
verband Schleswig-Holstein (Hg.) Materialien (1995).
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mittels Umweltvertraglichkeitsprifung festgelegten AusgleichsmaBnahmen als
notwendig erachtet werden kann'.

5.3.4.4.6. Guterabwégungen

Nach At 6 Abs 4 Satz 1 kann trotz negativer Ergebnisse der
Vertraglichkeitsprifung und wenn keine Alternativibsung vorhanden ist, aus
zwingenden Griinden des (berwiegenden offentlichen Interesses einschlieBlich
solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art der Eingriff durchgefuihrt werden, wobei
jedoch notwendige AusgleichsmaBnahmen durchzufiihren sind.

Diese Vorschrift greift auch dann, wenn es sich um ein Gebiet handelt, welches
keinen prioritaren Lebensraumtyp oder keine prioritdren Arten einschlief3t.

Ist jedoch auch nur eines dieser beiden Kriterien gegeben, so ist Art 6 Abs 4 Satz
3 FFH-RI anzuwenden.

Hier findet sich nun grundsétzlich eine Interessensabwagung, wie sie der EUGH in
seiner bisherigen Rechtsprechung zur Vogelschutz-Richtlinie bereits entwickelt
hat. So erachtete der Gerichtshof im bereits ausfihrlich dargesteliten "Leybucht"-
Fall nur "auBerordentliche Griinde des Gemeinwohls, die Vorrang vor den mit der
Richtlinie verfolgten Umweltbelangen haben", wie offentliche Belange des
Kistenschutzes und Uberschwemmungsgefahr als hinreichende Rechtfertigung
far einen Eingriff in den Lebensraum einer Anhang | - Vogelart, “sofern sich diese
MaBnahmen auf das Allernotwendigste beschranken und die geringstmégliche
Verkleinerung des besonderen Schutzgebietes bewirken"™.

Wirtschaftliche und freizeitbedingte Belange werden ausdriicklich als derartige,
gewichtige Griinde ausgeschlossen'®.

Gerade dieselbe Argumentationslinie beschreitet nun Art 6 Abs 4 Satz 3 FFH-RI
= Wenn namlich eine negative Vertraglichkeitspriifung vorliegt und keine
Alternatividsung vorhanden ist, dann kdénnen betreffende Vorhaben, die einen
Eingriff in ein Gebiet vorsehen, das einen prioritdren natirlichen Lebensraumtyp
und/oder eine prioritire Art einschlieBt, nur solche Erwagungen im
Zusammenhang mit der Gesundheit des Menschen und der Offentlichen
Sicherheit geltend gemacht werden. '

Desweiteren ist ein solcher Eingriff nur zuldssig "im Zusammenhang mit
mafgeblichen ginstigen Auswirkungen fir die Umwelt" (Art 6 Abs 4 Satz 3 2.
Halbsatz FFH-RI), was wiederum sein entsprechendes Gegenstick in den

10 ygl. hierzu und zu moglichen AusgleichsmaBnahmen die schriftliche Anfrage E-415/95 ABLEG C
209/14.

101 Rs C-57/89, Slg. 1991, 1-883 (1-931).

12 vgl. Rs C-57/89, Slg. 1991, 1-883 (1-931); siehe auch die Ausfithrungen in den SchluBantréigen des
Generalanwalts Van Gerven, wonach "der Schutz von Menschenleben (natiirlich) ein solcher
vorrangiger zwingender Grund ist”; Rs C-57/89, Slg. 1991, 1-883 (I-919f).

Vorerst einmal abgesehen von der im letzten Halbsatz angefiihrten zusitzlichen Moglichkeit einer
Ausnahme nach Stellungnahme der Kommission.

103
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"dkologischen Kompensationen" im Sinne des "Leybucht"-Urteils zur Vogelschutz-
Richtlinie findet™.

5.3.4.4.7. Stellungnahme der Kommission

Art 6 Abs 4 Satz 3 FFH-RI letzter Halbsatz sieht nun eine weitere Méglichkeit zur
Rechtfertigung von Abweichungen, jedoch erst nach Einholung einer
Stellungnahme der Kommission, vor.

In diesem Fall darf die zustdndige Behorde nicht vor dem Vorliegen dieser
Stellungnahme ihre Zustimmung zum Projekt erteilen, da diese Zustimmung auch
eine Entscheidung Uber die Ausnahmegriinde beinhaltet'.

Bei dieser zusétzlichen Ausnahmebestimmung fur einen Eingriff in ein Gebiet,
welches einen prioritaren, naturlichen Lebensraumtyp und/oder eine prioritare Art
einschlieBt, kénnen nur “andere zwingende Grinde des Uberwiegenden
offentlichen Interesses geltend gemacht werden".

Es stelit sich die Frage, welche Griinde hier zugelassen werden kénnen.

Rein privatwirtschaftliche Interessen oder freizeitbedingte Interessen sind wohi
nicht unter diese Klausel subsummierbar.

Wie bereits erwéahnt, sind auch nach dem "Leybucht"-Fall Eingriffe in Gebiete, die
Lebensraume von Vogelarten der héchsten Schutzkategorie ("Anhang | Arten")
einschlieBen, nur auBerordentliche Griinde des Gemeinwohls zur Rechtfertigung
zugelassen und wirtschaftliche und freizeitbedingte Erwéagungen ausdricklich
ausgeschlossen'™.

Dieser Schutzstandard wurde durch das "Santona“-Urteil, welches im August
1993 lange nach Bekanntwerden der FFH-Richtlinie erlassen wurde, bestéatigt.
Dies kann als starkes Indiz gewertet werden, daB der Gerichtshof den nach Art 4
VSchRI ausgewiesenen und von Art 7 FFH-RI Gbernommenen Schutzgebieten
weiterhin den dargelegten hohen Schutzstandard zugestehen will'”.

Verweigert man nun aufgrund Art 6 Abs 4 und Art 7 FFH-RI diesen Status
Schutzgebieten, die nach Art 4 VSchRI bereits ausgewiesen sind, hétte dies
mithin die widerspriichliche Folge, daB nicht ausgewiesene "Art 4-Gebiete"
womdglich besser geschiitzt werden als ausgewiesene™.

Auch im Falle eines Ausschlusses von Grinden "sozialer und wirtschaftlicher Art"
lauft der Hinweis auf die "anderen Griinde des Uberwiegenden &ffentlichen

194 vgl. Rs 57/89, Slg. 1991, 1-883 (1-932) und die bereits getitigten Erliuterungen hiezu.

195 50 in der Stellungnahme der Kommission vom 27.4.1995 zu der Querung des gemeinsamen Tales von
Trebel und Recknitz durch die geplante Autobahn A 20 (Bundesrepublik Deutschland) gemaBl Art
6 Abs 4 der Richtlinie 92/43/EWG zur Erhaltung der natiirlichen Lebensrdume sowie der
wildlebenden Tiere und Pflanzen, Abl. 1995 C 178/5.

1% vgl. EuGH, Rs. 57/89, Slg. 1991, 1-883 (I-931)

197 vgl. Mecklenburg W., Fauna, Flora, Habitate: Die Richtlinie 92/43/EWG, S. 41; Landesnaturschutz-
verband Schleswig-Holstein (Hg.) Materialien (1995)

1% vgl. Mecklenburg W., Fauna, Flora, Habitate: Die Richtlinie 92/43/EWG, S. 41; Landesnaturschutz-
verband Schleswig-Holstein (Hg.) Materialien (1995)
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Interesses" nicht ins Leere, da an wissenschaftliche Grinde oder den
Verteidigungsfall zu denken ware™.

Flur bestehende bzw. kiinftig nach Art 4 Abs 1 und 2 VSchRI ausgewiesene,
besondere Schutzgebiete stellen die Bestimmungen des Art 6 Abs 4 FFH-RI ab
dem Zeitpunkt ihrer Anwendung (vgl. Art 7 FFH-RI) im rechtlichen Sinn eine
weitgehende Abénderung der durch den Gerichtshof im “Leybucht'-Fall
aufgesteliten und im  "Santona"-Urteil  konsequent fortentwickelten
Guterabwéagungskriterien dar, welche in der Folge zu einer Herabsetzung des
Schutzes solcher Gebiete fithren kann'.

Jedenfalls ist die Beflirchtung Krdmers"', daB die Gemeinwohlformel sehr schnell
zu einer Leerformel werden kénnte, die jedweden Eingriff legitimiert, in keiner
Weise unbegrindet. |

In diesem Zusammenhang sind zumindest noch zwei Aspekte nicht unerwahnt zu
lassen.

Zum einen ist die Stellungnahme der Kommission gemaB Art 189 EGV
unverbindlich und kénnte jederzeit gedndert werden. Zum anderen bestiinde im
Wege eines Vorabentscheidungsverfahrens durchaus die Moglichkeit vom
Gerichtshof eine verbindliche Interpretation des Begriffs "andere (iberwiegende
Griinde des iiberwiegenden éffentlichen Interesses" zu erlangen.

Angesichts der vom Gerichtshof bisher zur Vogelschutz-Richtlinie aufgesteliten
und kontinuierlich fortentwickelten, hohen Schutzstandards ist ein Abweichen von
diesen Kriterien alles andere als wahrscheinlich.

5.3.4.4.8. Prioritat der Vogelarten des Anhang |

MaBgebliches Kriterium fur die Erhebung der Klage im Leybucht-Fall durch die
Kommission und die Urteilsbegrindung des EuGH war jeweils die Erhaltung des
Lebensraumes der in Anhang | (VSchRI) angefiihrten Vogelarten'.

Umso unverstandlicher erscheint unter diesen dargelegten Voraussetzungen die
im folgenden angefiihrte Meinung der Kommission™.

Sie vertritt unter Hinweis darauf, daB prioritire Arten gemaB Art 1 Buchstabe h)
(FFF-RI) solche sind, die in Anhang Il der FFH-Richtlinie mit "*" gekennzeichnet
wurden, letztere aber keine Vogelarten auffiihrt, die Auffassung, daB es keine
prioritdren Vogelarten gibt. In bezug auf Végel sei daher auf jeden Fall allein Art 6

19 5o Mecklenburg  W., Fauna, Flora, Habitate: Die Richtlinie 92/43/EWG, S. 32;

Landesnaturschutzverband Schleswig-Holstein (Hg.) Materialien (1995)

Denkbar wire sogar, da solche Eingriffe, wie sie nach der ausfiihrlich dargestellten "Santona"- und
"Leybucht"-Judikatur unzuldssig wiren, anhand des Passus "andere zwingende Griinde des
iiberwiegenden 6ffentlichen Interesses” fiir gerechtfertigt erklért werden.

Krimer, Die Rechtsprechung des Gerichtshofes der Europiischen Gemeinschaften zum Umweltrecht
1992 bis 1994, EuGRZ 1995, 45 (50)

12 ygl. Rs 57/89, Slg. 1991, I-883, insbesondere Rdz 7 und 21 des Urteils.

3 7it. aus Freitag/Iven, NuR 1995, 109 (114) FN 30.
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Abs 4 UAbs 1 (=Satz 1 und 2) einschlagig. Das Beteiligungsverfahren ist nach
Auffassung der Kommission in bezug auf Vogelschutzgebiete gleichwohl immer
dann einzuhalten, wenn in einem Vogelschutzgebiet ein prioritarer Lebensraumtyp
im Sinne des Anhang | oder eine prioritare Art im Sinne des Anhang |l der FFH-
Richtlinie betroffen ist.
Eine solche, rein auf dem Wortlaut der FFH-Richtlinie abstellende Ansicht 1aBt den
Inhalt der bisherigen, ausfuhrlich dargesteliten Judikatur des europaischen
Gerichtshofs, dessen maBgebliche Bedeutung fiir die Interpretation und
Rechtsfortbildung des Gemeinschaftsrechts wohl auBer Zweifel steht™, vollig
unbericksichtigt.
Gerade die bisherige Judikatur des EuGH gesteht besonderen Schutzgebieten
nach der VSchRI einen zumindest gleichwertigen, wenn nicht hdherwertigen
Schutzstatus im Vergleich mit Schutzgebieten mit prioritdren, natirlichen
Lebensraumen bzw. prioritdren naturlichen Arten nach Art 6 Abs 4 Satz 3 FFH-RI.
Bis zu einer zweifellos seiner bisherigen Judikatur folgenden Entscheidung des
EuGH in der Klarung dieser Frage wird daher angeraten, in den nationalen
Umsetzungsvorschriften die in Anhang | der Vogelschutz-Richtlinie angefihrten
Arten in gleicher Weise wie die prioritdren Arten der FFH-Richtlinie einzustufen™.

* vorlaufige Einstufung aller Arten des Anhang | VSchRI als prioritér

im Sinne der FFH-RI

Art 5 enthalt eine allgemeihe, verpflichtende Aufforderung an die Mitgliedsstaaten
zum Schutz samtlicher, auf ihrem européischen Gebiet heimischen Vogelarten,
wobei eine deklarative Aufzéhlung von zu ergreifenden MaBnahmen in Form von
Verboten nachfolgt.
Zu diesen Verboten stellt der EuGH fest, "daB es zur Sicherstellung eines
vollstandigen und wirksamen Schutzes der Végel im Gebiet aller Mitgliedsstaaten
unerlaBlich ist, daB die in der Richtlinie aufgestellten Verbote ausdriicklich in den
nationalen Rechtsvorschriften vorgesehen sind"'™.

* Umsetzung samtlicher in Art 5 genannten Verbote (weitere Verbote

sind zuldssig)

Daf diese Vorschriften nicht ausnahmslos gelten, wird durch den Verweis auf die
Artikel 7 und 9 bereits klargestellt.
Bezuglich Abweichungen nach Art 9 ist vor allem der Frage nach einer anderen
zufriedenstellenden Losung besonderes Augenmerk zu widmen.

4 grundsitzlich zum EuGH, Fischer/Kock, Europarecht? (1995) 376ff
5 50 auch im Ergebnis Freytag/Iven, NuR 1995, 109 (114).
16 Rs. 252/85, Slg. 1988, 2243 (2266) Rdz 19.
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Vor allem wird von Seiten des EuGH auf das Erfordernis der hinreichenden
Bestimmtheit solcher Ausnahmen Wert gelegt und weit gefaBte oder generelle
Ausnahmen werden als nicht ordnungsgeméaBe Umsetzung der Richtlinie
festgestellt'’.
Weiters durfen derartige Ausnahmen auch keine Unsicherheit hinsichtlich des
Umfanges der in ihr enthaltenen Verpflichtungen enthalten, die es nicht erlaubt
festzustellen, ob sie vollstandig die in der Richtlinie aufgesteliten Erfordernisse der
Rechtsklarheit und Rechtssicherheit erfiillen™.
* keine Einfilhrung genereller oder zu allgemein gehaltener
Ausnahmen
Auch die bloBe Wahrscheinlichkeit von Beeintrachtigungen soll bereits
hintangehalten werden.
So bedarf die Genehmigung bestimmter Vorhaben (wie das Abhalten von
Jagdhundewettbewerben oder die Abrichtung solcher Hunde) die Erflllung von in
normativen  Bestimmungen festgelegten  Voraussetzungen, um eine
Beeintrichtigung im Sinne des Art 5 abzuwenden™.
* normative Festlegung der Voraussetzungen von Art 5 potentiell
einschriankenden Tétigkeiten

5.3.6. zu Art 6

Art 6 Abs 1 sieht zunachst einmal grundsétzlich (abgesehen von den Absétzen 2
und 3) weitgehende Einschrankungen fir den Handel mit allen européischen
Vogelarten (im Sinne der Art 1) vor.

Danach ist der Verkauf von lebenden und toten Végeln und von deren ohne
weiteres erkennbaren Teilen oder aus diesen Tieren gewonnenen Erzeugnissen
sowie deren Beforderung und Halten fur den Verkauf und das Anbieten zum
Verkauf von den Mitgliedsstaaten zu untersagen.

Aus Art 6 Abs 2 in Verbindung mit Anhang Ill Teil 1 geht hervor, daB fur 7
Vogelarten™ eine generelle Ausnahme von diesem Verbot besteht, sofem diese
Arten rechtmaBig getdtet oder gefangen oder sonst rechtméBig erworben worden
sind. "

Weitere Arten aus dem Anhang lil Teil 2 kdnnen gemaB Art 6 Abs 2 vom
vorgenannten generellen Handelsverbot unter den gleichen Bedingungen
ausgenommen werden, jedoch erst nach vorhergehender, ausfihrlicher
Konsultation der Kommmission.

7 siehe an dieser Stelle zu den einzelnen Bestimmungen des Art 5 die entsprechenden EuGH-

Entscheidungsstellen der Tabelle in Anhang 4
8 vgl, EuGH, Rs. 412/85, Slg. 1987, 3503 (3513)
1% vgl. EuGH, Rs. C-339/87/, Slg. 1990, I-851 (887) Rdz 36
Stockente, Moorschneehuhn, Rothuhn, Felsenhuhn, Rebhuhn, Fasan und Ringeltaube

2 Hier stehen 19 Arten zur Disposition.
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Weitergehende Ausnahmen von diesem allgemeinen Handelsverbot des Art 6 Abs
1 sind nach standiger Rechtsprechung des EuGH unzuléssig™, sofern sie nicht
unter Art 9 subsummiert werden konnen. Daher sind die einzelnen Bundeslander
bei der Umsetzung der Vogelschutzrichtlinie grundsétzlich dazu angehalten,
erstens ein in der normativen Qualitdt entsprechendes Handelsverbot in die
jeweiligen rechtlichen Regeln aufzunehmen und zweitens Ausnahmen hievon nur
entweder fir die in Anhang Il Teil 1 und 2 genannten Arten unter den genannten
Voraussetzungen oder genau gestitzt auf Art 9 einzuraumen.
Gerade im Zusammenhang mit den Bestimmungen des Art 6 wurde festgestellt,
daB eine bloBe, der Richtlinie anscheinend entsprechende Verwaltungspraxis
aufgrund der beliebigen Anderbarkeit und der mangelnden Publizitat "nicht als
eine rechtswirksame Erfillung der Verpflichtungen aus dem EWR-Vertrag
angesehen werden (kann)"**,
Die niederlandische Regierung hatte in diesem
Vertragsverletzungsverfahren die Nichtiibereinstimmung der gesetzlichen
Regelungen ihres Landes mit dem Vorbringen zu rechtfertigen versucht,
daB "seit mehr als 45 Jahren keine Genehmigung fiir das Fangen
wildlebender Végel zur Kafighaltung und den Handel damit erteilt worden
(sei)"™.
* ausdriickliche Einfiihrung eines umfassenden Handelsverbotes
* Festlegung von Ausnahmeregelungen grundsétzlich nur fiir die
unter Anhang Il Teil 1 und 2 genannten Arten unter den
Bedingungen des Art 6
* weitergehende Ausnahmen nur entsprechend den Kriterien des Art
9 (z.B. Slg. 1987, 3067 Rdz 41)
Im Zusammenhang mit der Moglichkeit von Ausnahmen von Art 6 unter
Heranziehung von Art 9 Abs 1 lit ¢ stellte der EuGH fest, da3 Ausnahmen flr den
Fang und die Haltung "auf die Falle beschrankt sind, in denen es keine andere
zufriedenstellende Losung, namentlich die Moglichkeit der Fortpflanzung der
betreffenden Vogelarten in der Gefangenschaft, gibt"™.

5.3.7.zu Art 7
Durch Art 7 Abs 3 und 4 kommt es zu einer grundsatzlichen Aufteilung von
jagdbaren Vogelarten nach politischen und dkologisch-geographischen Kriterien.

122 Rs. 247/85, Slg. 1987, 3067 Rdz 41; Rs. 262/85, Slg. 1987, 3099 Rdz 18; Rs. 236/85, Slg. 1987, 4009
Rdz 17.

12 EuGH, Rs. 236/85, Slg. 1987, 4009, Rdz 18 unter ausdriicklicher Berufung auf EuGH, Rs. 168/85, Slg.
1986, 2945.

124 EuGH, Rs. 236/85, Slg. 1987, 4009 Rdz 16.

125 EuGH, Rs. 247/85, Slg. 1987, 3068 Rdz 41.
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Einerseits werden im gesamten Gemeinschaftsgebiet bejagbare Arten (vgl.
Anhang Il Teil 1) von solchen unterschieden, die nur in den Mitgliedsstaaten
gejagt werden dirfen, welche diese Arten ausdriicklich hierfir benannt haben
(Anhang Il Teil 2). v

Andererseits unterliegen diese beiden Gruppen von Végeln wiederum einheitlich
den Kriterien des Abs 4, wodurch wahrend besonders sensibler Perioden des
‘Lebenszyklus der einzelnen Arten eine Bejagung flr unzuléssig erklart wird.

Diese sensiblen Lebensperioden unterliegen ihrerseits einer natirlichen
geographischen Staffelung innerhalb Europas.

Eine unklare Rechtslage, die nicht ausschlieBt, daB andere als die in Anhang Il
aufgefithrten Arten bejagt werden dirfen, entspricht nicht den Bestimmungen des
Art 7 der Richtlinie”. Dies gilt auch dann, wenn die Bejagung dieser Arten
tatsachlich nur dann erlaubt ist, "wenn die zustandigen Behérden fir jede A, fiir
jedes Jahr und far einen bestimmten Bezirk die Daten der Erdffnung und der
Beendigung der Jagd festsetzen..."™.

Eine solche Uber die Bestimmungen des Art 7 hinausgehende Ausnahme ist
ebenso wie die Bejagung wahrend der sensiblen Lebensperioden nur unter
ausdriicklicher Beriicksichtigung und eindeutiger Umsetzung der Kriterien des Art
9 in den nationalen Vorschriften zulassig™.

* grundsétzlich nur Bejagung der in Anhang Il Teil 1 (VSchRI)
aufgezihlten und der in Anhang Il Teil 2 (VSchRI) ausdriicklich fiir
Osterreich genannten Arten auBerhalb der sensiblen
Lebensperioden

* Erlassung von Ausnahmen streng auf Art 9 gestiitzt

Basierend auf den Uberlegungen in den vorderen Abschnitten sollte bei der
Erlassung von Ausnahmen eine starkere Einbeziehung des Naturschutzes
erfolgen.

* paraliele Aufnahme von nach Anhang lI nicht bejagdbaren Arten in
die Naturschutzgesetze

Der Hinweis auf die Jagd als Freizeitbetdtigung stellt keine berechtigte
Begriindung fir eine Ausnahme von Art 7 Abs 4 dar”. Ausdricklich zielt der
EuGH an dieser Stelle, obgleich die zu behandelnde Vorlagefrage insbesondere
Art 7 Abs 4 Satz 3 betrifft, auf den gesamten Art 7 Abs 4 ab. Es scheint auch nicht
sinnvoll, die nicht ziehenden Brutvdgel hier vom Schutz auszunehmen.

126 ygl. EuGH, Rs. 247/85, Slg. 1987, 3062 Rdz 16

127 ygl. EuGH, Rs. 247/85, Slg. 1987, 3062 Rdz 15

122 ygl. zu diesem Aspekt EuGH, Rs. 262/85, Slg. 1987, 3098 und EuGH, Rs. C-339/87, Slg. 1990, 1-881
ff, insb. Rdz 15.

129 5o der EuGH, Rs. C-435/92, Slg. 1994, 1-94 Rdz 19.
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Wenn nun schon der EuGH die Jagd als Freizeitbetatigung grundsétzlich als
keinen Ausnahmetatbestand von Art 7 Abs 4 erachtet, scheint es nur schwer
vorstellbar, daB eine abweichende Regelung von dieser Norm fir die Jagd auf
bestimmte Vogelarten unter Heranziehung von Artikel 9 Abs 1 lit ¢ vom EuGH
akzeptiert wird. Dies gilt umso mehr, wenn man die dortigen strengen Kriterien
einer eingehenderen Betrachtung unterzieht™.

Aus rechtlicher Sicht wird daher als Ergebnis der in dieser Studie dargesteliten

rechtlichen und fachlichen Interpretation den Landesgesetzgebern empfohlen, im

Rahmen der Umsetzung des Art 7 Abs 4 keine Ausnahmen basierend auf Art 9

Abs 1 Z 3 zu erteilen.

* Empfehlung keiner Erlassung von Ausnahmen von Art 7 Abs 4
("wahrend sensibler Lebenszeiten") basierend auf Art 9 Abs 1Z 3

Eine ausdriickliche Klarung dieser Frage durch den Européischen Gerichtshof

wére jedenfalls wiitnschenswert und zweifellos notwendig.

Wie bereits angedeutet, stellt Art 7 Abs 4 nun spezifische Kriterien autokologisch-

phanologischer Natur flr die einzelnen Vogelarten auf, denen die Jagdausibung

zu entsprechen hat.

Durch Art 7 Abs 4 Satz 2 wird zugunsten der jeweils heimischen, ganzjihrigen

anwesenden Brutvogelarten die Bejagung wahrend der sensiblen Phasen der

Nistzeit bzw. Brut- und Aufzuchtszeit ausgeschlossen.

Zusatzlich zur Brut- und Aufzuchtszeit erweitert Art 7 Abs 4 Satz 3 fiir Zugvégel

den Zeitraum des Ausschlusses der Jagd auf die Phase des Rickzuges zu den

Nistplatzen.

Die Kommission ist nun bemiiht, diese Begriffe naher zu umschreiben™.

* Die Passage "weder wéhrend der Nistzeit noch wéhrend der einzelnen Phasen
der Fortpflanzung und Abhdngigkeit der Jungvégel' wird demnach
folgendermafBen gedeutet:

"Die Nistzeit ist vollstandig in den einzelnen Phasen der Fortpflanzung und
Abhéngigkeit der Jungvégel enthalten.

Die Phase der Fortpflanzung und Abhdngigkeit beginnt daher mit der
Verteidigung des Brutreviers und endet mit der Eigenstdndigkeit der
Jungvédgel.”

Wenn die Venrteidigung des Brutrevieres als Kriterium nicht fur anwendbar

gehalten wird, kann die zustidndige Behodrde "ein gleichwertiges Kriterium

festlegen, das auf den mehrjahrigen Durchschnittswerten fir die Ablage des
ersten Eies in der betreffenden Region sowie ihrer Kenntnis der Biologie der Art

0 mehr hierzu bei der Besprechung des Art 9 Abs 1 lit 3, insbesondere des Kriteriums “selektive

Nutzung".
31 siehe Zweiter Bericht iiber die Anwendung der Richtlinie 79/409/EWG iiber die Erhaltung der
wildlebenden Vogelarten, KOM (93) 572 endg., S. 9.
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beruht; hievon ausgenommen sind Arten mit Gruppenbalzverhalten
(Waldschnepfe, Tetraoninae (RauhfuBhiihner: in Osterreich vorkommend
Auerhuhn, Birkhuhn, Haselhuhn, Alpenschneehuhn;* Anm. d. Verf.)), die
wahrend der Balzzeit besonders empfindlich sind".”™
* Die Interpretation des Ausdrucks "wéhrend der Fortpflanzung und Abhéngigkeit
der Jungvégel oder wadhrend des Rickzuges zu den Nistpldtzen® lautet wie
folgt™: '
"Die Forpflanzungszeit ist vollstdndig in den einzelnen Phasen der
Fortpflanzung und Abhéngigkeit der Jungvégel enthalten, sie ist fiir alle
Arten definiert worden, unabhdngig davon, ob es sich um Zug- oder
Standvogel-Arten handelt.
Der Ausdruck ist also so zu verstehen, daB3 er den Zeitraum vom Beginn
der jahrlichen Wanderung in die Foripflanzungsgebiete bis zum Ende der
einzelnen Phasen der Foripflanzung und Abhéngigkeit beschreibt. Bei
Génsen gilt der Zeitpunkt der Flugfdhigkeit als AbschluB3 dieser Phasen."
Die Bestimmungen des Art 7 Abs 4 wurden vom EuGH sowohl formelirechtlich als
auch in materiellrechtlicher Hinsicht untersucht.
Zum einen wurde geprift, ob nationale Vorschriften "den verschiedenen
Schutzperioden dér Vogel gemaB Art 7 Abs 4 der Richtlinie Rechnung tragen"".
Zum anderen hat der Gerichtshof bereits mehrmals die materiellrechtliche, also
inhaltliche Frage der Zulassigkeit bestimmter Perioden zum Gegenstand einer
Entscheidung erhoben™. _
Aufbauend auf seiner bisherigen Judikatur fuhrt der EuGH in seiner jlingsten
Entscheidung zur Vogelschutz-Richtlinie hiezu richtungsweisend aus:™
"Grundsétzlich wird die Erreichung des Zwecks des Art 7 Abs 4 Satz 3
durch die Festsetzung eines flr séamtliche betroffenen Arten einheitlichen
Datums fir das Ende der Jagdzeit gewéhrleistet, das dem fir die am
fruhesten ziehende An festgesetzten Datum entspricht. Es kann dem
betreffenden Mitgliedsstaat jedoch nicht verwehrt werden, fir jeden
Einzelfall anhand geeigneter wissenschaftlicher und technischer Daten

132 Nur die zwei erstgenannten Arten zeigen eine Arenabalz.

133 <o ausdriicklich die Kommission in: Zweiter Bericht iiber die Anwendung der Richtlinie 79/400/EWG
iiber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten, KOM (93) 572 endg., S. 146; beachte auch die
auf Seite 147 dieses Berichts abgedruckten Diagnosekriterien fiir die Beschreibung der
Fortpflanzungs- und Abhingigkeitsperiode.

134 siehe Zweiter Bericht iiber die Anwendung der Richtlinie 79/409/EWG iiber die Erhaltung der
wildlebenden Vogelarten, KOM (93) 572 endg., S. 9.

135 EuGH, Rs. 262/85, Slg. 1987, 3100f, insb. Rdz 23; wobei die materiellrechtliche Frage der Richtigkeit
der Daten der verschiedenen Jagdperioden von der Kommission zu spit aufgeworfen worden war
und somit vom Gerichtshof nicht behandelt wurde (vgl. Rdz 24).

136 ygl. Rs. C-334/89, Slg. 1991, I-86ff; Rs. C-435/92, Slg. 1994, 90ff.

37 Auch in Rs. C-157/89, Slg. 1991, I-87, Rdz 14 wird bereits von "liickenlosem Schutz" gesprochen.

138 5o ausdriicklich in Rs. C-435/92, Slg. 1994, 1-95 Rdz 21.
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nachzuweisen, dafB3 eine Staffelung der Daten fiir das Ende der Jagdzeit

einen liickenlosen Schutz der Vogelarten, die von dieser Staffelung

betroffen werden kdnnen, nicht verhindert."

* grundsitzlich Festlegung eines einheitlichen Datums fir das Ende
der Friithjahrsjagd, das dem fiir die am frilhesten ziehende Art
entspricht (Slg. 1994, 1-95 Rdz 21)

Hinreichende Begriindung findet diese Auslegung des EuGH in zwei Argumenten.
Zum einen sind die Folgen der Stérungen "fuir die Gruppen von Végeln besonders
schwerwiegend, die wahrend des Zeitraumes des Wanderns und Uberwinterns
dazu neigen, sich zu Schwérmen zusammenzuschlieBen und auf sehr kleinen
oder sogar umschlossenen Flachen ausruhen. Die durch die Jagdtatigkeit
verursachten Stérungen zwingen diese Vogel namlich dazu, den groBten Teil ihrer
Energie fur Standortwechsel und Flucht einzusetzen, wodurch ihnen Zeit fur die
Nahrungsaufnahme und das Ausruhen in Hinblick auf die Wanderung
verlorengeht."

Zum anderen wird es auch als ein Schutzzweck des Art 7 Abs 4 Satz 3
angesehen, zu verhindern, "daB es bei manchen Arten, fir welche die Jagdzeit
bereits beendet ist, infolge von Verwechslungen mit Arten, die noch bejagt werden
diirfen, zu ungezielten Entnahmen kommt..."™,

Der oben genannte Nachweis hinsichtlich jeder einzelnen Vogelart hat sich
anhand gesicherter, wissenschaftlicher und technischer Daten sowohl auf die
Staffelung der Zugzeiten als auch auf das Ausmaf der genannten Stérungs- und
Verwechslungsgefahren zu beziehen'.

* fiir Staffelung von Jagdzeiten Voraussetzung eines gesicherten
Nachweises des liickenlosen Schutzes fiir jede einzelne Art anhand
geeigneter wissenschaftlicher und technischer Daten (Slg. 1994, I-
95 Rdz 21)

Sofern der Frihjahrszug in einzelnen Teilen eines Mitgliedsstaates zu
unterschiedlichen Zeitpunkten beginnt, werden festgelegte, unterschiedliche
Daten flir das Ende der Jagdzeit als mit der Richtlinie vereinbar angesehen, wenn
durch die Regelungen ein liickenloser Schutz der Végel gewéhrleistet wird. Unter
dieser letztgenannten Voraussetzung ist auch eine Ubertragung der Befugnis zur
Festsetzung dieser Daten an untergeordnete Behdérden zuléssig™'.

Solche klar abgegrenzten Zeitpunkte und eine diesbezigliche Delegierung
erscheinen nur fur Staaten mit gréBerer Nord/Sud-Erstreckung und zentral

139 EuGH, Rs. C-435/92, Slg. 1994, 1-94 Rdz 18.
190 ygl. Kind, RAU 1995, 82.
1 ygl. EuGH, Rs. C-435/92, Slg. 1994, 1-96.
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geregelter Jagdgesetzgebung vorstellbar, jedoch sind sie fiir die dsterreichische
Situation nicht praktikabel.

Methoden, nach denen "das Ende der Jagdzeit nach dem Zeitraum festgesetzt
wird, in dem die Wanderungstatigkeit ihren Héhepunkt erreicht” oder "die auf den
Zeitpunkt abstellen, in dem ein bestimmter Prozentsatz der Vogel mit dem Zug
begonnen hat" oder "nach denen fiir den Beginn des Frihjahrszuges ein mittlerer
Zeitpunkt bestimmt wird", kénnen nicht als mit Art 7 Abs 4 der Richtlinie vereinbar
angesehen werden'®. '

Grundsatzlich wird auch die Ubertragung der Befugnis, das Datum fiir das Ende
der Jagdzeit fur Zugvogel festzusetzen, an ein unabhéngiges oder
nachgeordnetes Organ fiir moglich erachtet, sofern dem konkreten Erfordemis
eines lickenlosen Schutzes Rechnung getragen wird™.,

Ein von der Kommission vorgeschlagener Novellierungsentwurf zur Vogelschutz-
Richtlinie versucht nun, die sich aus dem vorgenannten Urteil betreffend der
Jagdzeiten ergebenden Konsequenzen abzuschwéchen.'

Im AnschuB an eine Wiedergabe der rechtlichen Novellierungsbestrebungen
erfolgt eine kritische Beurteilung dieses Vorschlags.

Im besagten Kommisionsentwurf findet sich in Art 7 Abs 4 eine Bestimmung,
welche die Mitgliedsstaaten bei der Festlegung der Jagdzeiten an die Kiriterien
eines neu einzufihrenden Anhang VI bindet.

Der Vorschlag fur Anhang VI hat folgenden Wortlaut:

Die Jagdzeit wird so festgelegt, daf3

1. die Jagd auf Arten mit glinstigem Erhaltungsstatus und einem Zugbeginn
vor dem 20. Februar spétestens in der Dekade beendet wird, die auf die
Dekade des Durchzugbeginns folgt(1);

2. die Jagd auf Arten mit glinstigem Erhaltungsstatus und einem Zugbeginn
nach dem 20. Februar oder auf Arten mit unginstigem Erhaltungsstatus
und einem Zugbeginn vor dem 20. Februar spétestens in der Dekade
des Durchzugbeginns beendet wird;

3. die Jagd auf Arten mit unglinstigem Erhaltungsstatus und einem
Zugbeginn nach dem 20. Februar spétestens in der Dekade vor
derjenigen des Durchzugbeginns beendet wird.

(1) Alle Angaben zu den Zugzeiten sind Jahresmittelwerte.

Diesem Vorschlag ist zunachst einmal entgegenzuhalten”, daB sich darin keine
Definition oder sonstige verpflichtende Vorgabe fiir die Mitgliedsstaaten betreffend

142 ygl. EuGH, Rs. C-435/92, Slg. 1994, 1-92 Rdz 12.

3 vgl. Kind, RdU 1995, 82.

14 yorschlag fiir eine Richtlinie des Rates zur Anderung der Richtlinie 79/409/EWG iiber die Erhaltung
der wildlebenden Vogelarten, KOM (94) 39 endg..
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der Begriffe gistiger/unginstiger ~Erhaltungsstatus  findet, wobei es
berechtigterweise nahe liegt zu fragen, warum eigentlich Arten mit ungtinstigem
Erhaltungsstatus bejagt werden sollen.
Véllig unterschiedliche Einstufungen ein und derselben Art wéren in einzelnen
Landemn, auch solchen mit geographisch ahnlicher Lage, als Folge vorstelibar.
Desweiteren werden die Heranziehung des 20. Februars als maBgeblicher
Zeitpunkt und der davon abhangigen, dekadischen Zeitspannen in keiner Weise
dem komplexen Thema auch nur annéhernd gerecht. So kann der Zugbeginn fur
eine Art in einem Jahr vor und im folgenden Jahr nach dem 20. Februar liegen
und manche Populationen halten sich durchaus nicht langer als eine Woche in
einem Land auf.
DaB durch den Kommissionsvorschlag kein Zeitpunkt festgelegt wird, an dem
jegliche Frithjahrsjagd auf Zugvogel ein Ende hat, steht den Ausfuhrungen des
EuGH zu diesem Punkt explizit entgegen'™ und ist auch unter Hinweis auf die
Verwechslungsgefahr und die Storungen als kontraproduktiv zu bewerten.
Die Unibersichtlichkeit der Regel laBt auch eine Kontrolle betreffend der
Einhaltung auf lokaler Ebene als unméglich erscheinen.
Aus den vorgenannten Grunden und in der Einsicht, daf3 der Schutz der Zugvogel
eine landeribergreifende Aufgabe darstellt (und somit dem Subsidiaritatsprinzip
schwer zuganglich ist) ergibt sich die Notwendigkeit eines einheitlichen
Endzeitpunktes fir die Frihjahrsjagd auf samtliche Végel in allen Landern der
Gemeinschaft.
Um Klarheit zu gewahrleisten, als effektivere Umsetzung der Judikatur des EuGH
und in Hinblick auf die Regelungen in den Mitgliedsstaaten wird fir diesen
Termin der 31.Janner vorgeschlagen.

* Empfehlung zur Festsetzung des Endzeitpunktes fir die

Frithjahrsjagd auf Vogel mit 31. Janner jeden Jahres

5.3.8. zu Art 8

Art 8 beinhaltet die Verpflichtung der Mitgliedsstaaten, bestimmte in Anhang IV lit
a aufgezahlte Mittel, Einrichtungen und Methoden der Jagd, des Fanges bzw. der
To6tung von Vogeln zu untersagen sowie deren Verfolgung aus den in Anhang IV
lit b genannten Beférderungsmitteln zu verbieten.

145 Die im folgenden wiedergegebenen Argumente entstammen weitgehend dem Positionspapier von

BirdLife International, European Community Office zum Novellierungsentwurf der Kommission.

Der einheitliche Endzeitpunkt sollten dem fiir die am frithesten ziehende Art festgesetzten Datum
entsprechen. vgl. die bereits angefiihrten Aussagen in der Rechtssache C-435/92, Slg. 1994, I-94
Rdz 21.

einheitlicher Endzeitpunkt: Deutschland - 15. Janner; Belgien, Spanien, Italien, Irland, Luxemburg,
Niederlande, Portugal - 31.J4nner; Griechenland - 10. Mérz; Danemark und Grofibritanien - 31.
Janner mit begrenzten Ausnahmen; Frankreich weist eine differente Daten fiir verschiedene Arten
aus.

146

147
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Die unvollstéandige Aufzahlung aller in Anhang IV lit a genannten Fangmittel in den
nationalen Rechtsvorschriffen wurde vom Gerichtshof im Wege einer
Entscheidung auch noch zu einem Zeitpunkt gerigt, an welchem ein
richtlinienkonformer Rechtszustand im Mitgliedsstaat bereits hergestellt war, da
die Kommmission die diesbeziigliche Ruge wahrend des laufendenVerfahrens
nicht mehr zuriickgenommen hatte'.
* vollstdndige Aufzdhlung der in Anhang IV a) (VSchRI) verbotenen
Mittel, Einrichtungen und Methoden zur Jagd und zum Fang (z.B.
Slg. 1987, 4010 Rdz 28)
Die Annahme, einer Verurteilung jedenfalls noch durch Erassung von
richtlinienkonformen Vorschriften wahrend des Verfahrens noch “entkommen” zu
kdénnen, ware somit nicht zutreffend.
Auch "kann der Umstand, daB in einem Mitgliedsstaat von einer bestimmten
Jagdmethode nicht Gebrauch gemacht wird, kein Grund dafir sein, ein
entsprechendes Verbot nicht in die innerstaatliche Rechtsordnung aufzunehmen
* vollstandige Aufzihlung der Befdrderungsmittel des Anhang IV b),
aus denen heraus jegliche Verfolgung zu untersagen ist (Slg. 1990,
1-886 Rdz. 32)
In einem Vertragsverletzungsverfahren gegen Italien oblag dem Gerichtshof auch
die Entscheidung Uber die Zuldssigkeit einer Ubertragung der Befugnis an die
Regionen, Fangmittel, -einrichtungen oder -methoden zu regeln, ohne daB die
betreffenden Ubertragungsvorschriften den Anforderungen des Art 8 der Richtlinie
Rechnung trugen.™
Dem Argument der italienischen Regierung, daB diese "Regelungsbefugnis nur
nach Stellungnahme eines wissenschaftlichen Institututs ausgelbt (werde)"(Rdz
36), hielt der Gerichtshof entgegen, daB "diese Stellungnahme nicht bindend ist
und diese Verpflichtung deshalb nicht gewéhrleistet, daB die Anforderungen der
Richtlinie beachtet werden" (Rdz 37). Auch wurde den Anforderungen der von der
italienischen Regierung zur Verteidigung herangezogenen Ausnahmeregelung
nach Art 9 in keiner Weise Rechnung getragen (vgl. Rdz 39).

48 ygl. EuGH, Rs. 236/85, Slg. 1987, 4010, Rdz 28.

49 5o fiir das in Anhang IV lit b statuierte Verbot der Jagd aus dem Flugzeug ausdriicklich der EuGH, Rs.
339/87, Slg. 1990, I-886, Rdz 32.

15 ygl. EuGH, Rs 262/85, Slg. 1987, 3102.
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5.3.9. zu Art 9

5.3.9.1. Allgemeines

Die auf den vorhergehenden Seiten dargesteliten Artenschutzbestimmungen (Art
5-8) werden in ihrer generellen Schutzintensitat wiederum relativiert, indem sie nur
vorbehaltlich anderslautender, auf Art 9 beruhender Vorschriften gelten.

Auf dieser Bestimmung beruhende Ausnahmen durch die Mitgliedsstaaten sind
namlich auf die Féalle zu beschranken, in denen es keine andere
zufriedenstellende Lésung gibt. Gerade auf dieses an vorderster Stelle stehende
Kriterium wird mehrfach in Entscheidungen hingewiesen™'.

* Ausdriickliche Aufnahme des Kriteriums "keiner anderen
zufriedenstellenden Lésung" als Voraussetzung fiir die
Genehmigung von Ausnahmen

Erteilte Ausnahmen missen weiters zumindest eine der in Art 9 Abs 1 lit a, b und
¢ abschlieBend genannten Voraussetzungen erfiilllen und den Anforderungen des
Art 9 Abs 2 entsprechen, wodurch Ausnahmen auf das "strikt Notwendige"'™ zu
begrenzen sind und der Kontrolle durch die Kommission gemaB Art 9 Abs 3
zuganglich gemacht werden mussen.

Eine ausdriickliche Umsetzung dieser genannten Ausnahmeregelungen in die
nationalen Rechtsvorschriften ist erforderlich, “"der Umstand, daB die
Verwaltungspraxis.....anscheinend die Kriterien des Art 9 der Richtlinie erfdil,
reicht nicht aus,..."™.

* ausschlieBliche und ausdriickliche Umsetzung der in Art 9
vorgesehenen Ausnahmefille fiir die, der Vogelschutz-Richtlinie
gemdaB Art 1 unterliegenden Arten '

Strengere Schutzvorschriften in Form des Verzichtes auf die Ubernahme
einzelner Ausnahmetatbestande (im Sinne des Art 14 der Richtlinie), wie bereits
von Drumel* vorgeschlagen, werden als winschenswerte Rechtsfortbildung
mitunterstitzt.

* Empfehlung des Verzichtes auf die Ubernahme einzelner
Ausnahmetatbestiande des Art 9

151 vgl. EuGH, Rs. 247/85, Slg. 1987, 3068, Rdz 41; EuGH, Rs. 262/85, Slg. 1987, 3104, Rdz 39; EuGH,
Rs. 236/85, Slg. 1987, 4008, Rdz 13.

152 vgl. EuGH, Rs. 412/85, Slg. 1987, 3518, Rdz 18 und EuGH, Rs. C-339/87, Slg. 1990, 1-882, Rdz 15;
auch der Begriff "striktes Minimum" findet in diesem Zusammenhang Anwendung: vgl. EuGH,
Rs. 262/85, Slg. 1987, 3104 Rdz 39.

so der EuGH in einem von der Kommission gegen die Niederlande angestrengten
Vertragsverletzungsverfahren (Rs. 236/85, Slg. 1987, 4011, Rdz 25)

Naturschutzrecht und EU - Handlungsbedarf in Osterreich, Seite 9; Schriftliche Ausfiihrung eines
Referats gehalten anliBlich der Tagung "Naturschutz in der EU - Handlungsbedarf in Osterreich?"
Biologische Station Illmitz, 18./19.1.1995.

153

154
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5.3.9.2. zu Land- und Forstwirtschaftsklauseln
In Zusammenhang mit den vorigen Aussagen hat der EuGH auch aligemeine,
uneingeschrankte Ausnahmen zugunsten der "ordnungsgeméiBen land-, forst-
oder fischereiwirtschaftlichen Bodennutzung" und der "Verwertung der dabei
gewonnenen Erzeugnisse" als uhzuléssig erklar.™
In diesem Vertragsverletzungsverfahren der Kommmission gegen
Deutschland geht der Gerichtshof davon aus, daf3 "das deutsche Gesetz
den Begriff der "ordnungsgemaBen Nutzung" nicht definiert," und "somit
absichtlich Beeintrachtigungen des Lebens und des Lebensraumes der
Végel (im Sinne des Art 5; Anm. d. Verf.) nicht vom Geltungsbereich (der
strittigen deutschen Rechtsnorm; Anm. d. Verf.) ausgeschlossen (sind),
soweit sie im Zusammenhang mit einer solchen Bodennutzung notwendig
sind." (Rdz 15)
Demzufolge wurde die deutsche Ausnahmeregelung fur die
ordnungsgeméaBe Bodennutzung als eine Einschrankung der
Schutzbestimmungen des Art 5 der Richtlinie éngesehen, welche jedoch
nicht den Anforderungen des Art 9 der Richtlinie entspricht, "da die darin
umschriebenen Tatigkeiten keinem der in Art 9 der Richtlinie aufgezéhiten
Grinde zugeordnet werden kénnen." (Rdz 19)
* Unzuldssigkeit genereller Ausnahmeregelungen zugunsten der
~ Land- und Forstwirtschaft (EuGH, Rs. 412/85, Sig. 1987, 3503; insb.
Rdz 15 und 17 der Urteilsgriinde) '
Inzwischen erfolgte in Zusammenhang mit der eben beschriebenen Rechtssache
bereits eine zweite Verurteilung Deutschlands wegen Nichterlassung der zur
Umsetzung. des vorgenannten Urteils notwendigen  Rechts- und
Verwaltungsvorschriften™.
In Hinblick auf die zahlreichen generellen Ausnahmen zugunsten der Land- und
Forstwirtschaft in den 6sterreichischen Naturschutzgesetzen hat dieses Urteil
nicht unerhebliche Bedeutung.
In den Novellierungsbestrebungen zum Burgenléndischen Naturschutz- und
Landschaftspflegegesetz™ wurde hiezu folgender Losungsansatz gewahit:
"§19 Abs 1 lautet: :
"(1) Unbeschadet besonderer Regelungen nach den Bestimmungen dieses
Gesetzes oder der aufgrund dieses Gesetzes erlassenen Verordnungen

155 yvgl. EuGH, Rs. 412/85, Slg. 1987, 3503.

156 ygl. EuGH, Rs. C-345/92, Slg. 1993, I-1115 (noch nicht in deutscher Sprache in der amtlichen
Sammlung verdffentlicht); teilweiser Abdruck in NuR 1993, 505; hierin legt Deutschland dar,
"daf die fiir die Durchfithrung des Urteils des Gerichtshofes erforderliche Regelung demniichst
von den Gesetzgebungsorganen verabschiedet werde."

157 Stand 3.4.1995
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und Bescheide bleiben MaBnahmen im Zusammenhang mit einer
zeitgeméBen und nachhaltigen land- und forstwirtschaftlichen
Nutzung von Grundsticken im Rahmen eines land- und
forstwirtschaftlichen Betriebes durch die Bestimmungen der §§14, 15a, 16
und 89 und den aufgrund dieser Bestimmungen erlassenen Verordnungen
mit Ausnahme der Regelung des §14 Abs. 3 grundsitzlich unberiihrt,
soweit hiebei geschiitzte Pflanzen und geschiitzte Tiere nicht
absichtlich beeintrichtigt werden." (Hervorheb. d. Verf.)
Andere  Novellierungsbestrebungen  lassen  keinerlei  Ansatze  einer
diesbezliglichen ordnungsgemafBen Umsetzung erkennen™.
In diesem Zusammenhang ist noch die fortschrittliche Regelung des Art 12 Abs 4
der bereits kurz angefilhrten Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie nicht unerwéhnt zu
lassen, wonach fur bestimmte Tierarten von den Mitgliedsstaaten ein System zur
fortlaufenden Uberwachung des unbeabsichtigten Fanges oder Totens
einzufihren ist und folglich aufgrund der daraus gewonnenen Daten
Untersuchungs- und ErhaltungsmaBnahmen zu ergreifen haben, die zur
Hintanhaltung von signifikanten negativen Auswirkungen durch diese
unbeabsichtigten Eingriffe erforderlich sind.
Fir Végel findet diese Norm der FFH-Richtlinie keine Anwendung, jedoch soliten
diesbezigliche Schutzansatze fir weitere Tier- und Pflanzenarten (far Végel
basierend auf Art 14 VSchRI) in die nationalen Umsetzungsvorschriften
aufgenommen werden. '
* Empfehlung der Einfiihrung eines Systems zur fortlaufenden
Uberwachung des unbeabsichtigten Fanges oder Tétens von unter Art
1 der VSchRI fallenden Vogelarten (analog Art 12 Abs 4 FFH-
Richtlinie)
* Empfehlung der Entwicklung von Strategien zur Hintanhaltung von
unbeabsichtigten Eingriffen (analog Art 12 Abs 4 FFH-Richtlinie)
5.3.9.3. zu Art 9 Abs 1 und Abs 2
Andere als die durch Art 9 Abs 1 lit a bis lit c zugelassenen Ausnahmen, wie zum
Beispiel solche begriindet auf ein bloBes "ortliches Interesse" stellen keine
ordnungsgemae Umsetzung der Bestimmungen der Vogelschutz-Richtlinie dar*.
Weiterflihrend zu den nachfolgenden Ausfihrungen wird auf die, in der Tabelle
des Anhanges 4 dieses Teiles der Studie zu den einzelnen Bestimmungen der Art
9 Abs 1 angefiihrten Entscheidungsstelien der EuGH-Rechtsprechung verwiesen.

158 vgl. 2.B. Stmk. NSchG, Entwurf 1996 (Stand 23.3.95) %25 (5)

15 yvgl. EuGH, Rs. 247/85, Slg. 1987, 3071, Rdz 58; vergleiche hierzu z.B. im Entwurf zu Stmk.
Naturschutzgesetz 1996 (Stand: 23.3.1995) die weitergehenden, auch fiir Vogel geltenden (und
nach der Richtlinie 79/409 unzuldssigen) Ausnahmen in %24 Abs 3 lit b und c: "zur Verhiitung
von ernsten Schiden.....an anderem Eigentum" und "im Interesse......anderer vorrangiger
offentlicher Belange".
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Die Bestimmung des At 9 Abs 1 lit a l|aBt Abweichungen von den
Schutzbestimmungen der Richtlinie "zur Abwendung erheblicher Schéden an
Kulturen, Viehbestanden, Wéldern, Fischereigebieten und Gewéassermn" zu, sofern
es keine andere zufriedenstellende Lésung gibt.

Aufgrund der mit der Richtlinie verbundenen Schutzwirkung ist daher nicht
bezweckt, "die Gefahr von Schaden geringeren Umfanges abzuwenden"'.

Unter Hinweis auf die eindeutige und bestimmte Umsetzung der
Schutzintentionen der Richtlinie wird in der vorliegenden Studie eine mdglichst
genaue Ubernahme der Kriterien der Richtlinie, insbesondere jener des Art 9,
empfohlen.

Zur Abwehr von wirtschaftlichen Schaden werden von der Kommission folgende
Vorgangsweisen vorgeschlagen™, die durchaus im Sinne der von Art 9 Abs 1
geforderten anderen zufriedenstellenden Lésungen zu verstehen sind:

+ MaBnahmen zum Schutz des Schadensobjektes (Physischer Schutz,

~ Abwehrvorrichtungen, Verscheuchen, andere Anziehungspunkte) wann
immer maoglich bei nicht unter 3. genannten Arten

+ Wenn diese MaBnahmen unwirksam sind, Akzeptieren des Schadens
gegen eine Entschadigung oder letztlich doch eine Bestandsminderung,
wenn diese Art nicht empfindlich ist, ihre Haufigkeit auf Eingriffe des
Menschen zuriickzuflihren ist und wenn der Bestand dauerhaft ist.

+ Angebot alternativer Ressourcen oder Akzeptieren des Schadens gegen
eine Entschadigung bei gefadhrdeten Kulturfolgemm oder besonders
empfindlichen Arten, deren Schéden sich auf die Nutzung einer vom
Menschen verfligbar gemachten' Ressource -(Nahrung, Nistplatz)
beschranken, die zur Erhaltung der PopulationsgréBe erforderlich ist.

Wenn die Kommission jedoch meint, daB eine Bestandsminderung von unter 2.
fallenden Arten "in der Regel.....nicht mit anderen Vorschriftenkategorien im
Widerspruch (steht), da es sich um kinstlich aufgezogene Bestande handelt"™,
dann muB an dieser Stelle klargestellt werden, daB es sich dabei trotzdem um
wildlebende Végel (im Sinne des Art 1 der Richtlinie) handelt, die eben nur aus
Griinden der Opportunitét eine unnatirlich reiche Nahrungsquelle nutzen.

Zu Art 9 Abs 1 lit b ist eine Interpretation durch den EuGH zur Frage, ob eine
Ausnahme aus dem Grund der Aufstockung der Bestdande gewisse
Voraussetzungen zu erfillen hat, winschenswert. Die Erwdhnung in engem
Zusammenhang mit der Wiederansiedlung spricht fir diesbeziigliche
Einschrankungen.

190 EuGH, Rs. 247/85, Slg. 3071, Rdz 56.
181 Bericht, EUR 12835 DE, Informationen iiber die Anwendung der Richtlinie 79/409/EWG, S154.
162 Bericht, EUR 12835 DE, Informationen iiber die Anwendung der Richtlinie 79/409/EWG, S154.
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Zu denken waére hier an Kriterien wie insbesondere™
* eine nicht von jeher selten auftretende Art
* vorrangig die Ergreifung der Maoglichkeiten zur Hintanhaltung von
Riickgangsursachen
* noch vorhandene, besiedelbare Lebensraume
* eine geringe Wahrscheinlichkeit, daB diese Lebensraume von selbst
wieder besiedelt werden und
* die Verwendung von Vogeln der autochthonen Population zur
Nachzucht.
5.3.9.4. zur Formulierung "selektive, verniinftige Nutzung"
Art 9 Abs 1 lit ¢ 1aBt Abweichungen von den Artenschutzregelungen zu, "um unter
streng Uberwachten Bedingungen selektiv den Fang, die Haltung, oder jede
andere verniinftige Nutzung bestimmter Vogelarten in geringen Mengen zu

ermoglichen.”

Auch diese Bestimmung kann nur dann zur Anwendung kommen, sofern es keine
andere zufriedenstellende Lésung gibt.

Firr den Fang und die Haltung von Végeln fiihrt der EuGH als eine in Betracht zu
ziehende Alternative die Mdglichkeit der Fortpflanzung der betreffenden Arten in
der Gefangenschaft an™.

Auch soll trotz der Erlassung von Abweichungen gewéhrleistet sein, "dal3 die
Fangzeit nicht ohne Not mit den Zeiten zusammenfallt, in denen die Richtlinie
einen besonderen Schutz gewéahren will,...""*. Unter diesen Zeiten sind gemaf Art
7 Abs 4 Satz 2 und 3 die einzelnen Phasen der Nist-, Brut- und Aufzuchtszeit
sowie bei Zugvégeln die Phase des Riickzuges zu den Nistplatzen zu verstehen™.
Wenn diese Einschrankung auf Notsituationen wéahrend dieser Zeiten des
besonderen Schutzes schon fiir den Fang herangezogen wird, dann muf3 sie erst
recht flr den weitaus gravierenderen Eingriff der Tétung, sofern eine solche
MaBnahme Uberhaupt unter die Ausnahme von Art 9 Abs 1 lit ¢ fallen kann,
allgemeine Geltung haben.

Eine Notsituation im obigen Sinne bereits im Zusammenhang mit dem Bestehen
althergebrachter Traditionen anzunehmen, wére als eine allzuweite und somit
unrichtige Interpretation zu werten.

183 im iibrigen siehe die Richtlinien fiir die Aussetzung von Tieren, Hrsg. Osterreichische Gesellschaft fiir

Vogelkunde (jetzt Bird Life Osterreich) in Vogelschutz in Osterreich, Nr. 2 S. 85ff

18 vgl. EuGH, Rs. 247/85, Slg. 1987, 3068, Rdz 41.

15 EuGH, Rs. 262/85, Slg. 1987, 3104, Rdz. 39.

1 Die ersten drei genannten Zeiten interpretiert die Kommission folgendermaBen: "Die Nistzeit ist
vollstindig in den einzelnen Phasen der Fortpflanzung und Abhéngigkeit der Jungvogel enthalten.
Die Phase der Fortpflanzung und Abhiéngigkeit beginnt daher mit der Verteidigung der
Brutreviere und endet mit der Eigenstindigkeit der Jungvogel". vgl. Zweiter Bericht iiber die
Anwendung der Richtlinie 79/409/EWG iiber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten, KOM
(93) 572 endg., S. 9.
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* keine rechtliche Normierung von Ausnahmen nach Art 9 Abs 1 lit ¢
wiahrend der Phasen des besonderen Schutzes ohne das Vorliegen
einer Notsituation (Slg. 1987, 3104, Rdz 39)

Eine vernlnftige Nutzung im Sinne des Art 9 Abs 1 lit ¢ stellt jedenfalls die
Befdérderung rechtmaBig gefangener oder gehaltener Vogel dar'.
Nach Ansicht der Kommission ist unter "verminftig" zu verstehen, dal3 sich die
Entnahme vorteilhaft auf die allgemeinen Ziele der Richtlinie auswirken muB3'.
Auch wird von diesem Gemeinschaftsorgan an anderer Stelle zum Begriff “jede
andere vernlnftige Nutzung" ausgeflihrt, daB darunter Tatigkeiten fallen, "die
grundséatzlich die Effizienz der durch die Richtlinie getroffenen allgemeinen
Regelung zum Schutz wildlebender Vogelarten verbessern. Er kann sich auch auf
andere Formen der Nutzung beziehen, wenn diese den allgemeinen Zielen der
Richtlinie nicht entgegenstehen, wie z.B. die Jagd mit Greifvégeln in der
Falknerei."™.
In der Frage der Zulassigkeit der Jagd mit Leimruten nach Art 9 Abs 1 lit ¢ scheint
der EuGH das Merkmal der Selektivitit zu sehr auf die bloBen
Anwendungskriterien bestimmter Fangmethoden zu beziehen ("..., daB die
Abweichung unter streng Uberwachten Bedingungen selektiv angewandt
wird,..."™), und weniger auf die eigentlichen Probleme, namlich die Selektivitat der
Methode selbst und ihre Auswirkungen auf die betroffene Art sowie auf andere
Arten, einzugehen.
Ausdriicklich brachte die Kommission in diesem Verfahren die treffenden
Argumente betreffend die Methode selbst, wonach durch die belangten Methoden
(Leimruten, Ruten, Netze) "..Végel aller Arten unterschiedslos dem Risiko
gefangen zu werden, sowie den nicht zu vernachlassigenden Gefahren der
Verletzung, Verstimmelung oder des Todes ausgesetzt wirden."™ '
DaB der EuGH angesichts seiner grundlegenden und richtungsweisenden
Ausfiihrungen zum Problem der Verwechslungsgefahr im Urteil Gber die
Jagdzeiten™ in kommenden Verfahren, welche diesen Gesichtspunkt berthren,
verstérktes Augenmerk widmen wird, kann angenommen werden.
Zu einer anderen Frage im Zusammenhang mit dem Begriff der selektiven
Nutzung hatte der EuGH noch keine Gelegenheit, sich zu &uBern. Es geht darum,

17 EuGH, Rs. 247/85, Slg. 1987, 3068, Rdz 48.

168 Bericht, EUR 12835 DE, Informationen iiber die Anwendung der Richtlinie 79/409/EWG, S. 51.

169 Zweiter Bericht iiber die Anwendung der Richtlinie 79/409/EWG iiber die Erhaltung der wildlebenden
Vogelarten, KOM (93) 572 endg., S. 10.

10 Rs. 252/85, Slg. 1988, 2268, Rdz 28.

7l EuGH, Rs. 252/85, Slg. 1988, 2253; zustimmend auch der Generalanwalt Da Cruz Vilaca, der
mehrmals darauf hinweist, daB Leimruten und Netze gerade aufgrund ihres nicht selektiven
Charakters nach Art 8 und Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie ausdriicklich verboten sind (vgl.
Slg. 1988, 2258f, Absatz 37 und 43)

12 EuGH, Rs. C-435/92, Slg. 1994, 1-93 insb. Rdz 18.
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ob die beabsichtigte Entnahme von Végeln einer Art immer nur desselben
Geschlechts bzw. immer nur in der gleichen Alters- bzw. Rangstufe eine selektive
Nutzung geméB der Richtlinie darstellt.

Versteht man die selektive Nutzung in einem biologischen Sinne als Entnahme
eines bestimmten Anteils aus allen Altersstufen unter bevorzugter Heranziehung
kranker, abnormer und altersschwacher Tiere, - wie dies auch zum Beispiel bei
den Rehabschissen™ in Osterreich umgesetzt wird - , dann ist eine einseitige
Entnahme, wie oben beschrieben, wohl nicht als selektiv anzusehen.

5.3.9.5. zur Formulierung "geringe Mengen”

Daf3 der quantitative Begriff der "geringen Mengen" im Sinne des Art 9 Abs 1 lit ¢
dahingehend zu verstehen ist, daB "der Fang bestimmter Vogelarten auf ein
striktes Minimum begrenzt wird"™ wurde bereits erlautert.

Die Kommission stellt hier genauere Kriterien auf und bezieht sich in ihrer
Definition auf das Verhaltnis der von der Ausnahme betroffenen Anzahl zum
jahrlich wiederkehrenden naturlichen Verlust fir die Population der betroffenen
Vogelarten™. Als "geringe Menge" sollte daher "jede Entnahme angesehen
werden, die unterhalb von einem Prozent der jéhrlichen Gesamtsterberate der
betreffenden Population (Mittelwert) bei nicht jagdbaren Arten und bei etwa einem
Prozent bei jagdbaren Arten liegt; dabei liegt es auf der Hand, daB die
Ubereinstimmung mit Art 9 der Richtlinie in jedem Fali von der Einhaltung der
tibrigen Bestimmungen des Artikels abhangt."

"Unter der betroffenen Population ist bei Standvogelarten die Population des
geographischen Gebietes zu verstehen, auf das die Ausnahme angewandt wird;
bei Zugvogelarten ist darunter die Population der Gebiete zu verstehen, aus
denen der groBte Anteil der Zugvégel kommt, die das Gebiet durchqueren, auf
das die Ausnahme in dem jeweils geltenden Zeitraum angewandt wird.""™

Weiters wird ausgefuhrt, daB sich "die Entnahme nur in vernachlassigender Weise
auf die Populationsdynamik der betreffenden Art auswirken (darf). Ein
Schwellenwert von kleiner oder gleich 1% erfullt diese Bedingung, da die
Parameter der Populationsdynamik unterhalb von etwa 1% kaum bekannt sind
und Entnahmen von weniger als 1% in Modellrechnungen mathematisch
vernachlassigbar sind. .... Bei Entnahmen, die diesen Schwellenwert
Uberschreiten, erfolgt eine eingehende wissenschaftliche Prufung durch die

173 Hierbei handelt es sich natiirlich auch um eine Art, deren natiirliche "Feinde" (besser Regulatoren)

heute aufgrund ihrer geringen Vorkommen nicht zu einer Bestandsregulierung fahig sind.

"% EuGH, Rs. 262/85, Slg. 1987, 3104, Rdz 39.

15 ygl. KOM EUR 12835 DE wiederholt in KOM (93) 572 endg., Seite 10f, Kommission der europiischen
Gemeinschaften, Zweiter Bericht iiber die Anwendung der Richtlinie 79/409/EWG iiber die
Erhaltung der wildlebenden Vogelarten

KOM (93) 572 endg., Seite 10f, Kommission der europidischen Gemeinschaften, Zweiter Bericht iiber
die Anwendung der Richtlinie 79/409/EWG iiber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten
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zustandige Behorde, die der Abweichung zustimmen muB. Dabei ist festzustellen,
ob die Abweichung mit den Zielen der Richtlinie vereinbar ist. Die Ergebnisse
dieser Uberpriifung werden dem AusschuB3 ORNIS vorgelegt.""”

Neben dem ersten Kriterium keiner zufriedenstellenden anderen Lésung und den
vorstehend behandelten, abschlieBend aufgezéhlten Grinden des Art 9 Abs 1 lit
~ab und c sient At 9 Abs 2 formelle Erfordernisse an die abweichenden
Bestimmungen vor.
Vermehrt hat der EuGH in bisherigen Vertragsverletzungsverfahren ausdriicklich
darauf hingewiesen, daB die nationalen Behdrden verpflichtet sind, allen hier
genannten Kriterien sowohl in der Rechtsetzung als auch im Vollzug
entsprechend Rechnung zu tragen™.

* Verpflichtung zur ausdriicklichen Umsetzung der

Formerfordernisse des Art 9 Abs 2

5.3.10. zu den Art 10 bis 13

Beziiglich dieser Bestimmungen erfolgt eine verkirzte Darstellung, wobei auch die
darin enthaltenen Konsultations- und Mitteilungspflichten, welche in der Tabelle
des Anhang 2 aufgefiihrt sind, umgesetzt werden mussen.

Art 10 enthalt einen generellen Forderungsauftrag betreffend der notwendigen
Forschungen und Arbeiten zum Schutz, zur Regulierung und zur Nutzung der
Bestande aller unter die Richtlinie fallenden Arten. Abs 2 dieses Artikels hebt dann
bestimmte Themen hervor, denen besondere Aufmerksamkeit gewidmet werden
sollte und die in Anhang V der Richtlinie aufgezéhit sind.

* bei der Forderung von Forschungen und Arbeiten besondere
Beriicksichtigung der in Anhang V (VSchRI) aufgefiihrten Themen

Art 11 tragt den Mitgliedstaaten auf, gegen nachteilige Auswirkungen der
Ansiedlung nichtheimischer Arten Vorsorge zu tragen.

* vorsorgende Verhinderung nachteiliger Auswirkungen der
Ansiedlung wildlebender, nicht im europdischen Gebiet der
Mitgliedstaaten heimischer Arten auf die ortliche Tier- und
Pflanzenwelt '

At 12 Abs 1 normiert eine, in dreijdhrigen Intervallen wahrzunehmende
Berichtspflicht der Mitgliedsstaaten bezlglich des Volizuges der in Umsetzung der
Richtlinie erlassenen Rechtsvorschriften. Die auf diese Weise (ibermittelten
Informationen hat die Kommission gemaB Abs 2 in Form eines

177 ygl. KOM (93) 572 endg., Seite 11, Kommission der europiischen Gemeinschaften, Zweiter Bericht

iiber die Anwendung der Richtlinie 79/409/EWG iiber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten
178 vgl. Rs. 247/85, Slg. 1987, 3064 Rdz. 28 und Rs. 262/85, Slg. 1987, 3104 Rdz 39.
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zusammenfassenden Berichtes zu verarbeiten. Bisher wurden zwei dieser
Berichte veroffentlicht.

Art 13 enthalt schlieBlich noch ein allgemeines Verschlechterungsverbot, wonach
die aufgrund der Richtlinie getroffenen MaBnahmen keine negativen
Auswirkungen gegenuber dem Ist-Zustand hinsichtlich der Erhaltung aller von der
Richtlinie erfaBten Vogelarten herbeifiihren dirfen. ‘

* Beachtung des generellen Verschlechterungsverbotes bei Erlassung von
MaBnahmen aufgrund der Vogelschutz-Richtlinie

5.3.11. zu Art 14 ‘

Aus Art 14 geht nun hervor, daB die gesamte Vogelschutzrichtlinie grundsatzlich
nur Mindeststandards aufstellt und es den einzelnen Mitgliedsstaaten belaft,
weitergehende Schutzvorschriften zu erlassen.

Im Zuge eines Vorabentscheidungsverfahrens betreffend ein Strafverfahren
gegen eine niederlandische Gefliigelhandlung wegen des, nach nationalen
Vorschriften verbotenen Verkaufes von Schottischen Moorschneehiihnern, kam
es zu detaillierteren Ausfiihrungen beziglich Art 14 durch den EuGH.™

Bereits vom vorlegenden, niederlandischen Gericht wurde festgestellt, daf3 es sich
bei dem Einfuhr- und Vermarktungsverbot um eine MaBnahme gleicher Wirkung
wie eine mengenmaBige Einfuhrbeschrankung im Sinne des Art 30 EWG-Vertrag
handelt und die Vorlagefrage darauf reduziert, ob das umstrittene Verbot eine
MaBnahme darstellen kann, die im Sinne des Art 36 EWG-Vertrag aus Griinden
des Schutzes der Gesundheit und des Lebens von Tieren gerechtfertigt werden
kann'.

Diese Rechtfertigung lehnte der Gerichtshof fiir eine Vogelart ab, “die weder eine
Zugvogelart, noch bedroht im Sinne dieser Richtlinie ist und die nicht im Gebiet
des gesetzgebenden Mitgliedsstaates, sondern in demjenigen eines anderen
Mitgliedsstaates heimisch ist, in dem ihre Bejagung sowohl nach dieser Richtlinie
als auch nach dem Recht dieses anderen Mitgliedsstaates gestattet ist." (Rdz 16).
In dieser Entscheidung geht es klar um den Fall, daB die Schutzvorschriften von
den Niederlanden fir eine Art erlassen werden, welche nicht in diesem Land
heimisch ist, nicht nach Anhang | der Richtlinie bedroht ist und auch nicht zu den
Zugvdgeln zahlt.

Waire die betreffende Art z.B. in den Niederlanden heimisch, ist die Erlassung
strengerer Schutzvorschriften sehr wohl in jedem Fall als zuléssig anzusehen™.

' ygl. EuGH, Rs. C-169/89, Slg. 1990, 1-2143.

180 ygl. EuGH, Rs. C-169/89, Slg. 1990, 1-2162, Rdz 4.

181 MiBverstanden wird der Entscheidungswortlaut (und der zum Teil irrefiihrend formulierte Leitsatz; Slg.
1990, 2143) offensichtlich von Nentwich, Die Bedeutung des EG-Rechts fiir den Tierschutz, 87
(102); in Harrer/Graf (Hrsg.), Tierschutz und Recht, Wien, Orac, 1994. Er vermeint,
weitergehende Schutzmafnahmen konnten demnach nur fiir nach Anhang I der Richtlinie
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* Empfehlung zur Erlassung weitergehender, nationaler
Schutzvorschriften fiir Arten, die im entsprechenden Land heimisch
sind und/oder nach Anhang | der Richtlinie bedroht sind und/oder
zu den Zugvogeln zahlen (vgl. Slg. 1990, 2143)

5.3.12. zu Art 15 bis 17

Diese Verfahrensvorschriften zur Anderung der Vogelschutz-Richtlinie sind nicht
Gegenstand der Umsetzung auf nationaler Ebene und werden daher in diesem
Teil der Studie keiner weiteren Beurteilung unterzogen.

5.3.13. zu Art 18
Die SchluBklausel der Vogelschutz-Richtlinie verpflichtet die Mitgliedsstaaten, die
erforderlichen Rechts- und Verwaltungsvorschriften zu erlassen um den Vorgaben
der Richtlinie nachzukommen.
Um Klarheit fur den gesamten Rechtsverkehr zu schaffen, welches Recht zu
welchem Zeitpunkt in Umsetzung welcher Richtlinie gelten soll, wird seit 1990 in
den SchiuBformeln der umzusetzenden Richtlinien eine Bezugnahme nationaler
Vorschriften auf die mit ihnen umgesétzte Richtlinie verlangt.'®
Als Beispiel sei hier Art 23 der FFH-RI auszugsweise angefihrt:
(1) Die Mitgliedsstaaten erlassen die erforderlichen Rechts- und
Verwaltungsvorschriften....
(2) Wenn die Mitgliedsstaaten Vorschriften nach Abs 1 erlassen, nehmen
sie in den Vorschriften selbst oder durch einen Hinweis bei der amtlichen
Verdéffentlichung auf diese Richtlinie Bezug. Die Mitgliedsstaaten regeln die
Einzelheiten der Bezugnahme..."
Aus Grunden der Rechtsklarheit und Rechtssicherheit wird eine solche
Bezugnahme auch in den die Vogelschutz-Richtlinie umsetzenden Vorschriften,
insbesondere Naturschutz-, Jagd-, Nationalpark- und Fischereivorschriften
dringendst empfohlen.
* Empfehlung zur ausdriicklichen Bezugnahme auf die Vogelschutz-
Richtlinie bei der Erlassung von Umsetzungsvorschriften (analog
Art 24 FFH-RI).

bedrohte Arten bzw. fiir Zugvigelarten erlassen werden und lehnt diese (vermeintliche EuGH- )
Rechtssprechung jedoch in FuBnote 97 selbst ausdriicklich ab.
18 vgl. Hilf, EuR 1993, 1 (13) ‘
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ANHANGE

Anhang 1: Checkliste

Zusammenfassung der im Rahmen dieser Studie erarbeiteten
Umsetzungspflichten der Lander

Die Umsetzungsschritte haben insbesondere in den jeweiligen rechtlichen
Bestimmungen der nachfolgenden Kompetenzbereiche zu erfolgen:

Naturschutz N
Nationalpark NP
Jagd J

Fischerei F

Kummulative Regelungen bzw. abschlieBende Normierungen innerhalb eines
einzelnen Kompetenzbereiches koénnen sich aus den einzelnen Landes-
gesetzmaterien ergeben.

CHECKLISTE
Zu Art1:

* ausdriicklicher Schutz aller in den Mitgliedsstaaten wildlebenden Vogelarten
durch die nationalen Rechtsvorschriften (Slg. 1987, 3063 Rdz 20f; Slg. 1987,
2265)

N, J
Zu Art 2:
* keine Erlassung von ausschlieBlich auf Art 2 der Richtlinie gestitzten
Ausnahmen (z.B. Slg. 1987, 3068, Rdz 42)
N,NP, J, F
zu Art 3:

* Aufnahme einer Verpflichtung zum Ergreifen besonderer
ErhaltungsmaBnahmen zum Schutz der Lebensrdume aller unter Art 1
fallenden Vogelarten (unter Beriicksichtigung der Erfordernisse des Art 2) (Slg
1993, 4221 Rdz 15 der Urteilsgriinde)

N
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zu Art 4:

*

Aufnahme der Verpflichtung zur Ausweisung der zahlen- und flachenmaBig
geeignetsten Gebiete fur die Anhang | Arten zu Schutzgebieten

N

Aufnahme der Verpflichtung zur- Ausweisung der zahlen- und flachenméBig
geeignetsten Gebiete fir die nicht in Anhang | aufgeflihrten, regelméBig
auftretenden Zugvogelarten zu Schutzgebieten

N

Aufnahme der Verpflichtung zur Ausweisung der international bedeutsamen
Feuchtgebiete zu Schutzgebieten

zu Art 6 Abs 2 bis Abs 4 FFH-Richtlinie (ersetzt Art 4 Abs 4 Satz 1 VSchRI):

*

Aufnahme einer Verpflichtung zum Ergreifen besonderer
ErhaltungsmaBnahmen zum Schutz der Lebensrdume von Anhang | Arten bzw.
der nicht in Anhang | aufgefiihrten, regeiméaBig auftretenden ZugVogeIarten im
Falle potentieller, erheblicher Verschlechterungen

N,NP

Aufnahme einer Verpflichtung zur Einfihrung einer Prifung auf Vertraglichkeit
fur Vorhaben mit potentiell erheblichen Beeintrachtigungen

N, NP

Festsetzung von Auflagen bzw. AusgleichsmaBnahmen erst nach Abschluf3 der
Vertraglichkeitsprifung ‘

N, NP

Einfihrung einer Prifung hinsichtich des Vorhandenseins von
Alternatividsungen

N, NP

vorlaufige Einstufung aller Arten des Anhang | VSchRl als prioritér im Sinne der
FFH-RI

zu Art 5:

*

genaue Umsetzung samtlicher in Art 5 genannten Verbote (weitere Verbote
sind zulassig) (z.B. Slg. 1988, 2266 Rdz19)

N, J
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* keine Einflhrung genereller oder zu allgemein gehaltener Ausnahmen (z.B.
Slg. 1987, 3513)

N, J

* normative Festlegung der Voraussetzungen von Art 5 potentiell
einschrankenden Tétigkeiten (Slg. 1990, |-887, Rdz. 36)

J

- 2u Art 6:

* ausdriickliche Einfiihrung eines umfassenden Handelsverbotes
N, J

* Festlegung von Ausnahmeregelungen grundsatzlich nur fiir die unter Anhang Il1
Teil 1 und 2 genannten Arten unter den Bedingungen des Art 6

N, J

* weitergehende Ausnahmen nur entsprechend den Kriterien des Art 9 (z.B. Slg.
1987, 3067 Rdz 41)

N, J
zu Art 7:

* grundsatzlich nur Bejagung der in Anhang Il Teil 1 (VSchRI) aufgezahlten und
der in Anhang Il Teil 2 (VSchRI) ausdricklich fiir Osterreich genannten Arten
auBerhalb der sensiblen Lebensperioden

J

* Erlassung von Ausnahmen streng auf Art 9 gestiitzt (Slg. 1987, 3098; Sig.
1990,1-881 insb. Rdz 15)

N, J

* parallele Aufnahme von nach Anhang Il nicht bejagdbaren Arten in die
Naturschutzgesetze

* Empfehlung keiner Erlassung von Ausnahmen von Art 7 Abs 4 (“wéhrend
sensibler Lebenszeiten") basierend auf Art 9 Abs 1 Z 3 '

N, J

* grundsatzlich Festlegung eines einheitlichen Datums fir das Ende der
Frahjahrsjagd, das dem fur die am frihesten ziehende Art entspricht (Slg. 1994,
[-95 Rdz 21)

J

far Staffelung von Jagdzeiten Voraussetzung eines gesicherten Nachweises
des lickenlosen Schutzes fiir jede einzelne Art anhand geeigneter
wissenschaftlicher und technischer Daten (Slg. 1994, 1-95 Rdz 21)

J
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* Empfehlung zur Festsetzung des Endzeitpunktes fur die Frihjahrsjagd auf
Vogel mit 31. Janner jeden Jahres

J
Zu Art 8:

* vollstandige Aufzéhlung der in Anhang IV a) verbotenen Mittel, Einrichtungen
und Methoden zur Jagd und zum Fang (z.B. Sig. 1987, 4010 Rdz 28)

N,J

* 'vollsténdige Aufzahlung der Beférderungsmittel des Anhang IV b), aus denen
heraus jegliche Verfolgung zu untersagen ist (Slg. 1990, |-886 Rdz 32)

N, J
Zu Art 9:

*  Ausdriickliche Aufnahme des Kriteriums “keiner anderen zufriedenstellenden
Lésung" als Voraussetzung fur die Genehmigung von Ausnahmen (z.B. Sig.
1987, 3068 Rdz 41)

N,J,F

* ausschlieBliche und ausdriickliche Umsetzung der in Art 9 vorgesehenen
Ausnahmefille fir die, der Vogelschutz-Richtlinie gemaB Art 1 unterliegenden
Arten (Sig. 1987, 4011 Rdz 25)

N, J,F

* Empfehlung des  Verzichtes auf die Ubernahme einzelner
Ausnahmetatbesténde des Art 9

N,J,F

* Unzulassigkeit genereller Ausnahmeregelungen zugunsten der Land- und
Forstwirtschaft (EuGH, Rs. 412/85, Slg. 1987, 3503; insb. Rdz 15 und 17 der
Urteilsgrinde)

N, NP

* Empfehlung der Einfiihrung eines Systems zur fortlaufenden Uberwachung des
unbeabsichtigten Fanges oder Tétens von unter Art 1 der VSchRI fallenden
Vogelarten (analog Art 12 Abs 4 FFH-RI)

N,J

* Empfehlung der Entwicklung von Strategien zur Hintanhaltung von
unbeabsichtigten Eingriffen (analog Art 12 Abs 4 FFH-RI)

N,J

* keine rechtliche Normierung von Ausnahmen nach Art 9 Abs 1 lit c wéhrend der
Phasen des besonderen Schutzes ohne das Vorliegen einer Notsituation (Slg.
1987, 3104, Rdz 39)

N,J,F
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* Verpflichtung zur ausdriicklichen Umsetzung der Formerfordernisse des Art 9
Abs 2 (Slg. 1987, 3064 Rdz 28)

N,J,F
zu Art 10:

* bei der Férderung von Forschungen und Arbeiten besondere Berlcksichtigung
der in Anhang V (VSchRI) aufgefihrten Themen

N,NP, J, F,

zu Art 11:

* vorsorgende Verhinderung nachteiliger Auswirkungen der Ansiedlung
wildlebender, nicht im europdischen Gebiet der Mitgliedssaaten heimischer
Arten auf die 6rtliche Tier- und Pflanzenwelt

N, J,
zu Art 13:

* Beachtung des generellen Verschlechterungsverbotes bei Erlassung von
MaBnahmen aufgrund der Vogelschutz-Richtlinie

N,NP,J, F
zu Art 14:

* Empfehlung zur Erlassung weitergehender, nationaler Schutzvorschriften fir
Arten, die im entsprechenden Land heimisch sind und/oder nach Anhang | der
Richtlinie bedroht sind und/oder zu den Zugvdégeln zahlen (vgl. Sig. 1990,
2143)

N, J
zu Art 18:

*  Empfehlung zur ausdriicklichen Bezugnahme auf die Vogelschutz-Richtlinie bei
der Erlassung von Umsetzungsvorschiften (analog Art 24 FFH-RI).

N, NP, J, F

zu den Konsultations- und Mitteilungspflichten:

* ausdriickliche Umsetzung der im folgenden Anhang 2 aufgezéhiten Berichts-
und Konsultationspflichten im Sinne des Prinzips "effet utile" (Slg. 1976, 507
Rdz 74/75: Umsetzung in der Rechtsform, welche die gréBte Wirkung gewéhrt)

N,NP,J, F
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Anhang 2: Berichtspflichten

Ubersicht tber die unbedingten und bedingten Berichtspflichten betreffend die

Vogelschutzrichtlinie.

Da auch bereits die Nichterfullung von Berichtspflichten zur Einleitung eines
Vertragsverletzungsverfahrens gegen einen Mitgliedsstaat fihren kann, erfolgt an

dieser Stelle nochmals eine Zusammenfassung der diesbeziglichen Vorschriften.

NORM MITTEILUNGSPFLICHT
(ohne Bez. VSchRl)

Art 4 Abs 3 - Ubermittlung aller sachdienlichen Informationen an die

Kommission zwecks zusammenhangender
_ Schutzgebietskoordinierung

Art 6 Abs 3 im Falle der Genehmigung von Ausnahmen vom
Handelsverbot fiir Arten des Anhanges Il Teil 2
Konsultationspflicht

Art 7 Abs 4 Ubermittiung aller zweckdienlichen Angaben (ber die
praktische Anwendung der Jagdgesetzgebung

Art 9 Abs 3 jahrliche Ubermittlung eines Berichts {ber die
Anwendung des Art 9

Art 10 Abs 2: Ubermittiung der notwendigen Daten betreffend

Forschungen an die Kommission zwecks Koordinierung
auf européischer Ebene

Art 11 im Falle der Ansiedlung nicht heimischer wildlebender
Vogelarten Konsultationspflicht

Art 12 Abs 3 alle drei Jahre Ubermittlung eines Berichtes betreffend
Anwendung der aufgrund der VSchRI erlassenen
einzelstaatlichen Rechtsvorschriften

Art 18 Abs 1 Mitteilung betreffend der Fortschritte bei der Erlassung
der erforderlichen Rechts- und Verwaltungsakte zur
Umsetzung

Abs 18 Abs 2 Ubermittiung des  Wortlautes der  wichtigsten

innerstaatlichen Rechtsvorschriften zur Umsetzung

Art 6 Abs 4 FFH-RI |im Falle der Ergreifung von AusgleichsmaBnahmen
Berichtspflicht
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Anhang 3: Entscheidungen

Bisher (Stand Janner 1995) zur Vogelschutzrichtlinie ergangene Entscheidungen
des EuGH (Urteile und ein BeschluB3)

Rechtssache |Amtliche Sammlung | Datum Klager/Beklagte

236/85 Slg. 1987, 3989 13.10.1987 |Kom(mission)-Niederlande

247/85 Slg. 1987, 3029 8.7.1987 Kom-Belgien

252/85 Slg. 1988, 2243 27.4.1988 | Kom-Frankreich

262/85 Slg. 1987, 3073 8.7.1987 Kome-ltalien

412/85 Slg. 1987, 3503 17.9.1987 |Kom-Deutschland

C-339/87 Slg. 1990, 1-851 15.3.1990 |Kom-Niederlande

C-288/88 Slg. 1990, I-2721 3.7.1990 Kom-Deutschland

57/89 R Slg. 1989, 2849 16.8.1989 | Kom-Deutschland

C-57/89 Slg. 1991, 1-883 28.2.1991 |Kom-Deutschland

C-157/89 Slg. 1991, I-57 17.1.1991 | Kom-ltalien

C-169/89 Slg. 1990, 2143 23.5.1990 |Vorabentscheidungs-
verfahren

C-334/89 Slg. 1991, 1-93 17.1.1991 |Kom-Italien

C-355/90 Slg. 1993, 1-4221 2.8.1993 Kom-SP

C-75/91 Slg. 1992, 1-549 6.2.1992 Kom-Niederlande

C-345/92 Slg. 1993, I-1115 23.3.1993 |[Kom-D

C-435/92 Slg. 1994, 1-67 19.1.1994 |Vorabentscheidungs-
verfahren

Anhang 4: Fundstellen zu den einzelnen Bestimmungen

Fundstellen der amtlichen Rechtsprechungssammlung (abgekirzte

Jahreszahl/Seitenzahi)zu den einzelnen Bestimmungen der Richtlinie 79/409 in

den bisher ergangenen Entscheidungen (Urteile, BeschluB) des EuGH

Bestimmung der VSchRI Fundstelle in der amtlichen Sammlung

Art 1 87, 3062; 87, 3069f; 88, 2265;

Art 2 87, 3066ff; 87, 3102ff; 91, 1-927ff; 94, |-
94
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Art 3 94, 4273ff;
Art4 89, 2849ff; 94, 94, 427 3ff;
Abs 1 91, I-103ff; 91, |, 927ff; 94, 4273ff
Abs 2
Abs 3
Abs 4 91, 1-9271f; 94, 4273ff; 94, 4280ff,
Art 5 87, 3515ff;
lit a 89, |-886f;
lit b 87, 3063ff; 87, 4010f; 88, 2263f;
lit c 87, 4010f; 88, 2263f; 89, |-884f;
litd 89, 1-886f;
lite 87, 3066ff; 87, 3068f; 87, 3069f; 88,
2265f;
Art 6 87, 3066ff; 87, 3099f;
Abs 1 87, 3068f; 87, 3069f;
Abs 2 87, 4009;
Abs 3 87, 4009;
Abs 4 |
Art 7 87, 3061f; 87, 3098f; 89, |-881ff;
Abs 1
Abs 2
Abs 3
Abs 4 87, 3100f; 88, 2266f; 91, |-86ff; 94, I-
90ff;
Art 8 87, 4011, 87, 3102ff;
Abs 1 87, 3101f; 88, 2267ff;
Abs 2 89, 1-886;
Art 9 87, 3515ff; 87, 4010f;
Abs 1 87, 4008f; 87, 3070f;
lit a
1. Gdstr. 87, 3063ff; 87, 3065f
2. Gdstr
3. Gdstr 87, 3070f, 87, 3065f; 87, 3098f; 87,

4007f; 89, 1-881ff;

4, Gdstr
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litb
litc 87, 3066ff; 87, 3068f, 87, 3102ff,
Abs 2 87, 3063ff; 87, 3102ff;
Abs 3
Abs 4
Art 14 90, I-2161ff;
Anhang 5:

- Vogelschutz-Richtlinie
- Art 6 der FFH-Richtlinie
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(Acts whose publication is not obligatory)

COUNCIL

COUNCIL DIRECTIVE
of 2 April 1979

on the conservation of wild birds 4

(79/409/EEQ)

THE COUNCIL OF THE EUROPEAN COMMUNITIES,

Having regard to the Treaty establishing the European
Economic Community, and in pardcular Artide 235
thereof,

Having regard to the proposal from the Commission (*),

Having rtegard to the opinion of the European
Parliament (3),

Having regard to the opinion of the Economic and
Social Committee (3),

Whereas the Coundil declaration of 22 November 1973
on the programme of action of the European
Communities on the environment (¢) calls for specific
action to protect birds, supplemented by the resoludon
of the Coundil of the European Communities and of the

representatives of the Governments of the Member -

States meeting within the Coundil of 17 May 1977 on
the ¢ontinuaton and implementation of a European
Community policy and action programme on the
environment (%); . .

Whereas a large number of species of wild birds
naturally occurring in the European territory of the

(% O] No C 24, 1.2. 1977, p. 3; OJ No C 201, 23.8. 1977,
p- 2. i

(3 O] No C 163, 11.7. 1977, p. 28.

() Of No C 152, 29.6.1977, p. 3.

(4 O] No C 112, 20. 12. 1973, p. 40.

(5) O] No C 139, 13.6.1977, p. 1.

Member States are declining in number, very rapidly in
some cases; whereas this decline represents a serious
threat to the conservadon of the natural environment,
pardcularly because of the biological balances
threatened thereby; '

.

Whereas the species of wild birds naturally occurring in
the European territory of the Member States are mainly
migratory specics; whereas such spedies constdtute 2
common heritage and whercas effective bird protection
is typically a trans-fronder environment problem
entailing common responsibilities;

Whereas the condidons of life for birds in Greenland
are fundamentally different from those in the other
regions of the European territory of the Member States
on account of the general drcumstances and in’
partcular the climate, the low density of population
and the exceptional size and geographical situaton of
the island;

Whereas therefore this Directive should not apply to
Greenland;

Whereas the conservation of the spedies of wild birds
naturally occurring in the European territory of the
Member States is necessary to artain, within the
operation of the common market, of the Community's
objectives regarding the improvement of living
conditions, a harmonious development of economic
activities throughout the Community and 2 continuous
and balanced expansion, but the necessary spedific
powers to act have not been provided for in the Treaty;
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Whereas the measures to be caken must apply to the
various factors which may affect the numbers of birds,
namely the repercussions of man's actvities and in
partcular the destructon and pollution of their
habirats, caprure and killing by man and the trade
resulting from such practices; whereas the stringency of
such measuces should be adapted to the particular
situation of the various species within the framework of
a conservation policy;

Whereas conservaton is aimed at the long-term
protection and management of natural resources as an
integral part of the heritage of the peoples of Europe;
whereas it makes it possible to control natural resources
and governs their use on the basis of the measures
necessary for the maintenance and adjustment of the

natural balances berween speacs as far as is reasonably
possible;

Whereas the preservation, maintenance or restoradion of
a sufficient diversity and area of habitats is essendal to
the conservation of all species of birds; whereas certain
species of birds should be the subject of spedial
conservation measures concerning their. habitats in

- order to ensure their survival and reproduction in their

acea of distribution; whereas such measures must also

také account of migratory species and be coordinated
with a view to setring up a coherent whole;

Whereas, in order to prevent commerdial interests from
exerting a possible harmful pressure on exploitagon
levels it is necessary to impose 2 general ban on
marketing and to restrict all derogation to those species
whose biological status so permits, account being taken
of the specific conditions obtaining in the different
regions; ’

Whereas, because of their high population level,
geographical distribution and reproductive rate in the
Community as 2 whole, certain species may be hunted,
which constitutes acceptable exploitadon; where certain
limits are established and respected, such hunting must
be compatble with maintenance of the populadon of
.these species at a satisfactory level;

Whereas the various means, devices or methods of
large-scale or non-selective capture or killing and
hunting with certain forms of transport must be banned
because of the excessive pressure which they exert or
may exert on the numbers of the spedes concerned;

Whereas, because of the importance which may be
attached to certain specific siruadons, provision should
be made for the possibilicy of derogations on certain

conditions and subject to monitoring by the
Commissions

Whereas the conservadon of bitds and. in particular,
migratory birds sull presents problems which call for
sdentific research; whereas such research will also make
it possible to assess the effectiveness of ‘the measures
taken;

Whereas care should be taken in consultaton wich the
Commission to see that the introduction of any species
of wild bird not naturally occurring in the European
territory of the Member States does not cause harm to
local flora and fauna;

Whereas the Commission will every three years prepare
and transmit to the Member Scates 2 composite report
based on informadon submirted by the Member States
on the applicadon of nadonal provisions introduced
pursuant to this Direcave;

Whereas it is necessary to adapt certain Annexes rapidly
in the light of technical and sdendfic progress; whereas,
to fadilitate the implementation of the measures needed
for this purpose, provision should be made for a
procedurc establishing cdlose cooperation between the
Member States and the Commission in 2 Commitree for
Adaptation to Technical .and Sdendfic Progress,

-

HAS ADOPTED THIS DIRECTIVE:

Article 1

L. This Directive relates to the conservation of all
spedies of naturally occurring birds in the wild state in
the European territory of the Member States to which
the Treary applies. It covers the protection, management

and control of these spedes and lays down rules for
their exploitaton. ..

2. It shall apply to birds, their eggs, nests and habitats.

O

3. This Directve shall not apply to Greenland.

Article 2

Member States shall take the requisite measures 10
maintain the population of the species referred to in
Article 1 at a level which corresponds in particular to
ecological, scientific and cultural requirements, while
taking account of ‘economic and recreational
requirements, Of €O adapt the populadon of these
spedies to that level.
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Article 3

1. In the light of the requirements referced to in Ardcle
2, Member States shall take the requisite measures €0
preserve, mainain or re-establish a sufficient diversity
and area of habirars for all the spedies of birds referred
to in Artcle 1.

2. The preservation, maintenance and re-establishment
of biotopes and habitars shall include primarily the
following measures:

(a) creaton of protected areas;

(b) upkeep and management in accordance with the
ecological needs of habitats inside and outside the
protected zones;

(c) re-establishment of destroyed biotopes;

(d) crearion of biotopes.

“Article 4

1. The specics mendoned in Annex [ shall be the
subject of special conservation measures concerning
their habitat in order to ensure their survival and
reproduction in their area of distributon.

In this connection, account shall be taken of:
{a) species in danger of extinction;

(b) species vulnerable to spedific changes in their
habitat;

(c) species considered rare because of small populations
or restricted local distribudon;

(d) other species requiring pardcular attendon for
reasons of the specific nature of their habitat.

Trends and variations in population levels shall be
taken into account as a background for evaluations.

Member States shall classify in pardcular the most
suitable territories in number and size as special
protecton areas for the conservation of these spedes,
taking into account their protection requirements in the
geographical sea and land area where this Directive
applies.

2. Member States shall take similar measures for
regularly ocairring migratory species not listed in
Annex 1, bearing in mind their need for protection in the
geographical sea and land area where this Directive
applies, as regards their breeding, moulting and
wintering areas and staging posts along their migration
routes. To this end, Member States shall pay particular
artention to the protection of wetlands and parricularly
to wetlands of international importance.

3. Member States shall send the Commission all
relevant information so that it may take appropriate
initatives with a view to the coordinaton necessary to
ensure that the areas provided for in paragraphs 1 and 2
above form a coherent whole which meets the
protection requirements of these species in the
geographical sea and land area where this Directive
applies.

4. In respect of the protection areas referred to in
paragraphs 1 and 2. above, Member States shall take
appropriate steps to-avoid pollution or deterioration of
habitats or any disturbances affecting the birds, in so far
as these would be significant having regard to the
objectives of this Article. Qutside these protection areas,
Member States shall also strive to avoid pollution or
deterioradon of habitats.

Article §

Without prejudice to Articles 7 and 9, Member States
shall take the requisite measures to establish a general
system of protection for all species of birds referred to
in Article 1, prohibiting in pardcular:

(a) deliberate killing or capture by any method;

(b) deliberate destruction of, or damage to, their nests
and eggs or removal of their nests;

(c) taking their eggs in the wild and keeping these eggs
even if empty;

(d) deliberate disturbance of these birds particularly
during the period of breeding and rearing, in so far
as disturbance would be significant having regard to
the objectives of this Directive;

(¢) keeping birds of species the hunting and capture of
which is prohibited.

Article 6

1. Without prejudice to the provisions of paragraphs 2
and 3, Member States shall prohibit, for all the bird
species referred to in Article 1, the sale, transport for
sale, keeping for sale and the offering for sale of live or
dead birds and of any readily. recognizable parts or
derivadves of such birds.

. 2. The activities referred to in paragraph 1 shail not be

prohibited in respect of the species referred to in Annex
[1I/1, provided that the birds have been legally killed or
captured or otherwise legally acquired.

3. Member States may, for the species listed in Annex
11172, allow within their territory the activities referred
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to in paragraph 1, making provision for certain restric-
tons, provided the birds have been legally killed or
captured or otherwise legally acquired.

Member States wishing to grant such authorization
shall first of all consult the Commission with a view to
examining joindy with the lacter whether the marketdng
of specimens of such species would result or could
reasonably be expected to result in the populaton
levels, geographical distribudon or reproductive rate of
the speces being endangered throughout the
Communiry. Should this exaniination prove that the
intended authorizadon will, in the view of the
Commission, resuit in any one of the aforemendoned
species being thus endangered or in the possibility of
their being thus endangered, the Commission shall
forward a reasoned recommendation to the Member
State concerned stating its oppositon to the marketng
of the spedes in questdon. Should the Commission
consider that no such risk exists, it will inform the
Member State concerned accordingly.

The Commission’s recommendation shall be published
in the Official Journal of the European Communities.

Member States grantng authorization pursuant t© this
paragraph shall verify at regular intervals that the
conditions governing the granting of such authorization
continue to be fulfilled.

4. The Commission shall carry out studies on the
biological status of the species listed in Annex OI/3 and
on the effects of marketing on such status. )

It shall submit, at the latest four months before the dme
limit referred to in Ardde 18 (1) of this Directve, a
report and its proposals to the Committee referred to in
Ardcle 16, with a view to a decision on the entry of
such species in Annex MI/2. '

Pending this decision, the Member States may apply
existing natdonal rules to such species without prejudice
to paragraph 3 hereof.

Article 7

1. Owing to their population level, geographical
distribudon and reproductive rate throughout the
Community, the spedes listed in Annex 1 may be
hunted under national legistadon. Member States shall
ensure that the hunting of these species does not
jeopardize conservaton efforts in their distribution
area.

2. The species referred to in Annex [1/1 may be hunted
in the geographical sea and land area where this
Directive applies.

3. The species referred to in Annex II/2 may be hunted -
only in the Member States in respect of which they are
indicated.

4. Member States shall ensure that the practice of
hunting, including falconry if practsed, as carried on in
accordance with the nadonal measures in force,
complies with the principles of wise€ use and ecologically
balanced control of the species of birds concerned and
that this practce ' is compatible as regards the
populadon of these spedies, in pardcular migratory
species, with the measures resulting from Article 2.
They shall see in particular that the species to which
hunting laws apply are not hunted during the rearing
season nor during the various stages of reproducton. In
the case of migratory species, they shall see in particular
that the species to which hunting regulatons apply are
not hunted during their period of reproduction or
during their rerurn to their rearing grounds. Member
States shall send the Commission all relevant
information on the practical application of their hunting
regulations.

Article 8

1. In respect of the hunting, caprure or killing of birds
under this Directive, Member States shall prohibit the
ase of all means, arrangements or methods used for the
large-scale or non-selective capture ot killing of birds or
capable of causing the local disappearance of a species,
in particular the use of those listed in Annex IV (a).

2. Moreover, Member States shall prohibit any
hundng from the modes of transport and under the
conditons mentoned in Annex [V (b).

Article 9

1. Member States may dctogaté from the provisions of
Artcles 5, 6, 7 and 8, where there is no other
satisfactory solution, for the following reasons:

{a) — in the interests of public health and safery,
— in the interests of air safety,

— to prevent serious damage tO Crops, livestock,
forests, fisheries and water, :

.— for the protecton of flora and fauna;

(b) for the purposes of research and teaching, of
re-populadon, of re-introduction and for the
breeding necessary for these purposes;

(c) to permit, under strictly supervised conditions and
on a selectve basis, the caprure, keeping or other
judicious use of certain birds in small numbers.
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2. The derogations must specify:
— the species which are subject to the derogatdons,

— the means, arrangements or methods authorized for
capture or killing,

— the conditions of risk and the drcumstances of dme
and place under which such derogatons may be

granted,

— the authority empowered to declare that the
required conditions obtain and to dedde what
means, arrangements or methods may be used,
within what limits and by whom,

— the controls which will be carried out.

3. Each year the Member States shall send a report to

the Commission on the implementation of this Article.

4. On the basis of the information available to it, and
in pardcular the information communicated to it
pursuant to paragraph 3, the Commission shall at all
times ensure that the consequences of these derogations
are not incompatible with this Directive. It shall take
appropriate steps to this end.

Article 10

1. Member States shall encourage rescarch and any
work required as a basis for the protecton,
management and use of the population of all species of
bird referred to in Article 1.

2. Partcular attention shall be paid to research and
work on the subjects listed in Annex V. Member States
shall send the Commission any information required to
enable it to take appropriate measures for the
coordination of the research and work referred to in
this Artcle.

Article 11

Member States shall see that any introduction of specics
of bird which do not occur narurally in the wild state in
the European territory of the Member States does not

prejudice the local flora and fauna. In this connection

they shall consult the Commission.

Article 12

1. Member States shall forward to the Commission
every three years, starting from the date of expiry of the
time limit referred to in Artcle 18 (1), a report on the
implementation  of nadonal  provisions _ taken
thereunder.

2. The Commission shall prepare every three years a
composite report based on the informarion referred to
in paragraph 1. That part of the draft report covering
the information supplied by a Member State shall be
forwarded to the authorities of the Member State in
question for verification. The final version of the report
shall be forwarded to the Member States.

Article 13

Applicaton of the measures taken pursuant to this
Directive may not lead to deterioration in the present
situation as regards the conservation of species of birds
referred to in Artcie 1.

Article 14

Member States may introduce stricter protective
measures than those provided for under this Directive.

Article 15

Such amendments as are necessary for adapting An-
nexes I and V to this Directive to technical and sciendific
progress and the amendments referred to in the second
paragraph of Article 6 (4) shall be adopted in accord-
ance with the procedure laid down in Article 17.

Article 16

1. For the purposes of the amendments referred to in
Article 15 of this Direcive, a2 Committee for the
Adaptation to Technical and Sdendfic Progress
(hereinafter called ‘the Committee’), consisting of
representatives of the Member States and chaired by a
representative of the Commission, is hereby set up.

2. The Committee shall draw up its rules of procedure.

Article 17

1. Where the procedure laid down in this Article is to
be followed, martters shall be referred to the Committee
by its chairman, either on his own initadve or at the
request of the representatve of 2 Member State.

2. The Commission representative shall submit to the
Committee a draft of the measures to be taken. The
Committee shall deliver its opinion on the draft wichin 2
time limit set by the chairman having regard to the
urgency of the marter. It shail act by a majority of 41
votes, the votes of the Member States being weighted as
provided in Article 148 (2) of the Treaty. The chairman
shall not vote. '




6 Official journal of the European Communites

3. (a) The Commission shall adopt the measures
envisaged where they are in accordance with the
.opinion of the Committee.

(b) Where the measures envisaged are not in
accordance with the opinion of the Committeg,
ot if no opinion is delivered, the Commission
shall without delay submit a proposal to the
Councdil concerning the measures to be adopted.
The Council shall act by a qualified majority.

(c) If, within three months of the proposal being
submitted to it, the Council has not acted, the
proposed measures shall be adopted by the
Commission.

Article 18
1. Member States shall bring into force the laws,

regulations and administrative provisions necessary o
comply with this Directive within two years of its

notificaton. They shall forthwith inform the

Commission thereof.

2. Member Sctates shall communicate to the

Commission the texts of the main provisions of national

law which they adopt in the field governed by this

Directve. o ’
Article 19

This Directve is addressed to the Member States.

Done at Luxembourg, 2 April 1979.

For the Council
_ The President
J. FRANGOIS-PONCET
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ANEXOQ 1 — BILAG I — ANHANG I — [IAPAPTHMA [ — ANNEX | — ANNEXE I — ALLEGATO | — BIJLAGE I — ANEXO I

Espaiiol Dansk Deutsch Ezmara
1. Gavia stellata Colimbo chico Redstrubet lom Sterntaucher KniiSobour: ,
2. Gavia arctica Colimbo artico Sortstrubet lom Prachttaucher Aaunpoboin
3. Gavia immer Colimbo grande Islom Eistaucher Nayoboim
4. Podiceps auritus Zampullin cuellirrojo Nordisk lappedykker Ohrentaucher Qrobouvtnyrapa
5. Pterodroma madeira Petrel de Madeira Madeira bled petrel Madeirasturmvogel Oueilonoiit mg Madipag

6. Petrodroma feae

7. Bulweria bulwerii

8. Calonectris diomedea

9. Puffinus Pufﬁnus
mauretanicus

10. Puffinus assimilﬁ

1

—

. Pelagodroma marina

12. Hydrobates pelagicus

13. Oceanodroma leuco-
rhoa

. 14, Oceanodroma castro

15. Phalacrocorax carbo
sinensis

16. Phalacrocorax aristote-
lis desmarestii

17. Phalacrocorax pygrmieus

18. Pelecanus onocrotalus

19. Pelecanus crispus

20. Botaurus stellaris

2i. Ixobrychus minutus

22 Nycticomx nycticorax

23. Ardeola ralloides

24, Egret'u garzetta

25. Egretaa alba

26. Ardea purpurea

27. ‘Cicon'ia nigra

28. Ciconia ciconia

Petrel adintico
Petrel de Bulwer
Pardela cenicienta
Pardela pichoneta
balear

Pardela chica

Paifio pechialbo

Paifio comin

Paifio de Leach
Paifio de Madeira

Cormorin grande
(continental)

Cormorin morfiudo
(mediterraneo)
Cormorin pigmeo
Pelicano comin
Pelicano cefiudo
Avetoro

Avetorillo comin
Martinete

Garcilla cangrejera
Garceta comun
Garceta grande
Garza imperial
Cigliefia negra

Cigiiefia comin

Kanarisk bled petrel
Bulwers skripe

Kgls skripe
Balearisk almindelig
skripe

Lille skripe

Fregatstormsvale

Lille stormsvale

Stor stormsvale
Madcirastormsvale

Skarv
(kontinental underart)

Topskarv
(Middelhavs underart)
Dvargskarv
Almindelig pelikan
Kreltoppet pelikan
Rerdrum
Dvacghejre
Nathejre

Tophejre
Silkehejre
Selvhejre
Purpurhejre

Sort stork

Hvid stork

Kapverden-Sturmvogel
Bulwersturmvoget
Gelbschnabelsturmtaucher
Schwarzschnabelsturm-
taucher (Balearische
Unterart)

Kleiner Scurmtaucher

Weilgesichtsturm-
schwalbe

Sturmschwalbe

Wellenlaufer
Madein-Wcllenli_ufer

Kormoran
(kontinentale Unteran)

Krahenscharbe
(Micttelmeer-Unterart)
Zwergscharbe
Rosapelikarv'l
Krauskopfpelikan
Rohrdommel
Zwergdommel
Nachtreiher
Rzilenreiher
Seidenreiher
Silberreiher
Purpurreiher .
Schwarzstorch

Weilstorch

Oueilonoiit tev Desertas

Ouddionrolzt tou Bulver

Apriug

Muyog

{@udq Ba).::api&e»\-) ‘
Mupduuyog
Mehavodpouog

Nerpidog

Kuuatobamg
Kunatobatm; wmg Madépag

Kopuopévog
(Hrapousd guiq)

OGahacookdpakus

Adyvova
Po&oir)..c»:ém;
ApYUPORCALRAVOS
Tpuvououykdvy
Navogovykéve
Nuytoxbparag
Acuxotounias
Apyupotouevids

Moppupotounidg

Mauporchapyds

Acukonchapydg
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AES

English

Frangais

laaliano

Nederlands

. Portugucs

Red-throated Diver
Black-throated Diver
Great Northern Diver

Slavonian Grebe

Freira

Gon-gc;-l

Bulwer's Petrel
Cory's Shcarwatcr'
Manx Shearwater
(Balearic subspecies)
Little Shearwater

Frigate Petrel

Storm Petrel

Leach’s Storm-petrel
Madeiran Storm-petrel

Comorant {cdntinental sub-
species)

Shag (Mediterranean sub-
species)

Pygmy Cormorant
White Pelican
Dalmatian Pelican
Bittemn

Litde Bittern
Nigh; Heron
Squacco Heron
Litde Eérct

Great White .Egrct
Purple Heron .

Black Stork

White Stork

Plongeon catmarin
Plongecon arctique
Plongeon imbrin

Grébe esclavon

Diablotin de Madeére
Diablotin du Cap-Vert
Pétrel de Bulwer
Puffin cendré

Puffin "des Baléares

Petit Puffin

Pétrel frégate

Pétrel tempéte

Pétrel culblanc
Pétrel de Castro

Grand Cormoran (sous-
espéce continentale)

Cormoran huppé (sous-
espéce méditerranéenne
Cormornan pygmée
Pélican blanc

Pélican frisé

Butor étoilé

Blongios nain

Héron bihoreau

Héron crabier

Aigrette garzette
Grande Aigrette

Héron pourpré
Cigogne noire

Cigogne blanche

Strolaga minore
Strolaga mezzana
Strolaga maggiote

Svasso cornuto

Berta di Madera
Berta del Capo Verde
Berta di Bulwer
Berta maggiore

Berta minore
(sottospecie .delle
Baleari)

Berta minore fosca

Uccello delle tempeste
fregata

Uccello delle tempeste

Uccello delle tempeste
codaforcuta

Uccello-delle tempeste di
Castro

Cormorano (sottospecie
continentale)

Marangone dal ciuffo (sot-
tospecie del Mediterranco)
Marangone minore
Pellicano

Pellicano riccio

Tarabuso

Tacabusino

Nitticora

Sgarza ciuffetto

Garzetta

Airone bianco maggiore
Airon? rOsso

Cicogna nera

Cicogna bianca

Roodkeelduiker
Parclduiker
Fjsduiker

Kuifduiker

Madeirastormvagel
Gon-gonstormvogel
Bulwers stormvogel

Kuhls pijlstormvogel

"1 Noordse pijistormvogel

(Westmediterrane onder-
soort)

Kleine pijlstormvogel

Bont stormvogeltje

Stormvogeltje

Vazl stormvogeltje

Madeirastormvogeltje

Aalscholver (continentale
ondersoort)

Kuifaalscholver (Middel-

landse Zee-ondersoort)
Dwergaalscholver
Pelikaan
Kroeskoppelikaan
Roerdomp
‘Woudaapje

Kwak

Ralreiger

Kleine zilverreiger
Grote zilverreiger
Purperreiger
Zwarte ooicvaar

Qoicvaar
»

Mobetha-pequena
Mobétha-irctica
Mobélha-grande

Mergulh3o-de-pescogo-cas-
tanho

Freira da Madeira
Freira do.Bugio-
Alma-negra
Pardela-de-bico-amarelo
Pardela-sombria das
Baleares
Pardela-pequena

Calcamar

Painho-decauda-quadrada .

Painho-de-cauda-forcada
Painho da Madeira

Corvo-marinho-de-faces-
-brancas (subespécie conti-
nental) .

Corvo-marinho-de-crista
(subespécie mediterranica)

Corvo-marinho-pigmeu
Pelicano-vulgar

Pelicano-crespo

"Abetouro-cornum

Garga-pequena

Goraz

Papa-ratos
Garga-branca-pequena
Garga-branca-grande
Garfa-vcrmclha
Cegonha-preta

Cegonha-branca
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" Dansk

_ Espaiiol Deutsch Errnpvwa
29. Plegadis falcincllus | Morito Sort ibis Sichler Xaixiwota
30. Platalca leucorodia Espatula Skestork Loffler Xougupouitu
31. Phoenicopterus ruber Fiamenco Flamingo Flamingo rauiyko
32. Cygnus bewickii Cisne chico Pibesvane Zwergschwan Nu\'('»:\;r:m;
(Cygnus columbianus
bewickii) '
33. Cygnus cygnus Cisne cantor Sangsvane Singschwan AYPIOKURVOS
34. Anser albifrons flaviros- | Ansar careto de Groenlan- Blisgis (grenlandsl Blafigans (grontandische AGRPOUCTEROLN
tris dia underart) Unteran) (qur.ity Mporravdiag)
35. Anser erythropus Ansar careto chico Dvzrggas Zwerggans Neevoznve
36. Branta leucopsis Barnacla cariblanca Bramgis Nonnengans AGRPOU7OULOY VY
37. Branta ruficollis Barnacla cuellirroja Redhalset Gis Rothalsgans Koxxvor.audy iva
38. Tadoma ferruginea Tarro canelo Rustand Rostgans Kaatavoymva
39. Marmaronctta angusti- | Cerceta pardilla Marmorand Marmelente TUKTORURML
rostris '
40. Aythya nyroca Porrdn pardo Hvidejet and Moorente Bew.tonumu
402 Mergus albellus Serreta chica Lille skallesluger Zwergsager
41. Oxyura leucocephala Malvasia Hvidhovedet and Weiflkopf-Ruderente Kepuroudt
42. Pernis apivorus Halcén abejero Hvepsevige Wcs;;enbussard Lonxobupbuxivo
43. Elanus caeruleus Elanio azul Bii glente Gleitaar ‘Eravos
44. Milvus migrans Milano negro Sort glente Schwarzmilan Toiptns
45. Milvus milvus Milano real Red glente Rotmilan Yaradapn:
46. Haliaectus albicilla Pigargo Havern Seeadler Ga'{.acoux:tég :
47. Gypaetus barbatus Ql;ebmntahucsos La:"nmcgrib Bargeier r\;n«cu'); l
48. Neophron percnopte- Alimoche Adselgrib Schmutzgeier AGTPOTURTS
rus
49. Gyps fulvus Buitre leonado Ciscgﬁb Ganscgeier Opvio
50. Acgypius monachus Buitre negro Munkegrib Maonchsgeier Maupdrunas
51. Circaetus gallicus Aguila culebrera Slangeern Schlangenadler Drdactds
52. Circus aerugino;us Aguilucho lagunero Rerheg Rohrweihe Kar.audxiprog
53. Circus cyaneus Aguilucho pilido Bid kzrhog Koraweihe Baz.tokiprog
54. Circus Macrourus Aguilucho papialbo Steppehog Steppenweihe -1 Treroxpros
55. Circus pygargus Aguilu_chb cenizo Hedehog Wiesenweihe Abadoxiprog

57.

58.
59.
60.
61.

62.

. Accipiter gentilis arri-

gonii

Accipiter nisus granti

Accipiter brevipes
Buteo rufinus
Aquila- pomarina
.Aquila clanga

Aquila heliaca

Azor de Corcega y Cer-
defia

Gavilin comun (subespe-
cie de las Islas Canarias y
del archipiélago de
Madeira)

Gavilin griego

Ratonero mord

" | Aguila pomerana

Aguila moteada

Aguila impecial

Duchog (korsikansk-sar-
dinsk underart)

Spuwthég (underart fra
De Kanariske Qer og
Madeira)

Kortlebet spurveheg
Drnevage

Lille skrigearn

Stor skrigearn

Keperam

Habicht (Unterart auf
Korsika-Sardinien)

Sperber (Unterart der
Kanaren und Madeiras)

Kurzfangsperber
Adlerbussard
Schreiadler
Schetladier

Kaiseradler

AWT.00WN0 (QULR T
Kopmkil; Zapdnvia)

Towyroyipuko
(quhiy Kavapiov Niowv)

Taivy
Actobapbariva
Kpauyuetdg

Luktactog

Bumzaetog |
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English Frangais tuliano Nederdands Portuguds
Glossy lIbis Ibis falcinelle Mignataio Zwarte ibis Magarico-preto
Spoonbill Spatule blanche Spatola Lepelaar Cothereiro
Greater Flamingo Flamant rose » Fenicottero Flamingo Flamingo-comum
Bewick's Swan Cygne de Bewick Cigno minore Kleine zwaan Cisne-pequenc
Whooper Swan Cygne sauvage Cigno selvatico Wilde zwaan Cisne-bravo
White-fronted Goose Oic ricuse (sous-espéce du | Oca lombardella (sotto- Groenlandse kolgans Ganso-da-Gronelindia

(Greenland subspecics)

Lesser White-fronted
Goose

Barnacle Goose
Red-breasted Goose
Ruddy Shelduck
Marbled Teal

White-eyed Pochard

Smew
White-headed Duck

.Honey Buzzard
Black-shouldered VKitc
Black Kite

;cd Kite
White-tailed Eagle
Bearded \-/ulturc
Egyptian Vulcure

Griffon Vulture
Black Vulture
Short-toed Eagle
Marsh Harrier
Hen Harrier

Pallid Harrier

- Montagu’s Harrier

Goshawk (Corsican-Sardi-
nian subspecies)

Sparrowhawk (Canarian-
Madeirian subspecies)

Levant Sparrowhawk
Long-legged Bgzzird
Lesser Spotted Eagle
Spotted Eagle
ll:npen'al Eagle

Groenland)

QOie naine

Bemache nonnette
Bernache 3 cou roux
Tadome casarca

Sarcelle macbeée

Fuligule nyroca

Harle pictte

Erismature i téte blanche
Bondrée apivore

Elanion blanc

Milan noir

Milan royal

Pygargue & queuc blanche
Gypaéte barbu

Percnoptére d’Egypte

Vautour fauve
Vautour moine
Circaéte Jean-le-Blanc
Busard des roseaux
Busard Saint-Martin
Busard>pilc

Busard cendré

Autour des palombes .
(sous-espéce de Corse-Sar-
daigne)

Epervier d’Europe (sous-
espéce des Canaries et de
Madére)

1 Epervier 3 pieds courts

Buse féroce
Aigle pomarin
Aigle criard
Aigle impérial

specie di Groenlandia)

Oca lombardella minore

Oca facciabianca
Qca collorosso
Casarca

Anatra marmorizzata

Moretta tabaccata

Pesciaiola
Gobbo rugginoso

Falco pecchiaiolo
Nibbio bianco

Nibbio bruno

Nibbio reale

Aquila di mare
Awvoltoio degli agnelli.
Capovaccaio

Grifone
Avvoltoio
Biancone

Falco di palude
Albandlz reale
Albanella pallida

Albanelta minore

Astore (sottospecic di Cor-
sica-Sardegna)

Sparviere (sottospecie delle
Canarie ¢ di Madera)

N
Sparviere levantino
Poiana codabianca

Aquila anatraia minore
Aquila anatraia maggiore

Aquila imperiale

Dwerggans

Brandgans
Roodhalsgans
Casarca

Marmereend

Witoogeend
Nonnetje
Witkopeend
Wespendief
Grijze wouw
Zwarte wouw
Rode wouw
Zeearend
Lammergier
Azsglcr

Vale gier
Monniksgier
Slangenarend
Bruine kickendief
Blauwe kickendief

Steppenkickendief

Grauwe kickendief

Hawvik (ondersoort van
Corsica-Sardinic)

—

Sperwer (ondersoort van
de Canarische eilanden en
Madeira) L
Balkansperwer
Arendbuizerd
Schreeuwarend
Bastaardarend

Spaanse keizerarend

Ganso-pequeno-de-testa-
-branca

Ganso-de-faces-brancas
Ganso-de-pescogo-ruivo
Pato-ferrugineo

Pardilheira

Zan'o-c:stznixo
Merganso-pequeno
Pato-rabo-al¢ado

Falcdo-abetheiro
Peneireiro-cinzento
Milhafre-preto
Mithano
Aguia—rabalva
Quebra-osso :

Abutre do Egipto '

Grifo

Abuu;-preto
Aguia-cobreira
Tartaranh3o-ruivo-dos-pauis
Taruaranh3o-azulado

Tararanhio-de-peito-
-branco

Tartaranhdo-cagador
Agor (subespécie da Cor-
sega ¢ Sardenha)

Fura-bardos

Gavido-grego
Biteo-mouro

Aguia-pomarina

Aguia-gritadeira

Aguia-impcri:ﬂ
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Espaiiol

Dansk

Deutsch

Err.qwki

63. Aquila adalberti

64. Aquila chrysactos
6S5. Hieraactus pennatus
66. Hieraaetus fasciatus
67. Pandion haliactus
68. Falco naumanni
69. Falco columbarius
70. Falco eleonorac

71. Falco biarmicus
71a Falco rusticolus
72. Falco peregrinus
73. Bonasa bonasia

74. Lagopus mutus pyre-
naicus

75. Lagopus mutus hetveti-
cus

76. Tetrao tetrix tetrix

77. Tetrao urogallus

78. Alectoris gracca saxati-

lis

79. Alectoris gracca whita-
ken '

80. Alectoris barbara

81. Perdix perdix italica

82. Perdix perdix hispa-
niensis

83. Porzana porzana
84. Porzana parva

85. Porzana pusilla

86. Crex crex

87. Porﬁhyrio porphyrio
88. Fulica cristata

89. Tumix sytvatica

90. Grus grus

91. Tetrax ten;ax

92. Chlamydotis undulfata
93. Otis tarda

94. Himantopus himaato-
pus

95. Recurvirostra avosctia

96. Burhinus ocdicnemus

Aguila imperial ibérica
Aguila real

Aguila calzada

Aguila perdicera
Aguila pescadora
Cernicalo primilla
Esmerejon

Halcon de Eleonor

Halcon borni
Halcon gerifalte
Halcon peregrino
Grévol

Pe;diz nival pirenaica
Perdiz nival alpina
Gallo lira

(continental)

Urogalio

_Pcrdiz griega alpina

Perdiz griega siciliana

Perdiz moruna

Pecdiz pardilla italiana
Perdiz pardilla
(subespecie ibérica)
Polluela pintoja
Polluela bastarda
Pollucla chica

Guidn de codornices
Calamén comin
Focha co.muda

Torillo

Grulla éomﬁn
Sisén

Hubara ’
Avutarda

Cigticiiela

Avoceta

Alcaravan

Iberisk kejserorn
Kongeern
Dvzergern
Hegeorn
Fiskeern
Lille timfalk
D\'ﬁtrgfalk
Eleonorafalk
Lannerfalk .
Jagtfalk
Vandrefalk
Hjerpe

Fieldrype
(underart fra Pyrenzeme

Fieldrype
(underart fra Alpemnc)

Urfugl
(kontinental underart)

Tjur

Stenhene (underart fra
Alpeme) .

Stenhene (underart »f ra
Sicilien)

Berberhene

Agerhene
(italiensk underart)

Agerhene (underart fra
Den Iberiske Halve)

Pleutet rorvagtel
Lille rgmgtcl
Dvzesgrervagtel
Engsnarre
St-lltznhoﬁc
Kamblishene

Europwisk lebehene

Trane
Dvzergtrappe
Kravetrappe
Stortrappe

Styltcleber

Klyde

Tricl

Spanischer Kaiseradler
Steinadler

Zwergadler
Habichtsadler
Fischadler

P;étclfalke

Merlin

Eleonorenfalke

Lanner
Gerfalke
Wanderfalke

Haselhuhn

Alpenschnechubhn
(Pyrenien-Unterart)

Alpenschneehuhn
(Alpen-Unterant)

Birkhuhn :
(kontinentale Unterart)

Auerhuhn

Steinhuhn
{Alpen-Unterart)

Steinhuhn
(Sizilien-Unterart)

Felsenhuhn

Rebhuhn
(italienische Unterart)

Rebhuhn (iberische
Unterart

Tuptelsumpfhuhn
Kleines Sumpfhuhn
Zwergsumpfhuhn
Wachtelkonig
Purpurhufu::
KammbliBhuhn

Spitzenschwanzlauf-
huhnchen

Kranich
Zwergtrappe

Kragentrappe
Grofitrappe

Stelzenlaufer

Sabelschnabler

Tt

Baotractdg 16npueiis
Xpuoactdg
Zr'uupai:té;
Imlactog

Yapactdg

Kipravily ‘
Navovipaxas
MaupoRcTpitHs

Xpucovipaxag

ferping
Avproxota

Bouvoytovoxota
(guriy tov fuprvaiov)

Bowoxlm;bxom
(QuAf TOV AZRCOV)

Avporcteivds .
(Hropouxh Quii)

AYpLOXOUpKOZ

Metportpdire
(pudiy Tav ‘AZncov)

Merponipdika
(q;p).ﬁ e Dwediag)’

Bpayonipdixu

Abudonipdika '
(purq T ltadias)

Kaunorpdika
(@uli} lonaviag)

Znnoubu}.dﬁa
Mikporouz.ada
Navonouv/adu
Opruyoudva
Tovhtavonrouhddi
Aapogaapida

Yevtdpruvas
Tepavdg
Xayotida
XhauvSovalos

Aypréyarog

Kahaypoxevis

Aboxita

ferpotpilida
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English

Fraanqais

ftaliano

Nedcrlands

Portugués

Spanish Imperial Eagle
Golden Eagic

Booted Eagle

Bonelli's Eagle

Osprey

Lesser Kestrel

Medlin

Eleonora's Falcon

Lanner Falcon

Gyrfalcon
Peregrine

Hazel Grouse

Ptarmigan (Pyrenean sub-
species)

Ptarmigan (Alpine sub-
species)

Black Grouse
{continental subspecies)

Capercaillie

Rock Pantridge (Alpine sub-
species)

" Rock Partridge (Sicilian
subspecies)

Barbary Partridge

Partridge (Italian subspe-
cies)

Partridge (Iberian sub-
species)

Spotted Crake

Litde Crake

Baillon's Crake
Cormcrake

Purple Gallinule
Crested Coot
Andalusian Hemipode

Crane

Little Bustard
Houbara

Great Bustard

Black-winged Stilt

Avocet

Stone Curlew

Aigle impérial ibérique
Aigle royal

Aigle boué

Aigle de Bonelli
Balbuzard pécheur .
Faucon crécerellette
Faucon émerillon
Faucon d'Eiéonore

Faucon lanier
Faucon gerfaut

Faucon pélerin

Gélinotte des bois

| Lagopéde alpin (sous-

espéce des Pyrénées)

Lagopéde alpin (sous-
especes des Alpes)

Tétras-lyre (populations
continentales)

Grand tétras

Perdrix bartavelle (sous-
espéce des Alpes)

Perdrix bartavelle (sous-
espéce de Sicile) |

Perdrix gambra

Perdrix grise (sous-cs;péce
Jltalie)

Perdix grise (sous-espéce
ibérique)

Marouette ponctuée
Marouette poussin
Marouette de Baillon
Rile des genéts
Poule sultane
Foulque 2 créte

Turnix d'Andalousic

Grue cendrée
Qutarde canepetiére
Qutarde houbara
Qutarde barbue

Echasse blanche

Avocette €légante

Edicneme criard

Aquila impecizle iberica
Aquila reale

Aquila minore

Aquila del Bonelli
Falco pescatore

Grillaio

Smeriglio

Falco della regina

Lanario
Girfalco d'Islanda

Pellegrino
Francolino di monte

Pernice bianca
(sottospecie di Pirenci)

Pernice bianca (sottospecie
delle Alpi)

Fagiano di monte (popola-
zioni continentali)

Gallo cedrone

Coturnice (sottospecic
delle Alpi)

Cotumnice (sottospecie di
Sicilia)

Pernice sarda

Starna (sottospecie d'Italia)
Starna (sottospecie iberica)

Voltolino
Schiribilia
Schinbilla grigiata
Re di quaglic
Pollo sultano
Folaga cornuta

Quaglia tridauila

Gru

Gallina prataiola
Ubara

Otarda

Cavalicre d'ltalia

Avocetta

Occhione

Iberische keizerarend
Stecnarulld
Dwergarend
Havikarend

Visarend

Kleine torenvalk
Smelleken

Eleonora’s valk

Lanner valk
Giervalk
Slechevalk

Hazelhoen

Alpensnceuwhoen
(Pyreneeénondersoort)

Alpensnecuwhoen
(alpijnse ondersoort)

Korhoen (continentale
populaties)

Auethoen

Europesc steenpatrijs
(alpijnse ondersoort)

Europese steenpartrijs
{Siciliaanse ondersoort)

Barbarijse patrijs

Paurijs (ltaliaanse onder-
soort)

Patrijs (Iberische onder-
soort)

Porseleinhoen
Klein waterhoen
Kicinst waterhoen
Kwartclkoning
Purperkoct
Knobbelmeerkoet

Gestreepte vechtkwartel

Kraanvogel
Kleine trap
Kraagtrap
Groic teap

Steltkluut

Kluut
Griel

Aguiaimperial ibérica
Aguia-rca-l
Aguia-calgada

[\guia de Bo.nclli
Aguia-pesqueira
Pencirciro-das-torres
Esmerilhio-comum
Falcio-da-rainha

Borni
Falclo-gerifalte
Falcio-p.eregn'no
Galinha-do-mato

Lagdpode-branco
(subespécie pirenaica)

Lagdpode-branco
(subespécie alpinz)

Galo-lira (subespécie
continental)

Ttiﬂl

Perdiz-grega (subespécic
alpina)

Perdiz-grega (subespécie

_siciliana)

Perdiz-moura

Perdizcinzenta (subespécic
italiana)

Perdiz-cinzenta (subespécie
ibérica)

Franga-d'dgua-grande
Franga-d‘igua-bastarda
Franga-d'igua-pequena
Codomizio
Caimio-comum
Galeirio-de-crista

Toirio

Grou-comum
Sisso
Abetarda-moura
Abetarda

Pernalonga

Alfaiate

Alcaravio
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Espaiiol Dansk Deutsch Erqakd
97. Cursorius cursof Corredor Drkenleber *Rennvogel Augodpouog
98, Glareola pratincola | Canastera Braksvale Brachschwalbe Nepoxehidovo
99. Charadrius morineilus Chorlito carambolo Pomeransfug! Mormellcegenpfeifer Bouvoopupi i
(Eudromias morine-
1lus)
100. Pluvialis apricaria Chodito dorado comién | Hicjle Goldregenpfeifer époxonox’;h
101. Hoplopterus spinosus Avefria espolada Sporevibe Spornkiebitz AvxaSoxaknuava
102. Philomachus pugnax Combatiente Brushane Kampflaufer YevouaymTig
103. Gallinago media Agachadiza real Tredzkker Doppelschnepfe AuthopreKatoivt
103a Limosa lapponica Aguja colipinta Lille kobbersneppe Pfuhlschnepfe
104. Numenius tenuirostsis Zasapito fino Tyndnzbbet spove Dannschnabetbrachvogel {\cmopimx
\IOS." Tringa glareola Andarrios bastardo Tinksmed Brychwasscrliu(er Aaoxdtpuyyas
1052 Xenus cinercus Andarrios de Terek Terekklire Terekwasserldufer _
106. Phalaropus lobatus falaropo picofino Odinshane Qdinshidhnchen’ PabdoxkoivunrdTpuyyes
107. Larus melanocephalus | Gaviota aﬁecinegn ‘Sorthovedet mige Sdiwarzkopfméwe Exuloxoutabog
108. Larus genei Gaviota ‘picoﬁna Tyndnabbet mige - Dinnschnabelmdwe Amopaymﬁpo;
109. Larus audoui.nii Gaviota de Audouin Audouinsmige Korallenmdwe Aryaidyhapog
110. Gelochelidon nilotica | Pagaza piconegra Sandterne Lachseeschwalbe Tepoyrdpovo A‘
111. Sterna caspia Pagaﬁ piquirroja Rovtemne Raubseeschwalbe Kapatlis
112 Sterna sandvicensis Charrin patinegro Spliterne Brandseeschwalbe Xapevoylapovo
113. Sterna dougallii Charrin’ rosado Dougalisterne Rosenseeschwalbe PoSoyAdpove
114. Stema hirundo Charrin comun Fjordterne Fluﬁs&schwalbc MotauoyAapovo
115. Sterna paradisaca Charrin artico ) Havterne Kistenseeschwalbe ApruxoyAdpovo
116. Sterna albifrons Cbzmncito. Dvargterne Zwergseeschwalbe NavoyAipovo
117. Chlidonias hybridus | Fumarel cariblanco Hvidskagget teme Weiflbartseeschwalbe Movotaxoviipove
118. Chlidonias niger Fumarel comin Sortterne Trauerseeséhwalbe_ Maupoyidpovo
119. Uria aalge ibericus Arao comiin (subespecic | Lomvie (underart fra Den Trottellumme (iberische ACRTOPaUPOKTNPOS
ibérica) Iberiske Halve) - | Unterart) (QuAiy 16npaciy)
120. Prerocles orientalis Otteé Sortbuget: sandhene Sandflughuhin qu_uon“xmcpéxora
121. Prerocles alchata Ganga comun Spidshaléx sandhene Spieiflughubn Zwbloncprotepdrota
122. Columba palumbus Paloma torcaz (subespecie | Ringdue (underart fra Ringeltaube (Unterart der | ®agoa
azorica de las Azores) Agorermne) Azoren) (v AlOpov)
123. Columba trocaz Paloma torqueza Madeira langtaet due Silberhalstaube AyploncpicTepo TS
' ' Mabdépag
124. Columba bollii Paloma turqué Kanarisk langtdet due Kanarentaube Aypuepictepo tou Bolle
125. Columba junoniae Paloma rabiche Laurbaerdue Lorbeertaube BaQvORLpiaTEPO '
126. Bubo bubo . Biho real Stor hornugle Uhu Mroigog
127. Nyctea scandiaca - | Bého nival | saeugte Schnce-Eule Xtovwbyhavka
127a Sumia ulula Biiho gavilan Hegeugle Sperbereule : '




&
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English FranGais luliano Nederlands Portugués

Cream-coloured Courser Courvite isabelle Corrione biondo Renvogel Corredor
Collared Pratincole Glaréole a collier Pernice di mace Vorkstaartplevier Pcrdiz-do-n;ar
Dotterel Pluvicr guignard Piviere tortolino Morinclplevier T:nm!;ola.cammbol;,
Golden Plover Pluvier doré Piviere dorato Goudplevier Tarambola-dourada
Spur-winged Plover Vannecau éperanné Pavoncella armata Sporenkievit Abibe-csporado
Ruff Chevalier combattant Combattente Kemphaan Combatente
Great Snipe Bécassine double Croccolone Poclsaip Narceja-real
B;r-iailed Godwit Barge roussc Pittima minore Rosse grutto Fusclo
Slender-bilied Curlew Courlis 3 bec gréle Chiurlottello Dunbekwulp Mag_rico.dc-bico-ﬁno
Wood Sandpiper Chevalier sylvain Piro piro boschereccio Bosruiter Magcarico-bastardo
Terck Sandpiper Bargette de Térek Piro-piro Terek Terekruiter Magarico-sovela
Red-necked Phalarope Phalarope 3 bec étroit . | Falaropo becco sottile Grauwe franjepoot Falaropo-de-bico-fino
Mediterranean Gull Mouette mélanocéphale Gabbiano corallino Zwackopmeeuw Gaivota-de-cabega-preta
Slender-billed Gull Godéland railleur Gabbiano roseo Gaivota-de-bico-fino

Audouin’s Gull
Gull-billed Tem

Caspian Tem

Sandwich Tern
Roseate Temn
Common Tem
Arctic Tern
Little Tem
Whiskered Tern
Black Tem

Guillemot (Iberian sub-
species)
Black-bellied Sandgrouse

Pin-tailed Sandgrouse

Woodpigeon
(Azores subspecies)

Long-toed Pigeon

Bolle’s Laurel Pigeon
Laurel Pigeon
Eagle Owl

Snowy Owl
Hawk Owl

Goéland diAudouin

Sterne hansel
Stemne’ caspienne

Sterne caugek
Steme de Dougall
Sterne pierregarin .
Sterne arctiéué
Stetne naine .
Guifette moustac
Guifette noire

Guillemot de troil (sous-
espéce ibérique)

Ganga unibande
Ganga ata

Pigeon ramier: (sous-
espece des Acores)

Pigeon trocaz

Pigeon de Bolle
Pigeon des lauriers
Grand-duc d'Europe

Harfang des nciges
Chouette épervidre

Gabbiano corso

Rondine di mare
zampenere

Rondine di mare
maggiore

Beccapesci

Sterna del Dougall
Sterna comune
Stema codalunga

Fraticello

| Mignattino piombato

Mignattino

Uria (sottospecie iberica)

Ganga
Grandule

Colombaccio (sottospecie
delle Azzorre)

Colomba di Madeira

Colomba di Bolle
Colomba di Giunone
Gufo reale

Gufo delle nevi

Ulula

Dunbekmeeuw
Audouins meeuw

Lachstern
Reuzenstern

Grote stern
Dougalls stern
Visdief
Noordse stern
Dwergstern
Wirwangstern
Zwarte stern

Zeekoet (Iberische onder-
soort)

Zwarntbuikzandhoen
Witbuikzandhoen

Houtduif (ondersoort van
de Azoren)

Trocazduif

Bolle's taurierduif
Laurierduif
Qehoe

Snecuwuil

Sperweruil

Alcatraz de Audouin

Gaivina-de-bico preta
Gaivina-de-bico-vermetho

Garajau-comum
Andorinb_a-do-mar—résa
Andorinha-do-mar-comum
Andorinha-do-mar-arctica
Andorinha-do-mar-an2
Gaivina-de-faces-brancas
Caivina-prcta

Airo (subespécie ibérica)

Corticol-de-barriga-preta

Corticol-de-barriga-branca

Pombo-torcaz dos Acgores
Pombo-torcaz da Madeira

Pombo-torcaz de Bolle
Pombo-dc-mbé-bu.nco
Bufo-ceal

Bufo-br;nco

Coruja-gaviio
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Espaitol Dansk Deutsch [ 752 5
128. Glaucidium passeri- | Mochuelo chico Spurveugle Sperlingskauz Exovpyitovlavka
num - .
128a Strix nebulosa Cirabo lap6n Laplandsugle ‘Bartkauz
128b Strix uralensis Cérabo uralense Slagugle Habichtskauz
129. Asio flammeus Lechuza campestre Mosethornugle Surmpfohreule BaAtduroupog
130. Aegolius funereus Lechuza de Tengmalm Perleugle Rauhfu@kauz XaporoUht (Aryorids)
131. Caprimulgus euro- Chotacabras gris: Natravn Ziegenmelker TM8obulactpu
pacus : a
132. Apus caffer Vencejo cafre Kaffersejler Kaffernsegler Kuppootay tépa
133. Alcedo atthis Martin pescador Istugl Eisvogel AZxudva
134. Coracias garrulhs Carnaca Eftekrage Blauracke XalxokOupobvu
135. Picus canus Pito cano Grispztic Grauspecht LTy T0ToKALTAPa
136. Dryocopus martius Pito negro Sortspatte Schwarzspecht Moupotowiitépa
137. Dendrocopos major | Pico picapinos de Tenerife | Stor flagspwtte (underart | Buntspecht (Unterant von Napdarorowhitépu
canariensis fra Tenerifa) Teneriffa) (puAi] Kavapiov)
138. Dendrocopos major | Pico picapinos de Gran | Stor flagspztte (underart | Buntspecht (Unterart von | MapSakotoikhrdpa
thanneri Canaria fra Gran Canaria) Gran Canaria) (puAiy Tov Tavep)
139. Dendrocopos syriacus | Pico sirio Synisk flagspetic Blutspecht -Badkavotoiklitépa
140. Dendrocopos medius | Pico mediano | Mellemflagsptte Mittelspecht Megsotoudatipa
\
141. Dendrocopos leucotos | Pico dorsiblanco Hvidrygget flagspzute Weifirisckenspecht AcuxovetotowAtapu
142. Picoidés tridactylus Pico tridactilo .Tretde: spztte Dreizehenspecht - Tpbaxthotowhtépa
143. Cherosophilius Alondra de Dupont Duponts leerke Dupontlerche 16npoatapidpa
duponti
'144. Melanocorypha Calandria comin Kalanderlzrke Kalanderlerche Bouvoyaldivtpa,
calandra ’
145. Calandrella brachy- Terrera comin Kortdet lzrke Kurzzehenlerche | Mikpoyarrdvrpa
dactyla
146. Galerida theklae Cogujada montesina Kortnzbbet toplzcke Theklalerche Katoutpng mg dixaag
147. Lullula arborea Totovia Hedelzrke Heidelerche Acvbpootapiov
148. Anthus campestris Bisbita campestre Markpiber Brachpieper Nuyoxe.idu
149. Troglodytes troglo- Chochin (subespecie de | Gmrdesmutte (underart fra | Zaunkonig Tpunogpiy g
dytes fridanensis Fair Isle) Faire Isle) (Fair Isle-Unterart) (unocidog g v. Daip)
150. Luscinia svecica Pechiazul Blahals Blaukehlchen ‘l'a).a(‘okaigq;
151. Saxicola dacotiae Tarabilla canaria Kanarisk bynkefugl Kanarenschmitzer Mavporaiuns twv Kavapiov
152. Oenanthe leucura Collalba negra Sargestenpikker Trauersteinschmatzer Mavponctpoxing
153. Acrocephalus melano- Carricerin real Tamarisksanger Mariskensinger MovcTaxonotauida
pogon '
154. Acrocephalus paludi- | Carricerin cejudo ' Vandsanger Seggenrohrsanger Kupnkonotayida
cola ’
155. Hippolais olivetorum | Zarcero grande Olivensanger Olivenspdtter Arorpiroida
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White-rumped Swift
Kingfisher

Roller

Grey-headed Woodpecker
Black Woodpecker

Great Spotted Woodpecker
(Teneriffe subspecies)

Great Spotted Woodpecker
(Gran Canaria subspecies)
Syrian Woodpecker

Middle Spotted
Woodpecker

White-backed Woodpecker
Three-toed Woodpecker

Dupont’s Lark
Calandra Lark
Short-toed Lark

Thekla Lark

Woodlark

" Tawny Pipit

Wren (Fair Isle subspecies)

Bluethroat

Canary Islands Stonechat

Black Wheatear
Moustached Warbler

" Aquatic Warbler

Olive-tree Warbler

Martinet cafre
Martin-pécheur d'Europe
Rollier A'Eumpc

Pic cendré

Pic noir

Pic épeiche (sous-espéce
de Ténériffe)

Pic épeiche (sous-cspéce
de la Grande Canarie)

Pic syriaque

Pic mar

Pic 3 dos blanc
Pic tridactyle
Sitli de Dupont

Alouette calandre
Alouette calandrelle

Cochevis de Thékla
Alouette lulu
Pipit rousseline

Troglodyte mignon (sous-
espéce de Fair Isle)

Gorgebleue 3 miroir

Traquet des Canaries

Traquet rieur

Lusciniole 3 moustaches
Phragmite aquatique

Hypolais des oliviers

Rondone cafro
Martin pescatore
Ghiandaia marina
Picchio cenerino
Picchio nero

Picchio rosso maggiore
(sottospecie di Tenerife)

Picchio rosso maggiore
(sottospecie dell'isola
Grande Canara)
Picchio siriaco

Picchio rosso mezzano

Picchio dorsobianco
-Picchio tridattilo

Allodolz del Dupont

.Calandra

Calandrella

Capellaccia spagnola
Tottavilla
Calandro

Scricciolo (sottospecie
delle Isole Fair Isle)

Pettazzurro

Saltimpalo delle Canarie

Monachella nen

Forapaglie castagnolo
Pagliarolo

Canapino levantino

Kaffergierzwaluw
IJsvogel
Scharrelaar
Grijskopspecht
Zwarte specht

Grote bonte specht
(Tenerife-ondersoort)

Grote bonte specht (Gran
Canaria-ondeérsoort)
Syrische bonte specht
Middelste bonte specht

Witrugspecht
Drieteenspecht

Duponts lecuwerik
Kalanderleeuwerik
Kortteenleeuwerik

Theklaleeuwerik
Boomleeuwerik
Duinpieper

Winterkoning (ondersoort
van Fair Isle)

Blauwborst

Canarische roodborstta-
puit

Zwarte tapuit

Zwartkoprietzanger
Waterrietzanger

Griekse spotvogel
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English Frangais latiano Nederlands Portugucs
’
Pygmy Owl Chouette chevéchette Civetta nana Dwerguil Mocho-pigmeu
' Great Grey Owl Chouctte laponne Allocco di lapponia Laplanduil Coruja-lapénica
Ural Owl Chouette de I'Qural Allocco degli Urali Ocraluil Coruja-uralense
Short-cared Owl Hibou des marats Gufo di palude Velduil Coruja-do-nabal
Tcngmalmvs_- Owl Chouette de Tengmalm | Civetta capogrosso Ruigpootuil Mocho de Tengmalm
N’ightjar Engoulevent d'Europe Succiacapre Nachtzwaluw Noitibo-da-curopa

Andorinh3o-cafre
Guarda-rios-comum
Rolieiro
Peto-de-cabeca-cinzenta
Peto-preto

Pica-pau de Tenerife

Pica-pau de Gran Canaria
Pica-pau-sirio

Pica-pau-mediano

Pica-pau-de-dorso-branco
Pica-pau-tridictilo

Calhandra de Dupont
Calhandra-comum
Calhandrinha-comum

Cotovia-montesina
Cotovia-pequena
Petinha-dos-campos

Carrica (subespécie de Fair
Isle)

Pisco-de-peito-azul

Cartaxo das Canirias

Chasco-preto

Felosa-real
Flosa-aquitica

Felosa-das-oliveiras



20 Official. Journal of the European Communities
Espaiiol Daask Deutsch ke

156. Sylvia sarda Curruca sarda Sardinsk sanger Sardengrasmiicke Inp&otmboﬁxog
157. Sylvia undata Curruca rabilarga Provencesanger Provencegrasmicke Mpobyyxotopobaxos
158. Sylvia rueppelli Curruca de Rappell Sortstrubet sanger Maskengrasmiicke ~Mmmakotmpoﬁ<’mo;
159. Sylvia nisoria Curruca gavilana Hogesanger Sperbergrasmiicke Yahtoto1pobiaxog
160. Ficedula parva Papamoscas papirrojo Lille fluesnapper Zwetgschni;;per Navouuyoyaeny
161. Ficedula semitorquata | Papamoscas semicollarino | Halvkrave fluesnapper Halbringschnipper ApuouvyoxdeTg
162. Ficedula albicollis Papamoscas collacino Hvidhalset fluesnapper Halsbandschnipper Kpixouvyoxaetmg
163. Sitta krueperi Trepador de lzn‘nper Kriiper spztmejse Kripers Kleiber TovpKOTEOURUVIKOL
164. Sitta whitcheadi Trepador corso Korsikansk sprtmejse Korsenkleiber K 0pOIKOTOOURAVAKOS
165. Lanius collurio Alcauddén dorsirrojo Rodrygget tomskade Neuntdter Actoudyog
166. Lanius minor Alcaudén chico Rosenbrystet tornskade Schwarzstimwiirger l'at&éupOr:cq:a?.g’x;
167. Pyrrhocorax pyrrhoco- Chova piquirtoja Alpekrage Alpenkeihe KoxKivokariuxoida

rax
168. Fringilla coelebs Pinzén del Hierro Bogfinke (underart § Buchfink (Unterart von | Ixivog

ombriosa Hierro) . Hierro) (euA} Kavapiov)
169. Fringilla teydea Pinzén del Teide Bl bogfinke Teydefink FaAhalécmvos

170.

171.
172

173.

174.
175.

Loxia scotica

Bucanetes githagineus

Pyrrhula murina
Emberiza cineracea

Emberiza hortulana ~

Emberiza caesia .* -

Piquituerto escocés

Camachuel:: trompetero

Camachuelo de San
Miguel

Escribano cinéreo

Escribano hortelano

Escribano ceniciento

Skotsk korsnzb

Orkendompap
Dompap fra Agoreme

Gulgrd varlig

Hortulan

Rustveerling

Schottischer Kreuz-
schnabel

W\'s_stengimpel .
Azofcngimpel

Kleinasiatische Ammer

Ortofan

Grauer Ortolan

Lraupoubmg mg Lrwtiag

Epnuorippovius
Tioppoviag tav Aldpov

Tuypvotaiy.ovo

Bhayos
Ixoupobndyo3
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P

'z

248G

English

Fraeqass

taliano

Nederlands

Portuguds

Marmona's Warbler
Dartford Warbler
Riippell's Warbler .
Barred Warbler
Red-breasted Flycatcher
Semi-collared Flycatch-cr
Collared Flycatcher
Kriiper's Nuthatch

Corsican Nuthatch
Red-backed Shrike
Lesser Grey Shrike
Chough

Chaffinch (Hierro sub-
species)

Canary Island Chaffinch
Scottish Crossbill

Tm;'np;c(cr Finch
Axores Bullfinch

Cinereous -Bunting

Ortolan Bunting

Cretzschmar's Bunting

Fauvette sarde

Fauvette pitchou

Fauvette de Rippell
Fauvette éperviére
Gobemouche nain
Gobe-moucheasemicollier

Gobemouche i collier

Sittelle de Kriper

Sittelle corse
Pic-grieche écorcheur
Pie-grieche 3 poitrine rose

Crave i bec rouge

Pinson des arbres (sous-
espéce de Hierro)

Pinson bleu

| Beccroisé d'Ecosse

Bouvreuil githagine

Bouvreuil des Acores
Bruant cendré

Bruant ortolan

Bruant cendrillard

-Magnanina 'sarda
Magnanina

Silvia del Riappell
Bigia padovana
Pigliamosche pettirosso
Balia semitorquata

Balia dal collare

Picchio muratore del
Kriper

Picchio muratore corso
Averla piccola ‘
Averla cenerina

Gracchio conallino
Fringuello (sottospecie di
Hierro) ' :
Fringuelio di Teide

Crociere scoxzese

Trombettiere

Ciuffolotto delle Azzorre
Zigolo cinerco

Ortolano

Ortolano grigio

Sardijnse grasmus
Provencaalse grasmus
Rappells grasmus
Sperwergrasmus
Kleine viiegenvanger
Balkanvliegenvanger
Withalsvlicgenvan:gcr

Kriipers boomklever

Zwartkopboomklever
Grauwe klauwier
Kleine kilapekster
Alpenkraai

Vink (Hierro-ondersoort)

Blauwe vink

Schotse kruisbek

Woestijnvink

Azorengoudvink

Smymagors

Ortolaan

Bruinkeelortolaan

Toutinegra-sarda
Felosa-do-mato

Toutinegra de -Rappell
Toutinegra-gavido
Papa-moscas-pequeno
Papa-mosqs-a;~meio<dlar
Papa-moscas-de-colar

Trcpadcira. de Kriipper

Trepadeira-corsa

* Picango-de-dorso-ruivo

.Picango-pequenc

Gralha-de-bico-vermelho
Tentilhdo de Hierro

Tentithio-azul

Cruza-bico-escocés

Pintacréxo-trombeteiro

Pridlo

Escrevedeira-de-cabeca-

| -amarela

Sombria

Escrevedeira-cinzentra
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LIHTE I - BILAGA [

Suomi - ) Svmska.
1. Kaakkun Smilom
2. | Kuikka Storlom
3. | Amerikanjizkuikka Islom
4. Mustakurkku-uikku Svarthakedopping
5. | Madeimaviisuijs Smalnsbbad sammerspetrell
6. Kapverdenviistsji | Tjocknzbbad sammetspetcell
7. | Tyrskyliicijz . Spersstjirtad perrell ”
8. | Vilimerenhiuija Gulnibbad lira
9. | Pikkuliitsja Medeclhavslira
10. | Kaspioliicsjz Dvirglira
11 Ulappakeiju Fregaustormsvala
12. | Merikeiju Stormsvala
13. | Myrskykeiju Klykstjirad stormsvala
14, Madeirankeiju Oceanldpare _
15. Merimetso - (alalaji . Storskarv (underarien
Keski- ja. Esels-Eurooppa) mellanskarv) '
16. | Karimetso (alalaji Vilimeri) Toppskarv (underart frin Medelhavet)
17. | Pikkumerimetso Drvirgskarv
18. | Pelikaani Pelikan
19. Kiharapelikaani Krushuvad pelikan
-20. Kaulushaikara R¥rdrom
21. Pikkuhaikara Dvirgrérdrom
22, Yohaikara Nacthiger
23. Rizkkshaikara Ralihiger
24, Silkkihaikara Sitkeshiger
25. | Jalohaikara Agreuhiger
26. Ruskohaikara Purpurhiger
27. | Mustzhaikara Svart swork
28. Kauohaikara Vit stork
29. | Proossi-bis Bronsibis
"30. | Kapustahaikara Skedstork
31. | Flamingo Flamingo
32 ijkujoutsch Mindre singsvan
33. Laulujoutsen Singsvan
34. Tundrahanhi (alalaji Grénlant) Blisgis (gronlindsk underar)
35. | Kifjuhanhi Faligas
36. | Valkoposkihanhi Vitkindad gis
37. | Punakaulzhachi Rodhalsad gis
38. Ruostesorsa Rosund
35. Marmonisorsa Marmorand
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Svenska
40. | Ruskesotka Viwgd dykand
40a | Uivelo Salskrake -
41. Viuhkasorsa Kopparand
42. Mehiliishaukka Bivrik
43. Liitohaukka Svartvingad glada
44, Haarahaukka Brun glada
45. Isohaarahaukka Glada
46. Merikotka Havs8m
47. Partakorppikotka Lammgam
48. | Pikkukorppikotka Smutsgam
49. Hanhikorppikotka Gasgam
50. Munkkikorppikotka . Grigam
51. | Kairmekotka Ormém
s2. Ruskosucohaukka Brun kirrhdk
53. Sinisuohaukka Bla kiarrhak
54. Arosuohaukka Sdipphsk
s5. | Niiysuohaukka Angshak
s6. | Kanshaukka (alalaji Korsika ja Sardinia) | Duvhok (underart frin Korsika och
Sardinien)
s7. | Varpushaukka (alalaji Kanaria ja Sparvhok (underart frin Kanarietama och
Madeira) | Madcira)
58. Sirovarpushaukka Batkanhsk
59. | Arohiirihaukka Ormvrzk
60. Pikkukiljukotka Mindre skeikdm -
61. | Kiljukotka Strre skrikém
62. Keisarikotka Kejsarorn (underart frin Sydosteuropa)
63. Tberiankeisarikotka Kejsardm (spansk underart)
64. | Kotka (maakotka) Kungsdm
65. Pikkukotka Driirgdrn
66. Vuorikotka Hsksm
67. Kalasaziski Fiskgjuse
63. Pikkuruulihaukka Radfalk
69. | Ampuhaukka Stenfalk
70. Vilimerenhaukka Eleonorafalk
71. | Keluapathaukka Slagfalk
71a | Tuntrihaukka , Jakefalk
72. | Muutohaukka  Pilgrimsfalk
7. | Py Jarpe
74. Kiiruna (alalaji Pyrenect) Fjallripa (underart frin Pyrenéema)
75. | Kiiruna (alalaji Alpit) | Fistiripa (underare fran Atpema)
76. | Teeri (alalaji Keski- ja Exeli-Eurooppa) | Orre
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Suomi Svenska

77. Metso Ty4der

78. | Kivikkopyy (alalaji Alpit) s‘eni.ana (underart frin Alpema)
79. Kivikkopyy (alalaji Sisilia) Stenhdna (underart frin Sicilien)
80. Kalliopyy , Klipphona

81. ?elwpyy (alalaji Italia) Rz_.ppho:xa (italiensk underart)
82. Peltopyy (alalaji Iberian nicmimaz) Rapphona (underart frin Iberiska halvon)
83. | Luheahuiei Smaflickig sumphtna

84. Pikkuhuiti mdm sumphtna

g5. | Kuzpiohuici Drirgsumphona

86. Ruisrazkki Kornknarr

87. Sultaanikana Purpurhdna

88. Syylinokikana Kamsoth8na

89. | Viirizispyyjuoksija Springhona

90. | Kudd | Trana

91. - | Pikkutrappi Smitrapp

92. Kaulustrappi Kngt;zpp -

93. Isotrappi Stortrapp

94. Pidksjalka Stylddpare '

95. | Avoseui Skarflacka

96. Paksujalka Tjockfor

97. | Aavildkojuoksija Okenlpare

98. Piiskykahlaaja Vadarsvala

99. K;raku_mixsa Fyillpipare
100. Kapustarinta Ljungpipare
101. Kynsihyyppi Spo:rvipa

102. Suokukko’ Brushane

103. 'Heiiﬂkurépi Dubbelbeckasin

103.a | Punakuiri Myrspov

104. | Siperiankuovi Smalazibbad spov

105. | Liro Gronbena '
105.2 | Raneakurvi Tereksnippa

106. Vesipaisky | Smalnzbbad simsnippa

107. .Musunmcrcr)llok.ki Svarthuvad mis

108. | Kaitanokkalokki Smalnabbad mis

109. Vilimerenlokki Rbdnibb:}d mis




Official Joumal of the European Communites

AIr)

25

110
111.
112.
113.
114.
115.
116.
1i7.
118.
119.
120.
121.
122
123.
124
125.
126.

-127.

128.
-128.:.
128b
129.
130.
131.
132.
133.
134.
135.
136.
137.

138.

139.
140.
141.
142
143.

144,

127a -

Hictatiira
Rayska
Rivuadica
Ruusudira
Kaladira
Lapiadira
Pikkutira

1 Valkoposkitira

Mustatira

Exclinkiisla (alalaji Thedian nicmimaa)
Hicuakyyhky
Jouhihiecakyyhley
Sepeliyyhky (alalaji Azori))
Madeirankyyhky
Kasasaaleyyhiy
Palmankyyhky

Huuhkaja

Tonwsiptlls

Hinpalls

Varpuspdilo

Lapinpdlio

Viirupallo

Suopdlls

Helmipalia

Kchrisja

Kafferkiida

{ Kuningaskalastaja

Sininichi

Harmaapaztkka

Palokarki

Kspytkka (alalaji Tenesiffa)
Kipydda (alalaf Kanasis)

Syyrianukka
Tammidkka
Valkoselkiiukka
Pohjanikka
Kaianokkakiuru

Arcokiuru

-

Kenesk tima

Sillgrissla (undesart frin Tberiska halvoo)

Svardukig flyghdna . T

Vibukig ﬁ)gbbm :

Ringduva (underast frin Az.o;-unz)

Madeciraduva - ‘

Slaguggla

Jorduggla

Piduggla

Naaskarra

Kafferseglare

Kungsfiskare

Blakeika

Grispext

Spillkraka

Swire hackspeu (uaderart frin Teneriffa)

Swsrre hackspen (underart frin Gran
Canana)

Balksnspes
Mdllanspeu
Viyggig hackspen
Tredig hackspeun
Dupontlirka
Kalandedirka
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Suoai Svensia
145. | Lyhyoracvaskiuru Koruslsrka
146. | Kivikkokiuru ‘Lagedicka
147. | Kangaskiuru Tradlicka
148. | Nummikirvinea Falpiplarka
149. | Peukaloinen (alalji Fair Lsc) Gicdsmyg (undecare frin Fair Islc)
'150. | Sinirinta Blshake ‘
151. | Kanaranuske Kanaricbuskslcviza
152, Mustacasku Svant stenskvima
153. Tamariskikercoinen Kavdduasingare
154. Sarakertunen VW
155. Ofivikultarine Olivsingare
156. Sardintankerou Sardinsk singarc
157. Ruskokerou Provencesingarce
158, | Musesbasrddukeren Svarchakad singare
159. { Kirjokermu Haksingare -
160. Pikkusicppo Mindre flugsnappare
161. Balkaninsicppo Balkanflugsnappare
162 Sepdsicppo  Halsbandsflugsnappare
163. | Punasintanakkeli Krpers ndoviicka
164, | Korsdanakkel Korslkansk nocvacka
‘165. | Pikdmlepinkzinen Tormskata '
1“. ' Musuoakpinkﬂnm Svargpannad wmskata
167. | Alppivasis - Alpkrika
168. | Pdppo (al;lzﬁ Hierro) Bofink (underart frin Hierro)
169. | Kanasianpcippo Bla bofink
170, | Skodaninkspylintu Skotsk korsnzbb
71, | Asvikkoulidas - | Okentrumpezare
172. | Punaolidon (alalaji Azorit) Doamberre (underart frin Azorerns)
173. Keleapaasiriku Gulgad sparv
174. | Pelositid Ocwlansparv
17s. | Ruoswckurkkusirkku Rostspacy




ANNEX 1I/1

7




28 . Official Journal of the European Communities

ANEXO 1l/] - BILAG IU1 - ANHANG Il/1 - TAPAPTHMA Il/1 - ANNEX Il/1 - ANNEXE 1l/I - ALLEGATO IV/I -
BIJLAGE II/1 - ANEXO II/1

Espatiol Dansk Deutch. EMnvixd
ANSERIFORMES

1. Anser fabalis Ansar campestre Szdgis Saatgans Xwgapdmva
2. Anser anser Ansar comun Grigs Graugans Trayuoxmva
3. Branta canadensis | Bamacla canadiense Kanadagéns Kanadagans Kavabéxnva
4. Anas penclope Anade silbén Pibeand Pfeifente " Sepuguuiol
5. Anas strepera Anade friso Knarand Schnatterente Shvagérarua
6. Anas crecca Cerceta comin o de Krikand Krickente Kugxlpe (oaQoéha)

Inviemo
7. Anas platyrhynchus Anade real o azulén Gréand Stockente TlpaotvoxéQakn
8. Anas acuta Anade rabudo Spidsand SpicBente SowpMsmarua (wollba)
9. Anas querquedula Cerceta carretona o de | Atlingand Knakente Zapatha

Verano ‘ (raoxagori)
10. Anas clypeata Pato cuchara Skeand ! Loffelente Xovhagds
11. Aythya ferina Porrén comin Taffeland Tafelente Kuwyénama (0fovpSovis)
12. Aythya fuligula Porrén mom'xdo Troldand Reiherente ToxvOTTL

GALLIFORMES .
13. Lagopus lagopus | Lagépodo escandinavo | Grouse Schottisches Xwovérota
scoticus et hibernicus Moorschneehuhn
i4. Lagopus mutus Perdiz nival Fieldrype Alpenschnechuhn Bouvoxiovoxota
15. Alectoris gracca Perdiz griega Steahone Steinhuhn Mexgonépduna (-0gewvii)
16. Alectoris rufa Perdiz roja o comin Redhene Rothuhn Kowuvonépdixa
17. Perdix perdix Perdiz pardilla Agerhone Rebhuhn Mépduxa (reduvii)
18. Phasianus colchicus | Faisén vulgar Fasan Fasan Daoaavog
GRUIFORMES .
19. Fulica atra Focha comin Blishznc BlaShuhn ®alaplda (urdhita)
CHARADRIIFORMES . ' :
20. Lymnocryptes Agachadiza chica Enkeltbekkasin Zwergschnepfe Kouvgoprexdraiva
minimus
21. Gallinago gallinago | Agachadiza comin Dobbeltbekkasin Bekassine Mrexatoiv
22. Scolopax rusticola Chocha pcrdiz o becada | Skovsneppe Waldschnepfe Mrtexdoa:
COLUMBIFORMES ’

23. Columba livia Paloma bravia Klippedue Felsentaube *AyglonegloTeo
24, Columba palumbus | Paloma torcaz - Ringdue Ringeltaube dé4ooa




29 Official Journal of the European Communities
English Frangais Italiano Nederlands Portugués

Bean goose Oie des moissons Oca granaiola Rietgans Ganso-campestre
Greylag goose Oie cendrée Oca selvatica Grauwe gans Ganso-comun
Canada goose Bemache du Canada = | Oca del Canada Canadese gans Ganso do Canadi
Wigeon Canard siffleur Fischione Smient Piadeira

Gadwall Canard shipeau Canapiglia Krakeend Frisada

Teal Sarcelle d’hiver Alzavola Wintertaling Marrequinho-comun
Mallard Canard colvert Germano reale Wilde eend Pato-real

Pintail Canard pilet Codone Pijistaart Arrabio
Garganey Sarcelle d’été Marzaiola Zomertaling Marreco
Shoveler Canard souchet Mestolone Slobeend Pato-trombeteiro
Pochard Fuligule milouin Moriglione Tafeleend Zarro-comum
Tufted duck Fuligule morillon Moretta Kuifeend Zarro-negrinha
Red grouse Lagopéde des saules Pemice bianca di Moerassneeuwhoen Lagdpodes-escocés

Scozia

Ptarmigan Lagopéde des Alpes Pernice bianca Alpensneeuwhoen Lagépode-branco
Rock partridge Perdrix bartavelle Coturnice - Europese steenpatrijs Perdiz-negra
Red-legged partridge Perdrix rouge Pemnice rossa Rode patrijs Perdizcomum
Partridge Perdrix grise Starna Patrijs Perdiz-cizenta
Pheasant Faisan de chasse Fagiano Fazant Faisdo

Coot Foulque macroule Folaga Meerkoet Galeirdo-comum
Jack snipe Bécassine sourde Frullino Bokje Narceja-galega
Snipe Bécassine.des marais Beccaccino Watersnip Narceja-éomum
Woodcock Bécasse des bois Beccaccia Houtsnip Galinhola

Rock dove Pigeon biset Piccione selvatico Rotsduif Pombo-das-rochas
Wood pigeon Pigeon ramier Colombaccio Houtduif Pombo-torcaz
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LIITE I/l - BILAGA IV]

Suomi Svenska
1. Metsshanhi Sadgis
2. Merihanhi Grigas
3. Kanadanhanhi Kanadagis
4. Haapana Blasand
5. Harmaasorsa Snatterand
6. Tavi Kricka
7. Sinisorsa Grisand
8. Jouhisorsa Stjartand
9. Heinstavi Arta
10. Lapasorsa Skedand -
11. Punasotka Brunand
12. Tukkasotka Vigg
13. Nummiriekko (riekon alalajeja) Dalripa (underarten moripa)
14. Kiiruna ' Fijaliripa
15. Kivikkopyy Stenhéna
16. Punapyy Ro6dhdna
17. Peltopyy Rapphéna
8. Fasaani Fasan
19. Nokikana Sothdna
20. Jankikurppa Dvirgbeckasin
21. Taivaanvuohi Enkelbeckasin
22. Lehtokurppa Morkulia
23. Kalliokyyhky Tamduva
24. Sepelkyyhky Ringduva
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ANEXO 11/2 - BILAG 1l/2 - ANHANG Il/2 - UIAPAPTHMA 1l/2 - ANNEX Il/2 - ANNEXE 11/2 - ALLEGATO 1I/2 - BULAGE 11/2

- ANEXO 1172

Espax‘ioi

Dansk Deutch EMpvd
25. Cygnus olor Cisne vulgar Knopsvane Héckerschwan Bouﬁéxuxvog
26. Anser Ansar piquicorto " Kortnzbbet gis .Kurzschnabelgans Boayveay-
brachyrhynchus puoxnva
27. Anser albifrons Ansar carcto grande Blisgis BlaBgans Aorngoye-

Twnomva
28. Branta bemicla Bamacla carinegra Knortegis Ringelgans Aaxtvhdoxnva
29. Netta rufina Pato colorado Redhovedet and Kolbenente Ponalérama
30. Aythya marila Porrén bastardo Bjergand Bergente Mooldnama (yxoddnama)
31. Somateria Eider Ederfugl Eiderente [Mouxoukonanua
mollissima
32. Clangula hyemalis Havelda Havlit Eisente Xwvornania
33. Meclanitta nigra Negrén comin Sortand Trauerente Mavporcema
34. Melanitta fusca Negron especulado Flgjlsand Samtente "Behovdonama
35. Buchephala Porrén osculado - Hvinand Schellente Koudovvonana
clangula
36. Mergus serrator Serreta mediana Toppet skallesluger Mittelséger Aogongiotg
37. Mergus merganser | Serreta grande Stor skallesluger Ginseséger Xrvongiotng
38. Bonasa bonasia Grévol Hjerpe Haselhuhn Aypdxota
38a. Lagopus lagopus Lag6podo escandinave | Grouse Moorschnechuhn Xwovonota
lagopus v
39. Tetrao tetrix Gallo lira Urfugl Birkhuhn AvQOoRETELVOS
40. Tetrao urogallus Urogallo Tjur Auerhuhn AQYLOXOUEXOG
41. Alectoris barbara Perdiz moruna Berberhene Felsenhuhn Boayonégdua
41a. Alectoris chukar Perdiz turca Chukarhene Chukarhuhn Nnoonépdixa
42. Cotumnix coturnix Codormix Vagtel Wachtel Optiu
43. Meleagris gallopavo | Pavo silvestre Vildkalkun Wildtruthuhn [dhog (duavog)
44._ Rallus aquaticus Rascén ' Vandrikse Wasseralle Negoxototha
45. Gallinula chloropus | Polla de agua Grenbenet rethone Teichhuhn Negdxora (vegomouhada)
46. Haematopus Ostrero Strandskade Austemnfischer Trordopayos
ostralegus
47. Pluvialis apricaria Chorlito (o pluvial) Hjejle Goldregenpfeifer Booyonoth
dorado

48. Pluvialis squatarola | Chorlito gris Strandhjejle Kiebitzregenpfeifer Apyvgoroith
49. Vanellus vanellus Avefria _ Vibe Kiebitz Kaknpava
50. Calidris canutus Correlimos gordo Islandsk ryle Knutt Xovrpo oxahidpa
51. Philomachus Combatiente Brushane Kampflaufer Weyropaxnuig

pugnax
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English Francais Italiano Nederlands Portugués
Mute swan Cygne tuberculé Cigno reale Knobbelzwaan Cisne-vulgar
Pink-footed goose Oie 2 bec court Oca zamperose Kleine rietgans Ganso-de-bico-curto
White-fronted goose Oie rieuse Oca lombardella Kolgans Ganso-grande-de-testa-

' branca

Brent goose Bemache cravant Oca colombaccio Rotgans Ganso-de-faces-negras
Red-crested Pochard Nette rousse Fistione turco Krooneend Pato-de-bico-vermelho
Scaup Fuligule milouinan Moretta grigia Toppereend Zarro-bastardo
Eider Eider 4 duvet Edredone Eisdereend Eider-edredao
Long-tailed duck Harelde de Miquelon Moretta codona Dseend Pato-de-causa-afilada
Common Scoter Macreuse noire Orchetto marino Zwarte zee&end Pato-negro
Velvet Scoter Macreuse brune Orco marino Grote zee€end Pato-fusco
Goldeneye Garrot 3 oeil d’or Quattrocchi Brilduiker Pato-otho-d’ouro
Red-breasted Merganser flarle huppé Smergo minore Middelste zaagbek Merganso-de-pequenc
Goosander Harle bié¢vre Smergo maggiore Grote zaagbek Merganso-grande
Hazelhen Gélinotte des bois Francolino di monte - Hazelhoen Galinha-do-mato
Willow Grouse Lagopeéde des saules Pernice bianca nordica | Moerassneeuwhoen Lagopodo escandinavo
Black grouse Tétras lyre Fagiano di monte Korhoen Galo-lira
Capercaiilie Grand Tétras Gallo cedrone Auerhoen Tetraz
Barbary Partridge Perdrix gambra Pemice sarda Barbarijse patrijs Perdiz-moura
Chukar Perdrix chukar Coturnice orientale Aziatische steenpatrijs Perdiz-chukar
Quail Caille des blés Quaglia Kwartel Codomiz
Wild turkey Dindon sauvage Tacchino selvatico Wilde kalkoen Peri
Water Rail Rile d’eau Porciglione Waterral Frango-d’4gua
Moorhen Poule d’eau Gallinella d’acqua Waterhoen Galinha-d’4gua
Oystercatcher Huitrier pie Beccaccia di mare Scholekster Ostraceiro
Golden Plover Pluvier doré Piviere dorato " Goudplevier

Grey Plover
Lapwing
Knot

Ruff

Pluvier argenté
Vanneau huppé
Bécasseau maubéche
Chevalier combattant

Pivieressa
Pavoncella
Piovanello maggiore
Combattente

Zilverplevier
Kievit
Kanoetstrandloper

Kemphaan

Tarambola-dourada

Tarambolo-cinzenta
Abibe-comum
Seixoeira

Combatente
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52. Limosa limosa Aguja colinegra Stor kobbctﬁncppc Uferschnepfe Oyx0otought
53. Limosa lapponica Aguja colipinta Lille kobbersneppe Pfuhischnepfe Axtotovph
54, Numenius phacopus | Zarapito trinador Lille regnspove Regenbrachvogel Ziydiyovgog
55. Numenius arquata Zarapito real Stor regnspove GroBer Brachvogel Toughida
56. Tringa erythropus Archibebe oscuro - Sortklire Dunkelwasserlaufer Mavedtouyag
57. Tringa totanus Archibebe comiin Rodben Rotschenkel Koxavooxéhng
58. Tringa nebularia Archibebe claro Kvidklire Grinschenkel TMpaotvooxédng
59. Larus ridibundus Gaviota reidora Hzttemige Lachmdwe " KaotavoxepaAdyagog
59a. Larus cachinnans | Gaviota patiamarilla Middelhavsmige WeiBkopfmowe Mecoyewaxds Aonpdylagog
60. Larus canus Gaviota cana - Stormmége Sturmmowe BuelMdyhapog
61. Larus fuscus Gaviota sombria Sildemage Heringsmowe Melavayhagog
62. Larus argentatus Gaviota argéntea Selvmige Silberméwe Aoudéyhagog

~ 63. Larus marinus Gavién Svartbag Mantelmdwe Nyavréyhagog
64. Columba oenas Paloma zurita Huldue Hohltaube dacaonegiorego
65. Streptopelia Tértola' turca Tyrkerdue Tarkentaube Aexaoxroiga
decaocto ‘
66. Streptopelia turtur Tértola comin Turteldue Turteltaube Tovydw
67. Alauda arvensis Alondra comin Sanglerke Feldlerche Titupiilpa
68. Turdus merula Mirlo comin Solsort Amsel Korouvgag
69. Turdus pilaris Zorzal real Sjagger Wacholderdrosset Kebodrara
70. Turdus philomelos | Zorzal comtn Sangdrossel Singdrossel Taiyla
71. Turdus iliacus Zorzal malvis o Vindrossel Rotdrossel Koxwuvirouha

Alirrojo

72. Turdus viscivorus Zorzal charlo Misteldrossel Misteldrossel Fegandtoyia
72b. Sturnus vulgaris Estornino pinto Ster Star Yapow
73. Garrulus glandarius | Arrendajo comin Skovskade Eichelhiher Kiooa
74. Pica pica Urraca Husskade Elster Kagaxdta
75. Corvus monedula Grajilla Allike Dohle Kapya
76. Corvus frugilegus Graja Rige Saatkrihe Xadapéva
77. Corvus corone Comeja Krage Aaskrahe Kovgoiva
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English Frangais Italiano Nederlands Portugués
Black-tailed Godwit Barge a queue noire Pittima reale Grutto Magarico-de-bico-
' direito
Bar-tailed Godwit Barge rousse Pittima minore Rosse grutto Fuselo
Whimbrel Courlis corlieu Chiurlo piccolo Regenwulp Macarico-galego
Curlew Courlis cendré Chiurlo maggiore Wulp Magarico-real
Spotted Redschank Chevalier arlequin Totano moro Zwarte ruiter Pema-vermelha-escuro
Redshank Chevalier gambette Pettegola Tureluur Perna-vermelha-comum
Greenshank Chevalier aboyeur Pantana Groenpootruiter Perna-verde-comum
Black-headed Gull Mouette rieuse Gabbiano comune Kokmeeuw Guincho-comum
Yellow-legged Gull Goéland leucophée Gabbiano reale a Geelpootmeeuw Gaivota-argéntea-de-
.zampe gialle . pernas-amarelas
Common Gull Goéland cendré Gavina Stormmeeuw Alcatraz-pardo
Lesser black-backed Goéland brun Gabbiano zafferano Kleine mantelmeeuw Gaivota-d’asa-escura
Gull
Herring Guil Goéland argenté Gabbiano reale Zilvermeeuw Gaivota-argéntea
Greater black-backed - Goéland marin Mugnaiaccio Grote mantelmeeuw Alcatraz-comum
Gul!
Stock dove Pigeon colombin Colombelia Holenduif Pombo-bravo
Collared Dove Tourterelle turque Tortora dal collare Turkse tortel Rola-turca
orientale '
Turtle Dove Tourterelle des bois Tortora Tortelduif Rola-comum
Skylark Alouette des champs Allodola Veldleeuwerik Laverca
Blackbird Merle noir Merlo Merel Meiro-preto
Fieldfare Grive litome Cesena Kramsvogel Tordo-zomal
Song Thrush Grive musicienne Tordo bottaccio Zanglijster Tordo-comum
Redwing Grive mauvis Tordo sassello Koperwiek Tordo-ruivo-comum
Mistle Thrush Grive draine Tordela Grote lijster Tordela
Starling Etouneau sansonnet Storno Spreeuw Estorninho-mathade
Jay Geai des chénes Ghiandaia Vlaamse gaai Gaio-comum
Magpie Pie bavarde Gazza Ekster Pega-rabuda
Jackdaw | Choucas des tours Taccola Kauw Gratha-de-nuca-
cinzenta
Rock Corbeau freux Corvo comune Roek Gralha-calva
Carrion crow Comeille noire Cornacchia Kraai Gralha-preta
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Suomi Svenska

25. Kyhmyjoutsen Kndlsvan
26. Lyhytnokkahanhi Spetsbergsgds
27. Tundrahanhi Blisgis
28. Sepelhanhi Prutgas

29, Punapéinarsku Rodhuvad dykand
30. Lapasotka Bergand
31. Haahka Ejder
32. Alli Alfagel
33. Mustalintu Sjdorre
34, Pilkkasiipi Svirta
35. Telkkd Knipa

~ 36. Tukkakoskelo . Smskrake
37. Isokoskelo Storskrake
38. Pyy . Jérpe
38a Riekko Dalripa
39. Teeri . Orre
40. Metso Tjader
41. Kalliopyy Klipphéna
41a Vuoripyy Berghtna
42. Viiridinen Vaktel
43. Villikalkkuna Vildkatkon
44. Luhtakana Vattenrall
45. Liejukana Roérhona
46. Meriharakka Strandskata
47. Kapustarinta Ljungpipare
48. Tundrakurmitsa Kustpipare
49. Toyhtohyypp4 Tofs(fipa
50. Isosirri Kustsnippa
S1. Suokukko Brushane
52. Mustapyrstokuiri Radspov
53. Punakuiri . Myrspov
54. Pikkukuovi Smaéspov
55. Isokuovi . Storspov
56. Mustaviklo Svartsndppa
57. Punajalkavikio Rédbena
58. Valkoviklo Gluttsndppa
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59. Naurulokki Skrattinds
59a Valkopiilokki Gulfotad trut
60. Katalokki Fiskmis
61. Selkilokki Silltrut
62. Harmaalokki Gritrut
63. Merilokki Havstrut
64. Uuttukyyhky Skogsduva
65. Turkinkyyhky Turkduva
66. Turturikyyhky Turturduva
67, Kiuru Singlarka
68. Mustarastas  Koltrast
69. Rakattirastas Bjorktrast
70. Laulurastas Taltrast
71. Punakylkirastas Rodvingetrast
72. Kulorastas Dubbeltrast
72b Kottarainen Stare
73. Nirhi Notskrika
74. Harakka Skata
75. Naakka Kaja
76. Mustavaris Rika
77. Varis Krika

& L

o
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25. Cygnus olor + +
26. Anser.brachyrhynchus + + +
' 27. Anser albifrons s+ ]+ L] |+
28. Branta bemicla + | + '
29. Netta rufina S + +
30. Aythya marila + + + + Lo+ + -
31. Somateria mollissima ) + - + +
32. Clangula hyemalis + + + +
33. Melanitta nigra + | + « |« .
34. Melanitta fusca + + + + +
35 Buchephalaclangula | + | . | + o+ | + .
36. Mergus serrator e | +
37. Mergus merganser ' + ’ +
38. Bonasa bonasia ' + ] -1 +
(Tetrastes bonasia) - - .
38a-Lagopus lagopus ’
lagopus
39, Tetrao tetrix (Lymrus | + | + +3 21 |+
tetrix)
40. Tetrao urogallus + +3 +3 +
41. Alectoris barbara : + +-
41a Alectoris chukar +
42. Coturnix cotumnix + | + | + + +
43. Meleagris gallopavo + +
44, Rallus aquaticus + 1 +
45. Gallinufa chloropus k + . } 4+ + +
46. Hacmatopus ostralegus ) ‘+ +
" 47. Pluvialis apricaria + |+ o+ P
48. Pluvialis squatarola | + N
49. Vancllus vanellus ) + + + + + + ] +
50. Calidris canutus ' + +
51. Philomachus pugnax + +
$2. Limosa limosa ‘ + + .
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53. Limosa lapponica + .+ T+
54. Numenius phaeopus + + +
55. Numenius arquaﬁ + + + +
56. Tringa erythropus + +
57. Tringa totanus + + + +
58. Tringa nebularia + +
59. Larus ridibundus + + + + + +
59a Larus cachinnans +
60. Larus canus 1+ + + +
61. Larus fuscus + +
62. Larus argentatus + + + + + +
63. Larus marinus + + + +
64. Columba oenas + + + +
65. Streptopelia decaocto + + + +
66. Streptopelia turtur + . + + + + +
67. Alauda arvensis < + + +
68. Turdus merula + + + + +
69. Turdus pilaris + + + + + + + +
70. Turdus philomelos + + + + +
71. Turdus iliacus + + + + +
72. Turdus viscivorus + + + +
72t; Stumnus vulgaris + + + +
73. .Garrulus glandarius + + + + + + + + + +
74. Pica pica + + + + + + + + + + + + +
75. Corvus monedula + + + + + +
76. Corvus frugilegus + + +
77. Corvus corone + + + + + + + + |+ + + + +

+ = Estados miembros que pueden autorizar, conforme al apartado 3 del articulo 7, la caza de las especies enumeradas.
+ = Medlemsstater, som i overensstemmelse med artikel 7, stk. 3, kan give tilladelse til jagt pd de anforte arter.
+ = Mitgliedstaaten, die nach Artikel 7 Absatz 3 die Bejagung der aufgefithrten Arten zulassen kénnen.
+ = Kodm pékn nov Stvavia va exrcpézouy, SUpguva pe 10 agBeo 7 1apdypagos 3, Yo xuvim twv abiv tov axappobviat
+ = Member States which under Article 7 (3) may authorize hunting of thc>spccics listed. :
+ = Etats membres pouvant autoriser, conformément i I'article 7 paragraphe 3, la chasse des espéces énumérées.

+ = Stati membri che possono autorizzare, conformemente all’articol
+ = Lid-Staten die overeenkomstig artikel 7, lid 3 toestemming mog
+ = Estados-membros que podem autorizar, nos termos do n° 3 do a
+ = Jasenvaltiot, jotka 7 artiklan 3 kohdan perusteelia voivat sallia |
+ = Mcdlemsstater, som enligt artikel 7.3, far tilldta Jjakt pa de angivn

a arterna.

o 7, paragrafo 3, la caccia delle specie elencate.
en geven tot het jagen op de genoemde soorten.
rtigo 7°, a caga das espécies enumeradas.
ucttclossa mainittujen lajien metsistyksen
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ANEXO IIl/I - BILAG HIl/I - ANHANG IIl/I - TAPAPTHMA [II/] - ANNEX IIV/1 - ANNEXE IIV/1 - ALLEGATO 1I1/] -
BIJLAGE III/1 - ANEXO III/1

Espaiiol Dansk Deutch “ENmvixg

1. Anas platyrhynchos | Anade real o azulén Griand Stockente Mpacivokipaln
2. Lagopus lagopus Lagé6podo Grouse Moorscheehuhn Xiovokota
lagopus, scoticus et

hibemicus

3. Alectoris rufa Perdiz roja o comin Rodhene Rothuhn Koxkivorépdika
4. Alectoris barbara Perdiz moruna . Berberhene Felsenhuhn Bpayonipdika

5. Perdix perdix Perdiz pardilla Agerhone Rebhuhn Népdika (ncdiviy)
. 6. Phasianus coichicus | Faisin vulgar . Fasan Fasan ®aaoavi

7. Columba palumbus | Paloma torcaz Ringdue Ringeltaube ®acoa
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English Francais Italiano Nederlands Portugués
Mallard Canard colvert Gemmano reale Wilde eend Pato-real
Red/Willow Grouse Lagopéde des Pemice bianca di Moerassneeuwhoen Lagépode-
Saules/d’Ecosse Scozia/Nordica escocés/escandinavo
Red-legged Partridge Perdrix rouge Pemice rossa Rode patrijs Perdiz-comum
Barbary Partridge Perdrix de Barbarie Pemice di Sardegna Barbarijse patrijs Perdiz-moura
Partridge Perdrix grise Stama Patrijs Perdiz-cinzenta
Pheasant Faisan de chasse Fagiano Fazant Faisdo
Pigeon ramier Colombaccio Houtduif Pombo-torcaz

s

3
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LITE /1 - BILAGA LIV]

Suomi

Svenska

NS wn AW~

Sinisorsa

Nummirickko (rickon alalajeja)
Punapyy

Kalliopyy

Peltopyy

Fasaani

Sepelkyyhky

" Dalripa
Rodhona
Klipphona
Rapphéna
Fasan
Ringduva




ANNEX II1/2
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ANEXO I1I/2 - BILAG 11l/2 - ANHANG [1l/2 -TAPAPTHMA [1l/2- ANNEX I1l/2 - ANNEXE [[l/2 - ALLEGATO IIl/2 - BIJLAGE

1172 - ANEXO 11172

Espafiol Dansk Deutch Binpa
8. Anser albifrons Ansar careto grande Blisgas (kontinental BlaBgans (kontinental- Acnpouctendymva
albifrons (raza continental) race) curopédische Rasse) (nreiponikh QuAf)
9. Anser anser ‘Ansar comin Gradgas Graugans Zraytoynva
10. Anas penelope Anade silbén Pibeand Pfeifente Zoupiytapt
11. Anas crecca Cerceta Krikand Krickente Klpk{pt
12. Anas acuta Anade rabudo Spidsand SpieBente Zoubrérama
13. Anas clypeata Pato cuchara Skeand Lbffelente Xovhaplénama -
14. Aythya ferina Porrén comun Taffeland Tafelente Kuwnyonama
15. Aythya fuligula Porrén mofiudo Troldand Reiherente Towvonama
16. Aythya marila Porrén bastardo Bjergand Bergente Maponama
17. Somateria Pato de flojel Edderfugl Eiderente Mounoviénania
mollissima . ‘ '
18. Melanitta nigra Negrén comin Sortand Trauerente Mavpdnrana
19. Lagopus mutus Perdiz nival Fjeldrype Alpenschnéehuhn Bouvoyiovokota
20. Tetrao tetrix Gallo lira (poblacién Urfugl (britisk bestand) | Birkhuhn (britische Avponcteivig (anddcua
britannicus ' britdnica) - Population) Hvapévou Baouiciov)
21. Tetrao urogallus Urogallo Tjur Auerhuhn AypLokoupKog
22. Fulica atra - Focha comin Blishene BliBhuhn : (bakapiaav
23. Pluvialis apricaria Chorlito dorado comin | Hijejle Goldregenpfeifer Bpoyonovit
24. Lymnocryptes Agachadiza chica Enkelt-bekassin Zwergschnepfe Kovgouncxéaioivo
minimus
25. Gallinago gallinago | Agachadiza comun Dobbelt-bekassin Bekassine Mnckaroive
26. Scolopax rusticola Chocha perdiz Skovsneppe Waldschnepfe Mnexdtoa

e

| K
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Ptarmigan

Black grouse (British
population
Capercaillie

Coot

Golden Plover

Jack Snipe

Snipe
Woodcock

Lagopéde des Alpes
Tétras-lyre (population
britannique)

Grand tétras

Foulque macroule
Pluvier doré

Bécassine sourde

Bécassine de marais
Bécasse des bois

Pemice bianca
Fagiano di monte
(popolazione
britannica)

Gallo cedrone
Folaga

Piviere dorato
Frullino
Beccaccino

Beccaccia

Alpensneeuwhoen
Korhoen (Britse
populatie)
Auerhoen
Meerkoet
Goudplevier
Bokje

Watersnip
Houtsnip

English Frangais Italiano Nederlands Portugués
White-fronted Goose Oie rieuse (race Oca lombardella (razza | Kolgans (continentale Ganso-grande-de-testa-
(Continental race) continentale) continentale) populatie) branca (Raga continental)
Greylag Goose Oie cendrée Oca selvatica Grauwe gans Ganso-comum-

' ocidental
Wigeon Canard siffleur Fischione Smient Piadeira
Teal Sarcelle d’hiver Alzavola Wintertaling Marrequinho-comum
Pintail Canard pilet Codone Pijistaart Arrabio
Shoveler Canard souchet Mestolone Slobeend Pato-trombeteiro
Pochard Fuligule milouin Moriglione Tafeleend Zarro-comum
Tufted Duck Fuligule morillon Moretta Kuifeend Zarro-negrinha
Scaup Fuligule milouinan Moretta grigia Toppereend Zarro-bastardo
Eider Eider 2 duvet Edredone Eidereend Elder-edredio
Common Scoter Macreuse noire Orchetto marino Zwarte zeeéend Pato-negro

Lagépode-branco
Galo-lira (Populagdo
britinica)

Tetraz
Galeirdo-comum
Tarambolo-dourado
Narceja-galega

Narceja-comum
Galinhola
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Suomi Svenska
8. Tundrahanhi (Euraasian rotu) Blisgés
9. Merihanhi Grigis.
10. Haapana Blisand
11. Tavi Kricka
12. Jouhisorsa Stjirtand
13. Lapasorsa Skedand
14. Punasotka ‘Brunand
15. Tukkasotka Vigg
16. Lapasotka Bergand
17. Haahka Ejder
18. Mustalintu Sjoorre
19. Kiiruna Fjéllripa
20. Teeri (Iso-Britannian populaatio) Orre (britisk underart)
21. Metso Tjader
22. Nokikana Sothdna
23. Kapustarinta Ljungpipare
24. Jinkikurppa Dvirgbeckasin
25. Taivaanvuohi Enkelbeckasin
26. Lehtokurppa Morkulla '

‘l




ANNEXES IV and V
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ANNEX IV

- Snares (with the exception of Finland and Sweden for the capture of Lagopus lagopus lagopus and
Lagopus mutus north of latitude 58°N), limes, hooks, live birds which are blind or mutilated used
as decoys, tape recorders, electrocuting devices.

- Artificial light sources, mirrors, devices for illuminating targets, sighting devices for night shooting
comprising an electronic image magnifier or image converter.

- Explosives.

- Nets, traps poisoned or anaesthetic bait.

- Semi-automatic or automatic weapons with a magazine capable of holding more than two rounds
of ammunition.

- Aircraft, motor vehicles.
- Boats driven at a speed exceeding five kilometres per hour. On the open sea, Member States may,

for safety reasons, authorize the use of motor-boats with a maximum speed of 18 kilometres per
hour. Member States shall inform the Commission of any authorizations granted.

ANNEX'V

National lists of species in danger of extinction or particularity endangered species, taking into account their
geographical distribution. .

Listing and ecological description of areas particularly important to migratory species on their migratory
routes and as wintering and nesting grounds.

Listing of data on the population levels of migratpry species as shown by ringing.

Assessing the influence of methods of taking wild birds on population levels.

Developing or refining ecological methods for preventing the type of damage caused by birds.
Determining the role of certain speciés as' indicators of pollution.

Studying the adverse effect of chemical pollution on population levels of birds species.




22.7.92

Amtsblatt der Europdischen Gemeinschaften

Nr. L 206/11

(5) Sobald ein Gebiet in die Liste des Absatzes 2 Unter-
absatz 3 aufgenommen ist, unterliegt es den Bestimmungen
des Artikels 6 Absirtze 2, 3 und 4.

Artikel §

(1)  In Ausnahmefallen, in denen die Kommission fest-
stellt, dafl ein Gebiet mit einem prioritaren natiirlichen
Lebensraumtyp oder einer prioritaren Art in einer nationalen
Liste nach Artikel 4 Absatz 1 nicht aufgefithrt ist, das ihres
Erachtens aufgrund von zuverlassigen einschligigen wissen-
schaftlichen Daten fiir den Fortbestand dieses prioritiren
natiirlichen Lebensraumtyps oder das Uberleben dieser
prioritiren Art unerlaflich ist, wird ein bilaterales Konzer-
tierungsverfahren zwischen diesem Mitgliedstaat und der
Kommission zum Vergleich der auf beiden Seiten verwende-
ten wissenschaftlichen Daten eingeleitet.

(2)  Herrschen nach einem Konzertierungszeitraum von
héchstens sechs Monaten weiterhin Meinungsverschieden-
heiten, so Gbermittelt die Kommission dem Rat einen
Vorschlag aber die Auswahl des Gebietes als Gebiet von

gemeinschaftlicher Bedeutung.

(3) Der Rat beschlieft einstimmig innerhalb von drei
Monaten ab dem Zeitpunkt, zu dem er mit diesem Vorschlag
befaft worden ist.

(4) Wihrend der Konzertierungsphase und bis zur
Beschlufassung des Rates unterliegt das betreffende Gebiet
den Bestimmungen des Artikels 6 Absatz 2.

Artikel 6

(1)  Fir die besonderen Schutzgebiete legen die Mitglied-
staaten die notigen Erhaltungsmafnahmen fest, die gegebe-
nenfalls geeignete, eigens fir die Gebiete aufgestellte oder in
andere Entwicklungspline integrierte Bewirtschaftungs-
pline und geeignete Mafnahmen rechtlicher, administrati-
ver oder vertraglicher Art umfassen, die den okologischen
Erfordernissen der natiirlichen Lebensraumtypen nach
Anhang | und der Arten nach Anhang Il entsprechen, die in
diesen Gebieten vorkommen.

(2)  Die Mitgliedstaaten treffen die geeigneten Mafnah-
men, um in den besonderen Schutzgebieten die Verschlech-
terung der natiirlichen Lebensrdume und der Habitate der
Arten sowie Storungen von Arten, fur die die Gebiete
ausgewiesen worden sind, zu vermeiden, sofern solche
Storungen sich im Hinblick auf die Ziele dieser Richtlinie
erheblich auswirken konnrten.

(3)  Plane oder Projekte, die nicht unmittelbar mit der
Verwaltung des Gebietes in Verbindung stehen oder hierfir
nicht notwendig sind, die ein solches Gebiet jedoch einzeln
oder in Zusammenwirkung mit anderen Planen und Projek-
ten erheblich beeintrachrigen kénnten, erfordern eine Pri-
fung auf Vertraglichkeit mit den fiir dieses Gebiet festgeleg-
ten Erhaltungszielen. Unter Beriicksichtigung der Ergebnisse
der Vertriglichkeitspriifung und vorbehaltlich des Absatzes
4 stimmen die zustindigen einzelstaatlichen Behorden dem

Plan bzw. Projekt nur zu, wenn sie festgestellt haben, dafl das
Gebiet als solches nicht beeintrachtigt wird, und nachdem sie
gegebenenfalls die Offentlichkeit angehdrt haben.

(4)  Isttrotz negativer Ergebnisse der Vertriglichkeitspri-
fung aus zwingenden Griinden des iberwiegenden. 6ffent-
lichen Interesses einschlieflich solcher sozialer oder wirt-
schaftlicher Arr ein Plan oder Projekt durchzufihren und ist
eine Alternativlésung nicht vorhanden, so ergreift der Mit-
gliedstaat alle notwendigen Ausgleichsmafinahmen, um
sicherzustellen, daf die globale Kohirenz von Natura 2000
geschiitzt ist. Der Mitgliedstaat unterrichtet die Kommission
iiber die von ihm ergriffenen Ausgleichsmaf8nahmen.

Ist das betreffende Gebiet ein Gebiet, das einen prioritiren
natiirlichen Lebensraumtyp und/oder eine prioritire Art
einschlieft, so konnen nur Erwigungen im Zusammenhang
mit der Gesundheit des Menschen und der offentlichen
Sicherheit oder im Zusammenhang mit maflgeblichen giin-
stigen Auswirkungen fiir die Umwelt oder, nach Stellung-
nahme der Kommission, andere zwingende Griinde des
iiberwiegenden offentlichen Interesses geltend gemacht wer-
den.

Artikel 7

W as die nach Artikel 4 Absatz 1 der Richtlinie 79/409/EWG
zu besonderen Schutzgebieten erklirten oder nach Artikel 4
Absatz 2 derselben Richtlinie als solche anerkannten Gebiete
anbelangt, so treten die Verpflichtungen nach Artikel 6
Absitze 2, 3 und 4 der vorliegenden Richtlinie ab dem Datum
fiir die Anwendung der vorliegenden Richtlinie bzw. danach
ab dem Datum, zu dem das betreffende Gebiet von einem
Mitgliedstaat entsprechend der Richtlinie 79/ 409/EWG
zum besonderen Schutzgebiet erklart oder als solches aner-
kannt wird, an die Stelle der Pflichten, die sich aus Artikel 4
Absatz 4 Sarz 1 der Richtlinie 79/409/EWG ergeben.

Artikel 8

(1) Die Mirgliedstaaten wbermittein der Kommission
zusammen mit ihren Vorschligen fiir Gebiete, die als
besondere Schutzgebiete mit priorititen natiirlichen Lebens-
raumtypen und/oder prioritiren Arten ausgewiesen werden
kénnen, gegebenenfalls ihre Schirzungen beziiglich der
finanziellen Beteiligung der Gemeinschaft, die ihres Erach-
tens fiir die Erfallung ihrer Verpflichtungen nach Artikel 6
Absatz 1 erforderlich ist.

(2)  Die Kommission erarbeitet im Benehmen mit jedem
betroffenen Mirgliedstaat fiir die Gebiete von gemeinschaft-
lichem Interesse. firr die eine finanzielle Beteilung beantragt
wird, die Mafinahmen, die fiir die Wahrung oder Wieder-
herstellung eines giinstigen Erhaltungszustands der prioriti-
ren natiirlichen Lebensraumtypen und der prioritiren Arten
in den betreffenden Gebieten wesentlich sind, und ermittelt
die Gesamtkosten dieser Mafinahmen.







