
TAB. 10.3.2 ZESTAWIENIE TABELARYCZNE WA śNIEJSZYCH PARAMETRÓW DLA POZOSTAŁYCH LOKALIZACJI 
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Chełmno 2 
wysoka 

wraŜliwość 
korzystna brak 

występowanie stanowisk 
archeologicznych 

MoŜliwe negatywne 
oddziaływanie 

wystarczające, otwarty system 
chłodzenia 

warta 
rozwaŜenia 

nie 
stwierdzono 

leŜy na terenie parku 
krajobrazowego, blisko 

3 rezerwaty 
ryzykowna ryzykowna ryzykowna 

Nieszawa 1 niska wraŜliwość korzystna 
w pobliŜu złoŜa w. 
brunatnego. Brak 

oddziaływań 

brak stanowisk 
archeologicznych 

wystarczające, otwarty system 
chłodzenia 

nie 
rekomendow

ana 

zagroŜenie ze 
strony awarii 
na tamie we 
Włocławku 

w pobliŜu 1 rezerwat ryzykowna 
ocena 

negatywna 
ryzykowna 

Gościeradów 0 
średnia 

wraŜliwość 
korzystna 

w pobliŜu złoŜa surowców 
skalnych. Brak oddziaływań 

występowanie stanowisk 
archeologicznych 

MoŜliwe negatywne 
oddziaływania 

wystarczające, zamknięty 
system chłodzenia 

nie 
rekomendow

ana 

zagroŜenie ze 
strony 

wybuchu 
gazowego 

w pobliŜu 3 rezerwaty i 
obszar chronionego 

krajobrazu 

nie 
rekomendo

wana 
ryzykowna ryzykowna 

Chotcza 1 
średnia 

wraŜliwość 
korzystna brak 

brak stanowisk 
archeologicznych 

wystarczające, zamknięty 
system chłodzenia 

nie 
rekomendow

ana 

nie 
stwierdzono 

w pobliŜu 3 rezerwaty 
na terenie parku 
krajobrazowego 

ryzykowna 
ocena 

negatywna 
ryzykowna 

Bełchatów 0 niska wraŜliwość korzystna 
w pobliŜu złoŜa w. 
brunatnego. Brak 

oddziaływań 

występowanie stanowisk 
archeologicznych Brak 

oddziaływań 

brak technicznej koncepcji 
chłodzenia 

rekomendow
ana 

nie 
stwierdzono 

w pobliŜu 
1 rezerwat 

warta 
rozwaŜenia 

najbardziej 
korzystna 
spośród 

lokalizacji 
rezerwowych 

warta 
rozwaŜenia 

Karolewo 1 niska wraŜliwość bardzo korzystna 
w pobliŜu złoŜa surowców 

skalnych. Brak oddziaływań 

występowanie stanowisk 
archeologicznych 

MoŜliwe oddziaływania 

wystarczające, otwarty system 
chłodzenia 

warta 
rozwaŜenia 

zagroŜenie ze 
strony awarii 
na tamie we 
Włocławku 

w pobliŜu 8 
rezerwatów, na terenie 
parku krajobrazowego, 

obok kolejnego 

ryzykowna ryzykowna ryzykowna 

Kozienice 1 bardzo wysoka korzystna brak 
występowanie stanowisk 
archeologicznych Brak 

oddziaływań 

wystarczające, zamknięty 
system chłodzenia 

warta 
rozwaŜenia 

nie 
stwierdzono 

w pobliŜu 3 rezerwaty i 
park krajobrazowy 

ryzykowna ryzykowna ryzykowna 
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Małkinia 1 niska wraŜliwość korzystna brak 
występowanie stanowisk 
archeologicznych Brak 

oddziaływań 

wystarczające, zamknięty 
system chłodzenia 

nie 
rekomendow

ane 

nie 
stwierdzono 

w pobliŜu 4 rezerwaty i 
park krajobrazowy 

ryzykowna ryzykowna ryzykowna 

Wyszków 1 bardzo wysoka korzystna brak 
występowanie stanowisk 

archeo. Brak 
oddziaływań 

wystarczające, zamknięty 
system chłodzenia 

nie 
rekomendow

ane 

nie 
stwierdzono 

w pobliŜu jeden park 
krajobrazowy 

ryzykowna ryzykowna ryzykowna 

(podlaskie) ----- ----- ----- ------- ------ ------ ------ ------ ------- ------ ------  

Tczew 0 bardzo niska korzystna brak 
występowanie stanowisk 
archeologicznych Brak 

oddziaływań 

wystarczające, otwarty system 
chłodzenia 

warta 
rozwaŜenia 

nie 
stwierdzono 

w pobliŜu 2 rezerwaty, 
na terenie obszaru 

chronionego krajobrazu 
ryzykowna 

ocena 
negatywna 

ocena 
negatywna 

Połaniec 2 
wysoka 

wraŜliwość 
korzystna 

w pobliŜu złoŜa surowców 
chemicznych Brak 

oddziaływań 

występowanie stanowisk 
archeologicznych 

MoŜliwe oddziaływania 

wystarczające, zamknięty 
system chłodzenia 

warta 
rozwaŜenia 

nie 
stwierdzono 

w pobliŜu 1 rezerwat ryzykowna  ryzykowna 
warta 

rozwaŜenia 

Pątnów 1 
wysoka 

wraŜliwość 
bardzo korzystna 

w pobliŜu złoŜa surowców 
skalnych. Brak oddziaływań 

występowanie stanowisk 
archeologicznych 

MoŜliwe oddziaływania 

brak technicznej koncepcji 
chłodzenia 

rekomendow
ana 

nie 
stwierdzono 

w pobliŜu 4 rezerwaty, 
na terenie obszaru 

chronionego krajobrazu 
ryzykowna ryzykowna ryzykowna 

Krzywiec 1 
średnia 

wraŜliwość 
korzystna brak 

występowanie stanowisk 
archeologicznych 

MoŜliwe oddziaływania 

Brak wystarczających 
zasobów wodnych 

nie 
rekomendow

ane 

nie 
stwierdzono 

brak w pobliŜu 
ocena 

negatywna 
ryzykowna 

ocena 
negatywna 

Lisowo 0 
wysoka 

wraŜliwość 
korzystna brak 

występowanie stanowisk 
archeologicznych 

MoŜliwe oddziaływania 

Brak wystarczających 
zasobów wodnych 

nie 
rekomendow

ane 

nie 
stwierdzono 

w pobliŜu rezerwat i 
park krajobrazowy 

ocena 
negatywna 

ryzykowna 
ocena 

negatywna 

Wiechowo 0 
wysoka 

wraŜliwość 
korzystna brak 

występowanie stanowisk 
archeologicznych 

MoŜliwe oddziaływania 

Brak wystarczających 
zasobów wodnych 

nie 
rekomendow

ane 

nie 
stwierdzono 

w pobliŜu rezerwat i 
park krajobrazowy 

ocena 
negatywna 

ryzykowna 
ocena 

negatywna 
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Pniewo 0 
bardzo wysoka 

wraŜliwość 
korzystna brak 

występowanie stanowisk 
archeologicznych Brak 

oddziaływań 

Wystarczające, zamknięty 
system chłodzenia 

nie 
rekomendow

ane 

nie 
stwierdzono 

na terenie parku 
krajobrazowego 

ryzykowna 
ocena 

negatywna 
ryzykowna 

Pniewo-Krajnik 1 
bardzo wysoka 

wraŜliwość 
korzystna brak 

występowanie stanowisk 
archeologicznych Brak 

oddziaływań 

wystarczające, zamknięty 
system chłodzenia 

nie 
rekomendow

ane 

nie 
stwierdzono 

w pobliŜu park 
krajobrazowy 

ryzykowna 
ocena 

negatywna 
ryzykowna 

Dębogóra 1 
bardzo wysoka 

wraŜliwość 
korzystna brak 

występowanie stanowisk 
archeologicznych 

MoŜliwe oddziaływania 

wystarczające, zamknięty 
system chłodzenia 

nie 
rekomendow

ane 

nie 
stwierdzono 

w pobliŜu park 
krajobrazowy 

ocena 
negatywna 

ocena 
negatywna 

ocena 
negatywna 

Krzymów 0 
wysoka 

wraŜliwość 
korzystna brak 

występowanie stanowisk 
archeologicznych Brak 

oddziaływań 

wystarczające, zamknięty 
system chłodzenia 

nie 
rekomendow

ane 

nie 
stwierdzono 

w pobliŜu rezerwat i 
park krajobrazowy 

ocena 
negatywna 

ocena 
negatywna 

ocena 
negatywna 

Stepnica 1 0 
wysoka 

wraŜliwość 
bardzo korzystna 

w pobliŜu złoŜa surowców 
chemicznych Brak 

oddziaływań 

występowanie stanowisk 
archeologicznych Brak 

oddziaływań 

wystarczające, otwarty system 
chłodzenia 

nie 
rekomendow

ane 

nie 
stwierdzono 

w pobliŜu 3 rezerwaty 
ocena 

negatywna 
ocena 

negatywna 
ocena 

negatywna 

Stepnica 2 0 
wysoka 

wraŜliwość 
bardzo korzystna 

w pobliŜu złoŜa surowców 
chemicznych Brak 

oddziaływań 

występowanie stanowisk 
archeologicznych Brak 

oddziaływań 

wystarczające, otwarty system 
chłodzenia 

nie 
rekomendow

ane 

nie 
stwierdzono 

w pobliŜu 3 rezerwaty 
ocena 

negatywna 
ocena 

negatywna 
ocena 

negatywna 


