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ROZSAH HODNOTENIA

ureny podla § 30 zakona €. 24/2006 Z. z o posudzovani vplyvov na zZivotné prostredie
a o0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov na navrhovanu
¢innost ,,RozSirenie Republikového uloziska radioaktivhych odpadov v Mochovciach
pre ukladanie nizko a stredne aktivhych odpadov a
vybudovanie uloziska pre velmi nizko aktivhe odpady*

Navrhovatel, JAVYS, a.s., Tomasikova 22, 821 02 Bratislava (dalej len
JAVYS, a.s.”), predlozil Ministerstvu Zivotného prostredia SR (dalej len ,MZP SR") zamer
»,RozSirenie Republikového uloziska radioaktivhych odpadov (d'alej len ,,RU RAO®)
v Mochovciach pre ukladanie nizko a stredne aktivhych odpadov a vybudovanie
uloziska pre velmi nizko aktivne odpady“ na posudenie podla zakona ¢&. 24/2006 Z. z o
posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov (dalej len ,zakon o posudzovani®).

Komplex RU RAO Mochovce sa nachadza nak. 4. Mochovce, obec Kalna nad
Hronom, okres Levice, Nitriansky samospravny kraj. RU RAO je umiestnené asi 1,5 km
severozapadne od Jadrovej elekirarne Mochovce (v jej ochrannom pasme. Parcely, na
ktorych sa areal RU RAO nachadza su vo vlastnictve navrhovatela a su evidované ako
ostatné plochy mimo zastavaného uzemia obce.

Lokalita sa uz vyuziva pre ukladanie radioaktivnych odpadov. Areal uloziska ma tvar
lichobeznika a samotny objekt Uloziska tvoria v suCasnosti dva dvojrady zelezobetonovych
Uloznych boxov, vybudovanych v severnej Casti aredlu RU RAO a orientovanych v smere
vychod — zapad. Jeden dvojrad pozostava z desiatich vzajomne oddilatovanych celkov (Sirka
37,25 m, dizka 123,2 m). V su¢asnosti je v prevadzke 1. dvojrad uloznych boxov a na 2.
dvojrade sa pripravuje jeho sprevadzkovanie.

Radioaktivne odpady (dalej len ,RAQO®) su do Uloziska ukladané vo
vlaknobetdnovych kontajneroch tvaru kocky o hrane 1,7 m as minimalnou hribkou
steny 0,115 m.

Vjuznej Casti aredlu je vybudovany model prekrytia, na ktorom sa dlhodobo
monitoruju parametre materialu (ilovita zemina), ktory bude pouzity na realizaciu 2. etapy
prekrytia v ¢ase definitivneho uloziska.

Navrhovana cinnost’ predstavuje rozsSirenie existujucich kapacit dvojradov
uloznych boxov, ako aj zvac¢Senie kapacity pre ukladanie nizko a stredne aktivnych
odpadov (dalej len ,NSAO") zprevadzky a vyradovania jadrovych elektrarni
v Slovenskej republike a zabezpecenie bezpecného a efektivheho ukladania vermi
nizko aktivnych odpadov (dalej len ,VNAQO").



Navrhovand ¢innost je predloZena v Styroch variantoch:

Variant I. Klasické rozsirenie RU RAO bez zvlastneho nakladania s VNAO, tzn.
vybudovanie tretieho (a dalSich) dvojradov podla doterajSej koncepcie
a pokracovanie ukladania RAO bez rozliSovania RAO na NSAO a VNAO.

Variant Il. Klasické rozsirenie RU RAO s oddelenym ukladanim VNAO v Gloznych
boxoch RU RAO, tzn. vybudovanie tretieho (a dalsich) dvojradov pre ukladanie
NSAQ podfa doterajsej koncepcie a ukladanie VNAO jednoduchsim spésobom
priamo v boxoch RU RAO.

Variant Ill. Klasické rozsirenie RU RAO s oddelenym ukladanim VNAO v areali RU RAO,
tzn. vybudovanie tretieho (a dalSich) dvojradov pre ukladanie NSAO
a vybudovanie uloZiska na ukladanie VNAO na samostatnom mieste v areali RU
RAO mimo boxov RU RAO.

Variant 1V. Klasické rozsirenie RU RAO s oddelenym ukladanim VNAO v lokalite RU
RAO, ale mimo areal RU RAO. Z technického hladiska ide o vybudovanie
uloZiska pre VNAO podfa rovnakej koncepcie na novej lokalite umiestnene;
v blizkosti RU RAO, napr. v priestore zemnika, z ktorého bol pouzity materiél
vhodnych vlastnosti na budovanie modelu prekrytia.

Uvedena cinnost predstavuje zmenu c&innosti, ktord doteraz nebola posudzovana
a predstavuje dobudovanie zariadenia uréeného na skladovanie radioaktivneho odpadu.

Dana0 cinnost sa zaraduje podla Prilohy &. 8 zakona &. 24/2006 Z. z. do kapitoly
2 Energeticky priemysel polozka €. 9 Zariadenia na skladovanie (planované na viac ako 10
rokov) vyhoretého jadrového paliva alebo radioaktivneho odpadu na inom mieste, ako bol
vyprodukovany, do c&asti ,A", azuvedeného dbvodu podlieha bez limitu povinnému
hodnoteniu.

TaktieZz Navrhovana ¢innost podfa prilohy ¢. I. Dohovoru o hodnoteni vplyvu na
zivotné prostredie presahujuceho Statne hranice (dalej len ,Dohovor Espoo®) a prilohy &. 13
k zakonu €. 24/2006 Z. z. patri medzi Cinnosti, ktoré povinne podliehaju medzinarodnému
posudzovaniu z hladiska ich vplyvov na Zivotné prostredie, presahujdcich Statne hranice. Na
zaklade tejto skutoCnosti MZP SR, zastupujuce stranu pévodu, oznamilo po doruceni
zameru, ato bez zbyto¢ného odkladu, informaciu o zaciatku procesu cezhraniéného
posudzovania navrhovanej ¢innosti, podfa ods. 1 § 40 zakona o posudzovani a v sulade
s Clankom 3 Dohovoru Espoo, Smernicou Rady 97/11/ES, ktor4 pozmenila Smernicu
85/337/EHS o posudzovani vplyvov niektorych verejnych a sukromnych projektov na zivotné
prostredie, ale aj v sulade s Dohodou medzi vladou Slovenskej republiky a vladou Rakuskej
republiky, nasledujucim kontaktnym bodom dotknutych stran:

e Ministerstvu Zivotného prostredia Ceskej republiky (navratka o dorugeni oznadmenia zo
diia 30. 05. 2011).

e  Spolkovému ministerstvu pre polnohospodarstvo, lesné hospodarstvo, Zivotné prostredie
a vodné hospodarstvo Rakuskej republiky (navratka o doruceni zo dria 30. 05. 2011).

e Ministerstvu Zivotného prostredia a vodného hospodarstva Madarskej republiky
(navratka o doruceni oznamenia zo dra 31. 05. 2011).

e Ministerstvu Zivotného prostredia Polskej republiky (navratka o doru¢eni oznamenia zo
diia 02. 06. 2011).

e  Mimoriadnemu a Splnomocnenému Velvyslancovi Ukrajiny v Slovenskej republike —
Olegovi Havasimu so ziadostou o sprostredkovanie cezhrani¢nej spoluprace s Espoo
kontaktom Ukrajiny (navratka o doru€eni oznamenia zo dna 27. 05. 2011).



Zaroveit MZP SR spolu s ozndmenim o zadati cezhraniéného posudzovania vyzvalo
dotknuté strany, aby po obdrzani oznamenia podfa Dohovoru Espoo potvrdili Slovenskej
republike, ako strane p6vodu v termine uvedenom v oznameni jeho dorucenie. Dotknuté
strany mali MZP SR tieZz oznamit, ¢i sa na zaklade predpokladanych vplyvov predloZzeného
zameru na Zivotné prostredie a na zdravie ludi (vid Clanky 2 a 3 Dohovoru z Espoo) mienia
zuc€astnit procesu cezhrani¢ného posudzovania navrhovanej ¢innosti.

MZP SR predpoklada, 7e dotknuté strany v ramci reakcie na oznamenie o zadati
posudzovania navrhovanej €innosti v stulade s Dohovorom Espoo, Smernicu 85/337/EHS o
posudzovani vplyvov niektorych verejnych a sukromnych projektov na Zivotné prostredie,
bilateralnou Dohodou a s narodnymi vSeobecne zavaznymi predpismi zapojili do procesu
preverovania pripadnych vplyvov navrhovanej €¢innosti na zivotné prostredie prislusné organy
verejnej a Statnej spravy, ako aj verejnost svojich krajin.

Reakcie dotknutych stran:

o Ceska republika - Odpoved na oznamenie o zamere a ziadost o Géast v dalsom
procese cezhraniéného posudzovania dorugila Ceskd republika na MZP SR
dna 22. 07. 2001 listom €. 56280/ENV/11. Vo svojom stanovisku pozaduje pre dalSiu
fazu posudenia doplnit spravu o hodnoteni vplyvov ¢&innosti ,Rozsirenie RU RAO
v Mochovciach pre ukladanie nizko aktivnych RAO a vybudovanie uloZiska pre velmi
nizkoaktivne RAO* o:

1. Hodnotenie zdravotnych rizik z hladiska lokalnych aj cezhrani€nych vplyvov
prevadzky uloZiska pri réznych expoziénych scenaroch (bezné Standardné
podmienky prevadzky, stavy v pripade prevadzkovych porach a eventuélnych
havarijnych Unikov radioaktivnych latok vrbéznych skupenstvach do zloZiek
zivotného prostredia — voda, ovzduSie apbda) v jednotlivych navrhnutych
variantoch.

2. Doplnenie podrobnejSich udajov o chemickych toxikologickych a radiologickych
vlastnostiach aktivnych latok v odpadoch, ktoré budiu predmetom ukladania,
v Citane Udajov o pol€asoch rozpadov.

3. Zakreslenie rozsahu ochranného pasma zariadenia do situanych map so
zahrnutim jednotlivych pozicii jadrovych zariadeni nachadzajdcich sa v lokalite.

* Rakuska republika - Odpoved na oznamenie o zamere a ziadost o Ucast v dalSom
procese cezhranicného posudzovania dorucila Rakuska republika, ako dotknuta
strana pévodne e-mailom dna17.Juna 2011 aneskér listom & BMLFUW-
UW.1.4.2/0047-V/1/2011/ Mag. Kresbach/1218, doru€enym dna 08. 07. 2011 kde
konstatovala, ze obdrzala ozndmenie o cezhraniénom posudzovani €innosti ,Rozsirenie
RU RAO v Mochovciach pre ukladanie nizko aktivnych RAO a vybudovanie UloZiska pre
velmi nizkoaktivne RAO* dfia 30. méaja 2011.

V liste bolo kon$tatované, Ze nakolko rakuske ustanovenia prislusné pre proces
posudzovania, tykajuce sa zverejnovania a informovania, tzn. podla § 9 rakuskeho
narodného Zakona o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie v spojitosti s § 44 a ods.
3 V8eobecneho zdkona o spravnom konani €. 51, pozmeneného zakonom €. | 135/2009,
sa neumoznuje informovanie o navrhovanych zmenach €innosti v obdobi od 15. jula do
25. augusta. Z vy$Sie uvedeného dbévodu nebude informacia, doru¢enda v oznameni
o vybudovani jadrového zariadenia na Uzemi Slovenskej republiky zverejnena.

Vzhladom na prislusné ustanovenia uvedené v Dohovore Espoo, v smernici Rady
85/337/EHS av prislusnej bilateralnej rakusko-slovenskej zmluve o zverejneni
navrhovanych zamerov s cezhraniénym vplyvom v8etkym prisluSnym organom verejnej
a Statnej spravy aj Sirokej verejnosti o€akava Slovenska republika, ako strana pévodu,
konecné vyjadrenie Rakuskej republiky do terminu 30. septembra 2011.

e Madarska republika - Odpoved na oznamenie o zamere a ziadost o Ucast v dalSom
procese cezhrani¢ného posudzovania dorucila Madarska republika, ako dotknuta strana



e-mailom dna 11. jula 2011 kde bolo uvedené, Ze z dévodu neobdrzania dokumentécie
v madarskom jazyku musi byt tato prelozena do narodného jazyka, aby sa organy
verejnej a Statnej spravy aj verejnost v Madarskej republike mali moznost vyjadrit
k dokumentacii o realizacii jadrového zariadenia v takom rozsahu ako sa mali moznost
vyjadrit’ prislu§né organy a verejnost v Slovenskej republike.

Verejnost dotknutej krajiny bude mat moznost nahliadnut do predloZzenej dokumentécie
v iradnom jazyku pocas obdobia 21 dni. Predpoklada sa, Ze konec¢né stanovisko
k cezhrani€ne posudzovanej €innosti doru¢i Madarska republika na MZP SR v termine
do konca augusta 2011.

e Pol'ska republika - Odpoved na oznamenie o zamere a Ziadost o UCast v dalSom
procese cezhranicného posudzovania vyjadrila Pol'ské republika v dvoch listoch.

V prvom liste &. DOOS-t0s.071.6.2011.AZ1, doruéenom na MZP SR dria 15. 06. 2011
bolo konStatované, Ze =zdb6vodu, Ze Polskd republika neobdrzala predbeznu
environmentalnu S$tadiu v pofskom jazyku, nebolo mozné hned zapojit verejnosti do
cezhranicného posudzovania, atak ziskat jej stanovisko k predmetu posudzovania
(narodny zakon z 3. oktobra 2008 o dostupnosti informacii o stave Zivotného prostredia
a jeho ochrane umoznuje 21. dfiovy nahlad verejnosti do predlozenej dokumentécie) aj
dodanie stanovisk k uvedenému dokumentu od prisludnych dotknutych organov. Na
zaklade vySSie uvedeného preposlal kontakiny bod Dohovoru Espoo dokumentaciu po jej
preloZzeni na vyjadrenie Regionalnym riaditelstvam Zivotného prostredia, ale aj organom
prislusnym pre oblasti mozného cezhrani€ného vplyvu na zivotné prostredie. Po obdrzani
stanovisk od prislusnych organov a z ucasti verejnosti bude pripravené oficidlne
stanovisko s pripomienkami na rozsah EIA s predpokladanym terminom do 25. 07. 2011.

V druhom liste &. DOOS-t0s.442.18.2011.AZ doru¢enom na MZP SR faxom dnfia
25. 07. 2011 a postou dna 29. 07. 2011 bolo konstatované, Zze na zaklade podrobnej
analyzy predlozeného materialu a vyjadreni Krajskych riaditelstiev Zivotného prostredia,
prislusnych organov a verejnosti nenachadza Polska republika, ako dotknutd strana
podla Dohovoru Espoo, opodstatnenie na cezhraniénom posudzovani z hladiska
dopadov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie a zdravie ludi v Pol'skej republike.

Vzhladom k zlozitosti projektu a zvySujucemu sa zaujmu o investicie suvisiace s jadrovou
energiou, ale Pol'ska republika Ziada stranu pdvodu — Slovensku republiku o poskytnutie
dokumentacii, vyplyvajucich z dalSich faz procesu cezhrani¢ného posudzovania ako aj
o dorucenie kone¢ného vystupu z procesu posudzovania — zavere¢ného stanoviska.

* Ukrajina listom ¢. 6139/24-250-1288 ,22“. 7.2011 doru¢enym dia 27. 07. 2011 dorucila
na MZP SR listom Ziadost, Ze sa mieni zu¢astnit procesu posudzovania.

V Slovenskej republike bola cela dokumentécia v elektronickej podobe spristupnena
verejnosti po dobu 21 dni na webovej stranke Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej
republiky www.enviroportal.sk v slovenskom, anglickom a nemeckom jazyku.

Z hladiska vSeobecne zavaznych pravnych predpisov Slovenskej republiky predlozilo
MZP SR zamer &innosti na zaujatie stanoviska podla § 23 ods. 1 zékona o posudzovani
tymto zainteresovanym subjektom: rezortnému organu (Ministerstvu hospodarstva SR, sekcii
energetiky, paliv a energetiky), povolujacemu organu a dotknutym obciam (Uradu jadrového
dozoru Slovenskej republiky; Obecnému dradu v Kalnej nad Hronom; Obecnému uradu
v Novom Tekove; Obecnému dradu v Starom Tekove; Obecnému Uradu vo Velkom Dure;
Mestskému uradu TImace; Obecnému uradu v Malych Kozmdlovciach;) dotknutym organom
(Uradu verejného zdravotnictva Slovenskej republiky; Narodnému inspektoratu prace SR,
odboru inSpekcie prace v jadrovej energetike; Obvodnému uradu zivotného prostredia
v Leviciach; Krajskému Uradu Zivotného prostredia v Nitre; Uradu Nitrianskeho
samospravneho kraja; Ministerstvu vnutra Slovenskej republiky, sekcii krizového
manazmentu a civilnej ochrany; Prezidiu Hasi¢ského a zachranného zboru Ministerstva



vnutra Slovenskej republiky; Regionalny urad verejného zdravotnictva sa sidlom v Leviciach;
Indpektoratu prace v Nitre; Technickej inSpekcii, a.s., v Bratislave; Uradu pre reguléciu
Zeleznitnej dopravy v Bratislave; Obvodnému uUrad pre cestnd dopravu a pozemné
komunikacie v Leviciach; Krajskému pozemkovému dradu v Nitre; Obvodnému Uradu
odboru civilnej obrany a krizového riadenia v Nitre;).

Zamer bol zaroven zaslany na zaujatie stanoviska Slovenskej agenture Zivotného
prostredia v Banskej Bystrici, Ministerstvu Zivotného prostredia SR, sekcii vod
a energetickych zdrojov; Ministerstvu Zivotného prostredia SR, sekcii geoldgie a prirodnych
zdrojov; Ministerstvu Zivotného prostredia SR, odboru ochrany ovzduSia; Ministerstvu
Zivotného prostredia SR, odboru manazmentu environmentalnych rizik a biologickej
bezpeénosti.

Na Ministerstve Zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcii environmentélneho
hodnotenia a riadenia, odbore environmentalneho posudzovania (dalej tiez len ,MZP SR) sa
podla § 30 ods. 2 a ods. 3 zakona o posudzovani, ale aj podfa pozvanky (list ¢. 1819/2011-
3.4/hp zo dfa 29. 06. 2011) uskutoCnilo prerokovanie rozsahu hodnotenia a dalSieho
postupu hodnotenia vplyvov navrhovanej €¢innosti.

Prerokovanie sa konalo na MZP SR diia 18. 07. 2011 za Udasti zastupcov
navrhovatela, rezortného organu, povolujiceho organu, dotknutych organov, dotknutych
obci, zastupcov spracovatela dokumentacie a zastupkyne prislusného organu (MZP SR)
prerokovanie rozsahu hodnotenia navrhovanej ¢innosti (celkom 19 Uc€astnikov rozsahu
hodnotenia - vid priloZzena prezenéna listina z rokovania).

Z prerokovania sa ospravedinil pre pracovnu zaneprazdnenost zastupca InSpektoratu
prace Nitra.

Uvodom rokovania obdrzali zG&astneni rokovania navrh rozsahu hodnotenia a boli
zarovefl obozndmeni o procese posudzovania podla zakona o posudzovani vplyvov €innosti
a o stanoviskach k zameru posudzovanej ¢innosti.

Podia § 23 ods. 4 zakona &. 24/2006 Z. z. MZP SR obdrzalo celkom dvadsatosem
stanovisk k zameru sa od vy$Sie uvedenych subjektov procesu posudzovania. Zo Sest obci
sa vyjadrili len Styri obce (dve bez pripomienok a dve s pripomienkami).

Viaceré stanoviskd celkom dvanast stanovisk boli suhlasné bez pripomienok.
V Sestnastich stanoviskach sa vyskytlo niekolko konkrétnych pripomienok a poZiadaviek,
ktorych splnenim bola podmienend realizdcia navrhovanej Cinnosti, ale aj poziadavka na
vypracovanie spravy o hodnoteni.

Zo strany verejnosti boli k navrhovanej cinnosti doru€enych péat stanovisk
s pripomienkami. Stanoviska dorucgili:

v

e Mgr. Alzbeta Klugarova, Cifare 6. 17, PSC 951 61, zatupujica dotknutl
verejnost’ devatnastich ob¢anov;

e Ing. Jozef Krizan Adlerova ¢.21 04 022 KoSice. Realizaciu cinnosti
neodporuca z hladiska technického, technologického, environmentalneho
a ekonomického;

e Greenpeace Slovensko, obcianske zdruzenie, zastupené Ing. Andreou
Zlathanskou, Vancurova 7, P.O. Box 58, 814 99 Bratislava 1, ktoré svoje
stanovisko dorucili len e-mailom dfia 14. 06. 2011.

Obdobné stanoviska s pripomienkami dorucili aj dve dotknuté obce:

e QObec Cijére zastipend Mgr. Juliusom Capalom, Obecny drad Cifare &. 111,
951 61 Cifare;

e QObec Telince, zastupena p. Norbertom Kissom, Obecny urad Telince €.105,
951 61 Telince.



V ramci konkretizovania Cinnosti boli prediskutované moznosti variantnych rieseni
posudzovanej Cinnosti aj na podnet stanoviska doru¢enom Uradom jadrového dozoru
Slovenskej republiky, (list ¢. 1227/340-127/2011 zo dna 15. 06. 2011), kde bola medzi
pripomienkami aj Uvaha o vyhodach a nevyhodach jednotlivych variantov:

v’ Variant I. - Klasické rozéirenie RU RAO bez zvlastneho nakladania s VNAO

e PovaZzuje za nadStandardné rieSenie pre ukladanie velmi nizko
aktivnych odpadov.

e OdporGéa rozsirit existujice hranice arealu RU RAO, nakolko
suCasna kapacita tzn. 10-dvojradov sa zda byt nedostato¢na pre
uvazovany objem RAO (so zretelom na predpokladanu uvahu
o vybudovani nového jadrového zdroja).

v" Variant Il. - Klasické rozsirenie RU RAO s oddelenym ukladanim VNAO v Gloznych
boxoch RU RAO
e PovaZuje za flexibilné rieSenie, ktoré nie je zatazené chybou v inventari.
¢ Nevyzaduje si predCasné ukoncenie doby skimania modelu prekrytia
umiestneného v areali RU RAO.
e Nespdsobi problémy v suvislosti s vysokou hladinou podzemnej vody.

v Variant lll. - Klasické rozsirenie RU RAO s oddelenym ukladanim VNAO v aredli RU
RAO
Nevyhody:

e priestorova ohrani¢enost obmedzujuca spdsob ukladania VNAO, vysoka
hladina podzemnej vody, existencia modelu prekrytia, problematické
rozdelenie prispevku jednotlivych cCasti Uloziska na cerpanie limit a
podmienok, ktoré su uréené na celu lokalitu.

v" Variant 1V. - Klasické rozsirenie RU RAO s oddelenym ukladanim VNAO v lokalite
RU RAO, ale mimo areal RU RAO
Vyhody:

e niz8ie naroky na inzinierske bariéry pre VNAO, eliminacia priestorovej
ohrani€enosti, nizSie naroky na dlhodobd mechanicku stabilitu UloZznych
priestorov, niZSie naroky na backfiling, kratSia doby in&titucionalnej kontroly.
Nevyhody:

e dopad na infratruktiru - v prvych desatroCiach by VNAO museli byt
transportované z lokality Bohunic, kde v prevaznej miere budl vznikat z
vyradovania JZ situovanych v tejto lokalite. DalSim problémom sa javi aj
nevysporiadanost pozemkov.

v"Nulovy variant - odkladanie rieSenia nakladania s radioaktivnymi odpadmi na budtce
generacie je neetické a je v rozpore so zavereCnou stratégiou jadrovej
energetiky a medzinarodnymi odporucaniami.

V stanovisku bolo konsStatované, Zze na zaklade predpokladaného vzniku odhadu
celkového mnozstva RAO, ktoré prichadza do Gvahy na uloZenie nie je v zamere zahrnuty
pripravovany novy jadrovy zdroj. S uvazenim aj nového jadrového zdroja by priSlo k
navyseniu kapacity predovsetkym nizko a stredne aktivnych RAO. Umiestnenim Uloziska
velmi nizko aktivnych RAO v areali RU RAO Mochovce, by sa limitovala celkova kapacita
pre nizko a stredne aktivne odpady, ktord by bola pravdepodobne nepostacujuca a v
buducnosti by bolo potrebné pre nizko a stredne aktivne odpady najst lokalitu novu. Preto by
UJD SR preferoval novy variant umiestnenia uloZiska pre velmi nizko aktivne RAO mimo
areadlu RU RAO, najvhodnejsia by sa javila lokalita Bohunice, ktora v najbliz§ich desiatkach
rokov bude produkovat podstatni vacSinu velmi nizkoaktivneho odpadu najma
z vyradovanych jadrovych zariadeni v tejto lokalite. V lokalite Bohunic je uz kvdli existujucim
jadrovym zariadeniam urobeny prieskum tejto lokality a taktiez je vybudovana potrebna
infrastruktdra a bude zabezpecena dlhodoba institucionalna kontrola pre ostatné jadrové
zariadenia v tejto lokalite. Umiestnenie UloZiska VNAO by tiez predstavovalo nizSie naroky
na inzinierske bariéry pre VNAO, nizSie naroky na dlhodobd mechanicku stabilitu uloznych



priestorov a nizSie naroky na opatovné zasypanie. PriaznivejSia podpora verejnosti k
jadrovym aktivitdm v lokalite zaloZzena na lepSej informovanosti a doterajSich vlastnych
skusenosti je tiez vyznamna.

Na zéklade vy$Sie uvedeného konStatovania doslo medzi u€astnikmi rokovania k
diskusii o realizacii uvedeného variantu. Vysledkom diskusie bola vzajomna dohoda
povolujuceho organu UJD SR a ostatnych nenamietajucich u€astnikov rozsahu, Ze z dévodu
suc¢asnej nejasnosti realizacie Nového jadrového zdroja v lokalite Jaslovské Bohunice a aj
na zéklade ziadosti navrhovatela JAVYS, a.s., sa realizdcia nového variantu rieSenia
posudzovanej ¢innosti vyjme z navrhu rozsahu hodnotenia a dopracuju sa len pbévodné
varianty jej rieSenia.

V dalSom kroku boli na rozsahu hodnotenia podrobne prerokované Specifické
pripomienky kde boli zohfladnené podmienky a odpori¢ania zo vSetkych doru€enych
stanovisk k posudzovanej ¢innosti podla § 23 zakona o posudzovani.

Zaverom rozsahu hodnotenia sa vyjadrili k realizacii aj zastupcovia dotknutych obci,
Kalna nad Hronom, Cifare a Telince, ktori Ziadali svoje stanovisko zohlfadnit v sprave
o hodnoteni.

Po prestudovani predloZzeného zameru navrhovanej Cinnosti a s prihliadnutim na jej
charakter arozsah, ako aj na dorucené stanoviska, MZP SR v spolupraci s prislusnym
organom, povolujucim organom, dotknutymi organmi, dotknutymi obcami a po prerokovani
s navrhovatelom urcuje podla § 30 ods. 2 a ods. 3 zdkona nasledovny rozsah hodnotenia
navrhovanej ¢innosti:

1. VARIANTY PRE DALSIE HODNOTENIE

1.1 Pre dalSie, hodnotenie vplyvu navrhovanej ¢innosti, zdmer ,,RozSirenie Republikového
uloziska radioaktivhych odpadov v Mochovciach pre ukladanie nizko a stredne
aktivnych odpadov a vybudovanie uloziska pre velmi nizko aktivhe odpady“ sa
urCuje okrem nulového variantu (sucasny stav na lokalite a stav, ktory by nastal, ak by
sa navrhovana cinnost neuskutoc€nila) aj dopracovanie variantov, ktoré boli uvedené
v predlozenom zamere.

v" Variant|. - Klasické rozsirenie RU RAO bez zvlastneho nakladania s VNAO;

v Variant Il. - Klasické rozsirenie RU RAO s oddelenym ukladanim VNAO v dloznych
boxoch RU RAO;

v’ Variant Ill. - Klasické roz&irenie RU RAO s oddelenym ukladanim VNAO v areali RU
RAO;

v" Variant IV. - Klasické rozsirenie RU RAO s oddelenym ukladanim VNAO v lokalite RU
RAO, ale mimo areal RU RAO.

2. ROZSAH HODNOTENIA PRE URCENE VARIANTY

2.1 VSeobecné podmienky

2.1.1 Vzhladom na povahu a rozsah navrhovanej €innosti a jej navrhovanu lokalizaciu je
potrebné, aby sprava o hodnoteni obsahovala rozpracovanie vsetkych bodov
uvedenych v prilohe €. 11 zadkona €. 24/2006 Z. z. primerane charakteru
navrhovanej c¢innosti, ale s dorazom na konkrétne rozpracovanie vsSetkych

bodov uvedenych v prilohe €. 15 zakona €. 24/2006 Z. z.

2.1.2 Pre hodnotenie navrhovanej ¢innosti sa stanovuje <¢asovy harmonogram
vypracovania spravy o hodnoteni z dévodu, Ze do spravy o hodnoteni jednotlivych
variantov navrhovanej c¢innosti musia byt zapracované aj pripomienky
dotknutych krajin, dorucené do dna 30. 09. 2011. Navrhovatel v sprave



2.2,

2.2.1.

2.2.2.

2.2.3.

o hodnoteni preukaze zapracovanie dorucenych pripomienok dotknutych stran,
pripadne uvedie redlne zdévodnenie ich nezapracovania.

Navrhovatel doru¢i MZP SR, odboru hodnotenia posudzovania vplyvov na Zivotné
prostredie 34 kompletnych vyhotoveni spravy o hodnoteni, 10 vyhotoveni
zavere¢neho zhrnutia a minimalne 6 x textovd, podla moznosti i grafickl ¢ast’ spravy
o hodnoteni na elektronickom nosici v slovenskom jazyku.

Navrhovatel doruéi MZP SR, odboru hodnotenia posudzovania vplyvov na Zivotné
prostredie 5 kompletné vyhotovenia spravy o hodnoteni a 5 x textovd, podfa
moznosti i graficki €ast spravy o hodnoteni na elektronickom nosici v anglickom
jazyku.

Na zaklade podmienok stanovenych v Dohode medzi vladou Slovenskej republiky a
vladou Rakuskej republiky o vykonavani Dohovoru o posudzovani vplyvov na zivotné
prostredie presahujucich Statne hranice (dalej len ,Dohoda“) bude potrebné, aby
slovenska strana ako strana pévodu prelozila rakuskej dotknutej strane dostatocny
vytah zo spravy o hodnoteni, kde budl uvedené zakladné udaje o navrhovanej
¢innosti tzn. nazov ¢innosti, nazov a sidlo navrhovatela, Gc€el, charakter, rozsah
¢innosti, miesto vykonavania ¢innosti, struény opis technického a technologického
rieSenia, predpokladané vplyvy presahujuce Statne hranice, graficka prilohu -
vneméine. Dalej musia byt vsprave o hodnoteni v dostatoénom rozsahu
zodpovedané otazky, pripomienky a odporuc¢ania, ktoré budl pozadované
v stanoviskach spolkovych krajiny arakuskej verejnosti doru¢ené cca do
30. 09. 2011

Vyssie uvedeny vytah zo spravy o hodnoteni dorugi navrhovatel na MZP SR dvakréat
v listinnom vyhotoveni ajdvakrat na elektronickom nosi¢i dat v nemeckom aj
slovenskom jazyku.

Dalsi postup cezhraniéného posudzovania sa bude tykat Clanku 5 ods. 2 Dohovoru
Espoo tzn. vykonania konzultacii, ak dotknuta strana prejavi o konzultacie zaujem,
MZP SR po dohodne s navrhovatelom a dotknutou stranou stanovi termin, miesto
konania a obsah konzultacii. Pokial bude mat dotknuta strana ochotu zicCastnit sa aj
na verejnpom prerokovani navrhovanej c¢innosti MZP SR dotknutej strane
v dostato¢nom predstihu ozndmi miesto a ¢as jej prerokovania.

Specifické poziadavky

Z pripomienok ucastnikov procesu posudzovania vyplynula potreba v sprave
o hodnoteni, podrobnejSie rozpracovat nasledovné okruhy otazok suvisiacich
s navrhovanou ¢innostou :

Doplnit hodnotenie zdravotnych rizik z hfadiska lokalnych aj cezhrani€nych vplyvov
prevadzky uloziska pri rdéznych expozi¢nych scenaroch (bezné Standardné
podmienky prevadzky, stavy v pripade prevadzkovych porich a eventualnych
havarijnych unikov radioaktivnych latok v r6znych skupenstvach do zloziek zivotného
prostredia — voda, ovzdusie a péda) v jednotlivych navrhnutych variantoch.

Doplnit  podrobnejSie  uUdaje o chemickych toxikologickych a radiologickych
vlastnostiach aktivnych latok v odpadoch, ktoré budu predmetom ukladania, v ¢itane
udajov o pol¢asoch rozpadov.

Doplnit graficki €ast o zakreslenie rozsahu ochranného pasma navrhovaného
zariadenia do prehfadnych situatnych mép so zahrnutim jednotlivych pozicii
jadrovych zariadeni nach&dzajucich sa v lokalite. (Ak nie je potrebné pre RU RAO
vytvorit ochranné pasmo, tak zrozumitelne objasnit dbévod) Opisat spbdsob
monitorovania vplyvu jadrového zariadenia na Zivotné prostredie.



2.2.4.

2.2.5.

2.2.6.

2.2.7.

2.2.8.

2.2.9.

2.2.10.

2.2.11.
2.2.12.

2.2.13.

2.2.14.

2.2.15.

2.2.16.

2.2.17.

2.2.18.

Vyhody a nevyhody jednotlivych variantov rozpracovat z pohfadu jadrove;
bezpecnosti podra stanoviska UJD SR ¢&. 1227/340-127/2011 zo dna 15.06. 2011.

Vramci vypracovania spravy o hodnoteni zosuladit informéaciu uvedenu
v posudzovanom zamere na konci kapitoly 8.2.3 Ukladanie VBK do boxov SO spravou
o periodickom hodnoteni jadrovej bezpecnosti JZ RU RAO - ev. ¢. v01-3483/RU
RAO/PH; revizia 02 - kde sa uvadza, ze bolo celkovo identifikovanych 5 néalezov
s nizkou bezpeénostnou vyznamnostou, stupfiom nesuladu 2, ku ktorym boli uréené
napravné opatrenia.

Doplnit v navrhovanom odhade celkového mnozstva RAO kap. 4. - tab. Il. 1
PoZadovana kapacita RU RAO Mochovce pre ulozenie NSAO a VNAO, ktoré by
prichadzali do Uvahy na uloZenie.

Uviest mnozstvd RAO, ktoré budl ukladané na lokalite RU RAO Mochovce.
Kvantifikovat rozsah ¢&innosti jednotlivych variantov v technologickych jednotkach
prinajmenej v takom rozsahu, ako je uvedeny v nulovom variante.

Dopracovat technicky a technologicky spésob ukladania jednotlivych radioaktivnych
odpadov v zamere uvedenych obdobnych variantoch s doplnenou nazornou
grafickou prilohou. PodrobnejSie popisat jednotlivd technolégiu nakladania
s RAO, doplnit pouzivané stroje a zariadenia.

Uviest, ¢i su navrhované ulozné bunky uloziska prototypom, alebo uz existuju o ich
prevadzke urcité referencie na inych tloziskach.

Uviest spbésob dopravy RAO na lokalitu uUloziska z dévodu posudenia cinnosti
v suvislostiach.

Uviest finanéné naklady pre realizaciu jednotlivych variantov zameru.

Podrobnejsie dopracovat’ ¢ast 2.3 odpady podla jednotlivych variantov, s rozlisenim
na odpady vzniknuté v priebehu vystavby ako aj po€as prevadzky navrhovaného
zariadenia s uvedenim predpokladanych mnozstiev jednotlivych druhov odpadov a
ich zhodnotenia, alebo zneSkodnenia.

Zohladnit ustanovenia § 19 pism. a) — inosného zatazenia Gzemia (EMO Mochovce,
RU RAO, dve regionalne sklddky odpadov), § 19 pism. c) — kumulativnych a subezne
posobiacich javov, ato vrbéznych casovych horizontoch as uvazenim ich
nezvratnosti (EMO Mochovce, RU RAO, dve regiondlne skladky odpadov), a §
19 pism. d) — prevencie, minimalizécie, pripadne kompenzécie priamych
a nepriamych vplyvov navrhovanej €innosti na Zivotné prostredie zakona ¢. 24/2006
Z.z. o0 posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie.

Dopracovat chybajlce informécie o stave znecistenia podzemnej a povrchovej vody.

Doplnit v kap. 111.4.2 (Hodnotenie vplyvu radioaktivity a IZ v Gzemi na obyvatelstvo)
nie je uvedena existencia 52 monitorovacich vrtov a chybaju vysledky monitorovania
radiochemickych vlastnosti podzemnych a drenaznych vod elektrarne v SirSom okoli
Uloziska.

V procese predprojektovej pripravy dodrzat poziadavku na realizdciu primeraného
inzinierskogeologického a hydrogeologického prieskumu.

Uviest informacie o havarijnych scenaroch, moznych pri navrhovanej cinnosti
a hradisko ich dopadov na zdravie obyvatelstva a Zivotné prostredie (napr. moznost
zaplav, rozsiahleho poziaru, ¢i odcudzenia a zneuzitia materialu, alebo kombinacie
vplyvu napriklad zlyhania technoldgie, ludskej chyby a prirodnej katastrofy.).

Dopracovat presnejSie a zrozumitelnejSie informacie o poprevadzkovom
monitoringu, a to pocas akej doby bude toto uzatvorené ulozisko monitorované, kto
za tuto cinnost bude zodpovedny, ako bude c¢innost finanéne zabezpefena do
buddcnosti. (Aku dlht dobu mé& za povinnost prevadzkovatel toto Ulozisko



monitorovat, aka je zivotnost tu skladovanych materialov, resp. po kolkych rokoch uz
tieto materialy nebudi predstavovat nebezpecenstvo.)

2.2.19. Obhgjit argument, Ze vznik havarijného stavu je malo pravdepodobny, a ak k nemu

dbjde, spolo¢nost bude postupovat podla havarijnych planov (uviest skusenosti pri
rieSeni abnormdlnych stavov).

2.2.20. Spresnit informéacie, ze rozsirenie RU RAO bude po socialno-ekonomickej stranke

prinosom pre dany region.

2.2.21. Obhdjit zamer, ze dlhodobé radionuklidy je pripustné ukladat v Uloziskach

z bezpec€nostnych dévodov.

2.2.22. Uviest informacie o vhodnosti navrhovanej lokality z hfadiska horninového podlozia.

2.2.23. PresnejSie uviest Udaje o tesnosti (priepustnosti) inZinierskych bariér.

2.2.24. Popisat Ci je objektivne tvrdenie, Ze na lokalite dochadza k spracovaniu kvapalnych

radioaktivnych odpadov.

2.2.25. Obhdjit nezavislost a a nestrannost Gdajov o radia¢nej zatazi obyvatelstva, ktoré su

uvadzané zédmere posudzovanej ¢innosti.

2.2.26. Identifikovat zaporné externality UloZiska pocas prevadzky a po jeho uzatvoreni.

2.2.27. Vykonat déslednu analyzu vSetkych dalSich pripomienok vyplyvajucich zo stanovisk

UcCastnikov procesu posudzovania (s dérazom na stanoviskd Mgr. Alzbety Klucarovej,
zatupujucej dotknutl verejnost devatnastich obcanov; Obdianskeho zdruzenia,
Greenpeace Slovensko, zastipeného Ing. Andreou Zlatiianskou, obce Cifare, obce
Telince, Ing. Jozefa Krizana a stanovisk dotknutych stran), predloZzenych k zameru a
opodstatnené pripomienky zohladnit v sprave o hodnoteni.

lll. UPOZORNENIE

Podla § 30 ods. 4 zdkona je navrhovatel povinny v spolupraci s dotknutou obcou bez

zbytocného odkladu informovat vhodnym spbésobom verejnost o uréenom rozsahu
hodnotenia.

Podla § 30 ods. 5 mdzu subjekty posudzovania zaslat k rozsahu hodnotenia

navrhovanej &innosti pripomienky do 10 dni od jeho zverejnenia na MZP SR.

RNDr. Gabriel Niznansky
riaditel odboru environmentalneho
posudzovania

Priloha: prezenéna listina z rozsahu hodnotenia — zaslana pri pdvodnom rozsahu hodnotenia;

kopie stanovisk k zameru (odovzdané navrhovatelovi na rozsahu hodnotenia).

Dorucuje sa:

1.

JAVYS, a. s., Tomasikova 22, 821 02 Bratislava,
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2. Obec Kalna Nad Hronom, Obecny urad vKalnej nad Hronom, Cervenej
armady 55, 935 32 Kalna nad Hronom;

3. Obec Malé Kozmalovce, Obecny urad v Malych Kozmalovciach, 935 21 Timace;

4. Obec Cifare, Obecny urad v Cifaroch ¢é. 111, 951 61 Cifare;

5. Obec Telince, Obecny urad Telince 105, 951 61 Cifare;

6. Obec Novy Tekov, Obecny urad Novy Tekov, 226, 935 33 Novy Tekov;0

7. Obec Pecenany, Obecny urad, popis €. 93, 922 07 Velké Kostolany;

Na vedomie:

8.  Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky, Odbor paliv a energetiky, Mierova 19,
827 15 Bratislava 212;

9.  Urad jadrového dozoru Slovenskej republiky, Bajkalska &. 27, P. O. BOX &. 24,
820 07 Bratislava 27;

10. InSpektorat prace Nitra, Jelenecka 49, 949 01 Nitra;

11. Urad verejného zdravotnictva SR, Odbor ochrany zdravia pred Ziarenim,
P.O.Box 45, 826 45 Bratislava 29;

12. Regionalny drad verejného zdravotnictva sa sidlom v Leviciach, Komenského €. 4,
934 38 Levice;

13. Regionalny Urad verejného zdravotnictva so sidlom v Nitre, ul. Stefanikova 58,
949 63 Nitra;

14. Mgr. Alzbeta Klugarova, Cifare 17, 951 61 Cifare;

15. Greenpeace Slovensko, obcianske zdruzenie, zastupené Ing. Andreou Zlathanskou,
Vancurova 7, P. O. BOX 58, 814 99 Bratislava;

16. Ing. Jozef Krizan Adlerova €. 21 04 022 KoSice;

P6vodny rozdelovnik

Dorucuje sa:

17.
18.

JAVYS, a. s., Tomasikova 22, 821 02 Bratislava,

Obec Kalna Nad Hronom, Obecny urad v Kalnej nad Hronom, Cervenej
armady 55, 935 32 Kalna nad Hronom;

19. Obec Malé Kozmalovce, Obecny urad v Malych Kozmalovciach, 935 21 Timace;
20. Obec Cifare, Obecny urad v Cifaroch ¢é. 111, 951 61 Cifare;

21. Obec Telince, Obecny urad Telince 105, 951 61 Cifare;

22. Obec Novy Tekov, Obecny urad Novy Tekov, 226, 935 33 Novy Tekov;0

23. Obec Pecenany, Obecny urad, popis €. 93, 922 07 Velké Kostolany;

Na vedomie:

24. Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky, Odbor paliv a energetiky, Mierova 19,

827 15 Bratislava 212;
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25.

26.
27.

28.

29.

30.
31.
32.
33.
34.
35.
36.

37.

38.
39.

40.

41.

42.
43.

44.

45.

46.
47.

48.

Urad jadrového dozoru Slovenskej republiky, Bajkalska &. 27, P. O. BOX ¢&. 24,
820 07 Bratislava 27;

Indpektorat prace Nitra, Jelenecka 49, 949 01 Nitra;

Urad verejného zdravotnictva SR, Odbor ochrany zdravia pred Ziarenim,
P.O.Box 45, 826 45 Bratislava 29;

Regionalny urad verejného zdravotnictva sa sidlom v Leviciach, Komenského €. 4,
934 38 Levice;

Regionalny Urad verejného zdravotnictva so sidlom v Nitre, ul. Stefanikova 58,
949 63 Nitra;

Urad Nitrianskeho samospravneho kraja, Stefanikova &. 69, 941 01 Nitra;
Obvodny urad zivotného prostredia v Nitre, J. Krala €. 124, 949 01 Nitra;
Obvodny urad Zivotného prostredia v Leviciach, Dopravna €. 14, 934 03 Levice;
Krajsky urad zivotného prostredia v Nitre, Janka Kréla €. 124 , 949 01 Nitra;
Technicka inSpekcia, a.s., Ustredie Trnavska cesta 56, 821 01 Bratislava 2;
Urad pre regulaciu Zelezniénej dopravy, MiletiGova &. 19, 821 08 Bratislava 2;

Obvodny Grad pre cestnt dopravu a pozemné komunikacie v Leviciach, L. Stara 53,
934 26 Levice;

Obvodny urad pre cestnd dopravu apozemné komunikacie v Nitre, NabreZie
mladeze 1, 949 01 Nitra;

Krajsky pozemkovy Grad Nitra, Stefanikova tr. 69, 949 08 01 Nitra;

Obvodny Urad v Nitre odbor civilnej obrany a krizového riadenia, Stefanikova
trieda €. 69, 949 01 Nitra;

Obvodny Urad v Leviciach odbor civilnej obrany a krizového riadenia, L. Stira &. 53,
934 26 Levice;

Krajské riaditelstvo Hasi¢ského a zachranného zboru v Nitre, Dolnocerménska 64,
949 01 Nitra;

Obvodny lesny urad v Leviciach, P.O.BOX 1, Dopravna 14, 934 01 Levice;

Ministerstvo Zivotného prostredia SR, Sekcia vod, Namestie Ludovita Stara &. 1,
812 35 Bratislava 1;

Ministerstvo Zivotného prostredia SR, Odbor environmentalnych rizik a biologickej
bezpecnosti, Namestie Ludovita Stura €. 1, 812 35 Bratislava 1;

Ministerstvo  zivotného prostredia SR, Sekcia geoldgie a prirodnych zdrojov
Namestie Ludovita Stara €. 1, 812 35 Bratislava 1;

Mgr. Alzbeta Klugarova, Cifare 17, 951 61 Cifare;

Greenpeace Slovensko, obCianske zdruzenie, zastupené Ing. Andreou Zlathanskou,
Vancurova 7, P. O. BOX 58, 814 99 Bratislava;

Ing. Jozef Krizan Adlerova €. 21 04 022 KosSice;
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